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BEVEZETES

»Minden tudomdnyos ismeretnek és a forma minden szépségének Gorogorszdgban
raktdk le az alapjat.” E szavakkal taldldan jellemzi HERDER (Ideen zur Philosophie
der Geschichte der Menschheit 3,13, 5) az egymassal legszorosabb kapcsolatban
all6 gorog irodalom és mivészet vilagtorténeti jelentSségét. Gorogorszagban
teremtddtek meg a koltészet maradando alapformai: az eposz és a lira, a tra-
gédia és a komédia. GOrogorszagban gyokereznek a tudomanyok, amelyeket
nem véletlenil illetiink még ma is legnagyobbrészt gorog elnevezésekkel, és
amelyek gorog terminoldgidval dolgoznak. Itt virdgzott ki, kezdetben a ter-
mészettudomdnnyal legszorosabb kapcsolatban, a filozofia, a torténetiras,
a foldrajz, valamint az orvostudomany. Emellett a legnagyobb tokéletességre
fejlédott a rétorika, amelyet a politikai viszonyok hivtak életre. Es mindezeken
a teriileteken a gorog irodalom teljességgel eredeti. Mert ha a gorogok miivé-
szetiikben és vallasukban - ahogy Platon egyik tanitvanya mondja - ,,bdrmit
vettek dt idegen népektdl, azt még nagyobb tokéletességre fejlesztették”, akkor
irodalmuk, legalabbis teremt korszakaban, teljesen fiiggetlennek mutatkozik
idegen hatasoktol. Hiszen a nyelv is, amelyen beszéltek, csak nagyon kevés
idegen elemet mutat fel: ezeket részben a fold 8slakoéitol, részben kolcson-
szokként kereskedelmi kapcsolataik sordn a Kelettdl vették 4t. Es a szdmos
gorog nyelvjarast is oly mdédon alakitottdk, hogy a négy legelterjedtebb dia-
lektus mindegyike tartésan hozzajarult irodalmuk egyetemes fejlesztéséhez:
ion maradt Homérostol kezdve az antikvitas végéig az eposz nyelve és az volt
arégebbi proza nyelve is. A zeneileg sajatosan tehetséges dorok dialektusa uralta
alesbosi melos mellett a lirat, killondsen a kardalt. A jol csengd attikai nyelv-
jarasban drad a dramai parbeszéd, attikaiul beszél a filozofia, a torténetirds és
az ékesszolas fejlédése csticspontjan, mig végiil a hellén szellem megteremtette
maganak az attikaibol szdrmazd, de sok mas, nevezetesen i6n elemmel dusi-
tott vildgnyelvet, a koinét: ez lett az altala létrehozott kultura eszkoze, amellyel
athatotta a makedodn és romai vilagbirodalmat.

A gorog irodalomtorténet id6beli tagoldsa konnyen adodik a gorog nép
egyetemes torténetébdl. Az elsé korszak a Kr. e. VI-V. sz. forduldjaig, azaz
az ion felkelésig és a perzsa haborukig terjed. Ezt nevezziik archaikus kornak.
Itt1ényegében az arisztokrata felséréteg a még egységes, a vallasban és az allam-
vezetésben, a mlivészetben és a koltészetben kifejez6d6 népkultura hordozodja.
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A gyarmatokon, kiildndsen az aiol és i6n Kis-Azsiaban van az irodalmi tevé-
kenység sulypontja, amely csak lassanként vonja hatokorébe az anyaorszagot.
A perzsa haboruktdl (azaz kb. Kr. e. 480-t6l), amelyek soran az agrarallambol
kereskedelmet iz6 tengeri hatalomma fejlédott Athén aldozatkészsége és
tettereje révén megszerezte a politikai hatalmat Gorogorszagban, kezd6dik
a gorog irodalom masodik, attikai korszaka, és tart egészen a polis-vilagnak
a makedon hoditas okozta 9sszeomlasaig (Kr. e. 323). A vallasi, miivészi és
koltdi tevékenységhez most csatlakozik az ién gondolkodok éltal elékészitett
kritikai tudomany. Az irodalom hordozéi most méar a demokraciaban hata-
lomra jutott polgari korok; ezek elmaradott alsé rétege azonban a gondol-
kodas haladasat az atyak erkolcsével ellenségesen szembenall6 ellentétnek
érezte. Ezzel tort meg az egységes kultura, ezzel valt el egymastdl a miivelt és
amiveletlen ember. A harmadik szakaszban, a hellénizmusnak Nagy Sandor
halalatol szamitott korszakaban a szellemi vezetést most mar végérvényesen
a tudomany, azaz a filozdfia és a hellénisztikus birodalmak nagyvarosaiban,
kiillondsen Alexandridban az egyre jobban kifejl6dé szaktudomanyok veszik
at. De a koltészet ez id¢6 alatt sem halt el teljesen. Nyelve részben a koiné, rész-
ben egy mesterségesen megujitott attikai nyelv. [gy marad ez az utols6 id6-
szakban: azaz a romai csdszarkorban is, amely Alexandria bukdsatél (Kr. e. 30)
az antikvitas végéig terjed. A végét legtalalobban az athéni Platén-Akadémia
Tustinianus éltal torténd bezarasa (Kr. u. 529) jellemzi.

De a gorog szellem még ekkor sem halott. Még csaknem egy évezredet él to-
vabb a bizanci birodalom muvészetében és irodalmaban, igaz, megmerevedett
formakban. De a keresztény egyhaz a Nyugaton is sok mindent atvett, részint
a gorogség Osi bolcsességébdl dogmaiba, részint a nép vallasos elképzelései-
bél kultuszaba. Az egész kozépkori egyhazi tudomadny, a skolasztika azonban
Aristotelésen nyugodott. Igaz, hogy ennek feltétlen tekintélyelve, amellyel
az egyhdz tantételeit kellett timogatnia, az id6k folyamén a szabad szellemi
fejlédés akadalyava valt, de a reneszansz és humanizmus koraban ismét csak
a most mar helyesebben és mélyebben megértett szabad gorog szellem volt
az, amely segitett a talélt tekintélyek gatjat megtorni. Ez végiilis egy 6j kor va-
16di szellemi szabadsagahoz, uj mtivészeti formékhoz és 4j felismerésekhez
vezetett.

A gordg irodalom hagyomdnyozdsa

Az 8kori kényv eredetileg a papirusztekercs volt. Ugy késziilt, hogy az egyip-
tomi papiruszcserje csikokra vagott szarabol lapokat préseltek, amelyeket
azutan hosszu szalagokka ragasztottak ossze. A konyvkészitéshez 6-10 méter
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hosszu tekercset vélasztottak, amelyet a mai lapoknak megfeleld, egymast ko-
vet6 oszlopokkal irtak tele, és végiil egy botra tekertek fel. A leirt szovegben
a szavakat nem valasztottdk el egymastdl (scriptio continua), a lirai részeket
nem rendezték strofakba, és a Kr. e. I. szazadig nem jelolték a hangsulyt meg
a hehezetet sem, csak a mondatvég kozpontozasa volt mar a klasszikus kor-
ban is szokasban. A torékeny anyag gyorsan elhasznélodott, mert a tekercset
az olvasashoz fel és le kellett tekerni, és a nedvesség meg a rovarok is megtették
amagukét, agyhogy — néhany vitatott toredéktél eltekintve — a Bizanc el6tti kor-
boél antik szerz6k sajat keztileg irt példanyai (az an. autografok) nem maradtak
rank. A thessalonikéi Eustathios érsek (meghalt 1190-ben) volt az els6, akit6l
sajatkeziileg irt szoveg maradt fenn (egy Homéros-kommentar) a velencei
Marciana-konyvtarban. A legrégibb szamunkra ismert papiruszkonyv a Kair6
kozelében fekvé Abusir temet6jébol kertilt el6 1902-ben, tartalma Timotheos
Perzsak cim(i miivének részletei. A IV. szdzadbodl szarmazik, és — mivel a darab
400 koriul egy milétosi tinnepi el6adasra irddott —, az eredeti kézirattdl csak
évtizednyi tavolsagra van. Sajnos, ez a papirusz az irds sajatos volta miatt nem
teljesértékil példa a Démosthenés vagy az Aristotelés korabeli konyvre.

Ugy tlinik, hogy a Kr. e. V. szazadig a gérog konyveket az érdeklédék ma-
ganmasolatok révén terjesztették. Csak az V. szdzad soran jon létre a hivatas-
szerten zott konyvkereskedelem. Mindenesetre 400 koriil Anaxagoras egy
muvét Athénban legfeljebb egy drachmaért meg lehetett vésarolni (vo. Platon:
Sékratés véddbeszéde 26 D).

A 1V. szazadban megnétt a kiadott konyvek szama. Bizonyos, hogy a régebbi
és a korabeli irodalmat szimos gyakran megbizhatatlan és elvadult masolatban
terjesztették. A tragikusok szovegei kiilonosen a szinészi interpolaciok révén
karosodtak. Ezért Athénban a szonok Lykurgos javaslatara hivatalos dllami pél-
danyt készitettek, amelynek szovegétdl a szinészek tobbé nem térhettek el.

A korabbi évszazadok irodalmi 6rokségének gytijtésére, megOrzésére és filo-
légiai feldolgozaséara szolgalé donté 1épést Alexandriaban tették meg. Itt alapi-
totta meg I. Ptolemaios (323-285) uralkoddsanak utolso éveiben az aristotelési
peripatos hatasara a Museiont, ezt a tudomanyos kutatdhelyet, amelyhez mun-
kaeszkozként egy nagyszabasu konyvtarat csatolt. Kallimachos II. Ptolemaios
uralkodasa alatt irt egy konyvtari katalogust, a Pinakes-t (Tablék); a konyvtar
allomdnya ekkor 490 000 tekercs volt, leégéséig allomanya 700 000-re gyara-
podott.

A hellénisztikus kultarpolitika masik centruma a II. Eumenés (197-159) ltal
alexandriai mintara alapitott pergamoni konyvtar volt. Antonius (Kleopatra
késdbbi férje) a konyvtar allitélag 200 000 tekercsnyi allomanyat az alexandriai
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konyvtar leégése utdn Alexandriaba, talan a Serapeionba telepitette at karpot-
lasként. Ennek ellenére a Kr. e. I. szazadban hanyatlasnak indult az alexandriai
filologia és rétorika, amelynek torekvése az irodalmi 6rokség teljes egészében
valé megbrzése volt. A Kr. e. I. sz. kozepén alakult ki 4j szellemi iranyzatként
az atticizmus, amely a masodik szofisztika [ényeges alkotdelemévé valt. Ebben
a klasszicizal6 korszakban ellenallds alakult ki a hellénisztikus irodalommal
szemben: ki-kiemeltek a klasszikus kor fontos mifajaibol egy-egy irét és is-
kolai célokra, vélogatdsokra, florilegiumokat, kivonatokat és kompilaciokat
készitettek. Ennek lett a kovetkezménye, hogy a hellénisztikus mtivek koziil
kiillondsen sok veszett el, és hogy csak a példaként elismert klasszikus iroktdl
(Homéros, Platén, Xenophon, Isokratés, Démosthenés, Aischinés, Hérodotos,
Thukydidés) maradt rank teljes életmd.

Hogy mindazok az irodalmi mtivek, amelyekben a kor izlése nem talalta
meg tetszését, hamarosan végérvényesen elpusztultak, egy a konyvek el6alli-
tasat érint6 ujitassal magyarazhatd. A Kr. u. I. szdzadban ugyanis, kiillonésen
a keresztény korokben a pergamenkddexet a papirusztekercs mellett egyre
nagyobb mértékben hasznaltak. Minthogy lapjara mindkét oldalon lehetett
irni, a kis terjedelem ellenére tobb minden fért ra, ezenkiviil viszonylag ol-
cs6 volt és konnyebben lehetett a keresett helyet fellapozni. A IV. szazadban
apergamenkddex végérvényesen hattérbe szoritotta a papirusztekercset. Azok
az irodalmi miivek, amelyeket nem irtak 4t kodexformaba, elvesztek.

A V1. szazadtol kezdve csokkenni kezdett a filologiai érdeklédés, és a VII.
és VIII. szdzadban, melyben a legnagyobb volt a hagyomanyozott anyag pusz-
tuldsa, csaknem teljesen ki is aludt. Csak a IX. szdzadban, az Gn. bizanci re-
neszansszal élénkiiltek fel ismét a klasszikus stadiumok. Kiilénosen Phétios
konstantindpolyi patriarcha és tanitvanya, Arethas, kaisareiai érsek szallt sikra
azért, hogy a még meglevé kéziratokat megdrizzék és lemasoljak. E masolatok
készitésénél a minuszkularis-kurziv irast alkalmaztak, kitették a hangsulyokat
és hehezeteket. Szoveghagyomanyozasunk sok szerzénél az akkoriban atma-
solt példanyon nyugszik, ezek azutan tovabbi masolatok mintéjaul szolgaltak.
Az igy dtmentett konyvanyag utolsé nagy veszteségét akkor szenvedte el, ami-
kor a kereszteslovagok bevették Konstantinapolyt (1204). Ami ezt a katasztrofat
talélte, lényegében fennmaradt: ugyanis Konstantindpoly bukasa (1453) el6tt
sok gorog kézirat Italidba kertlt at. Azok kozott, akik a gorog muveltséget ily
moddon tovabbitottak, az elsék egyikeként tevékenykedett Italidban 1396 6ta
Manuél Chrysoloras és itt irta az elsé gorog grammatikat. Konstantinapoly
bukasa utan egyre tobb gorog tudds aramlott nyugatra, tovébbi kéziratok
kertiltek Italidba, ahol szorgalmasan masolgattak Sket, mig végil a XV. sz.



9

végén a kéziratos hagyomanyozast felvaltotta a konyvnyomtatas hatdsosabb
sokszorositasi lehet6sége.

Antik papirusztekercs-leletek a XVIII. sz. 6ta (Herculaneumban 1753-ban,
Egyiptomban 1778-ban talaltak az els6 papiruszokat) lényegesen gyarapitottak
a gorog irodalomra vonatkozd ismereteinket. Herculaneumban a vulkani tufa
légelzarasa, Egyiptomban a sivatag homokja konzervalta a konnyen pusztuld
anyagot. Kilonosen azoéta, hogy Flinders PETRIE 1883/84-ben a rendszeres
asatasokat bevezette, az egyiptomi papiruszok sok tjdonsagot hoztak, legutobb
Menandros Dyskolos cim vigjatékat és mas vigjatékaibdl is nagyobb toredéket.
Ott, ahol a papiruszszovegeket kézirati hagyomanyunkkal egybevethetjiik, ott
ezek a kozépkori hagyomany magas minGségét tanusitjak.

I. A KEZDETEKTOL A PERZSA HABORUKIG

A) A KOLTESZET
1. Az eposz
A Homéros elbtti koltészet

Amidta az angol épitésznek, M. VENTRISnek (egyiittmtikodve a filologus
J. CHaDWICKKel) sikeriilt megfejtenie az Un. linedris B irdst, a krétai linedris
A tovabbfejlesztett valtozatat, és igy bebizonyosodott, hogy az agyagtablak,
amelyeket Evans Kndssosban, BLEGEN Pylosban, WAcE Mykénéban (majd
késébbiekben masok Thébaiban és Tirynsben) talaltak, gorog nyelven iréd-
tak, a gorog nyelvtorténet korunk szdmara most mar a mykénéi korban
kezdédik. Mivel azonban a dokumentumok csak leltarokat, személyjegyzé-
keket, addlistakat tartalmaznak, a gorog irodalomtérténet szempontjabol
nincsen nagyobb jelentdségiik. Az irodalom kezdetén szamunkra tovabbra
is Homéros dll, a homérosi eposzok azonban fényt vetnek a korabbi irodalmi
fejlédésre is. Az olyan tokéletes mivészettel megalkotott miivek, mint az Ilias
és az Odysseia ugyanis nem allhatnak egy kialakulé irodalom élén, hanem
ezek az epikus koltészet csucspontjat jelolik. Az allando jelz6k ismétlése,
a formulaszert verssorok és a tipikus jelenetek egy szilard, hosszabb énekesi
hagyomany soran kialakult epikus technikara utalnak. De vannak egészen
meghatarozott timpontok is arra, hogy létezett Homéros el6tt egy részben
lirai, részben epikus koltészet.
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Mar ebben a korai korszakban megszépitette a gorogok életét a dal; az 6rom
és fajdalom kiilonosen az élet csticspontjain dalban dradt ki, a legfontosabb
tevékenységeket is ez kisérte. A menyegz6én felhangzott a naszdal, a hymenaios
(Ilias XVII, 493), és mikor a temetésen a halottért a gyaszdalt, a thrénost éne-
kelték, a csalad nétagjai kdrusban jajkialtasokkal szakitottak félbe el6adasat
(Ilias XXIV, 721). Vidam tinnepségeken az ifjak és lanyok dal és lantkisérettel
roptak tancukat (Ilias XVII, 604; Odysseia VIII, 262), az istentiszteleteken
himnuszokat adtak el6 az isteneknek (a paiant: Ilias I, 473; XXI, 391). Voltak
munkadalok is: sztiretkor énekelték a linos-dalt (Ilias XVII, 570); a pasztorok
fuvolajatékra vonultak a mezékre (Ilias XVII, 526); Kirké (Odysseia X, 221) és
Kalypso6 (Odysseia V, 61) énekeltek a szovéshez; egy alkalommal vardzsdalrol
is hallunk (Odysseia XVIII, 457), melynek ereje egy vérz6 sebet csillapit.

De nemcsak ezek voltak meg: kellett lenniitk mar igen koran kisebb miti-
kus és hdsi targyu elbeszéld kolteményeknek is, ,,istenek és emberek tetteit”
dicséitették az énekesek (Odysseia I, 338) és maga Achilleus énekel az Iliasban
lantkisérettel a férfiak hires tetteir8l (IX, 186 kk.). Altaldnosan ismert az ar-
gonautak utazasa az aranygyapju megszerzéséért (Odysseia XII, 70); Phoinix
hosszu elbeszélése az aitdliai Kalydon varosanak a kurésok altali ostromardl
(Ilias IX, 529 kk.) ugy fest, mintha egy régebbi Meleagros-kolteménybdl
szarmazna; s6t talan az Achilleus haragjarol sz616 dal énekesének is min-
taul szolgalt Meleagros végzetes dithe. Egy istenekr6l sz616 dal el6adasardl
hallunk az Odysseiaban (VIII, 266 kk.), amelyben Démodokos a phaiakok
lakomdjan Arés és Aphrodité titkos szerelmérdl és a megcsalt Héphaistos
bosszajarol énekel, aki kettdjiiket egy lathatalan haléval kotozi le. Ez a dal
mindenesetre nem kozvetleniil régebbi hagyomanyozasb6l szarmazik, hanem
szabadon alakitottak ki, mintegy a phaiakok gondtalan életének jellemzé-
sére. Mintdja valdszintileg egy hasonlé tartalmd, Homéros el6tti dal volt,
melyre az Ilias egy helye (XVII, 395 kk.) utal. Ez a dal azt adta el8, hogyan
killdott Héphaistos anyjanak, Héranak, aki 6t csunyasaga miatt lehajitotta az
Olymposrdl, egy lathatatlan kotelékkel rogzitett tronust, és hogy az istennét
csak akkor oldotta fel, amikor az jutalmul neki Aphroditét igérte. Arésnak
Otos és Ephialtés altal véghez vitt lek6tozésérdl és egy érchordéba valé
foglyul ejtésérél meg Hermés altali kiszabaditasarol sz416 torténet (Ilias V,
385 kk.), valamint Zeus megkotozésérdl szolo elbeszélés (Ilias 1,396 kk.) is
valdszintileg régebbi dalokra megy vissza. Végiil ugyancsak Zeus harcardl
sz0l egy masik torténet az Iliasban (VIII, 18 kk.), amelynek soran Zeus fel-
szdlitja az isteneket, hogy versenyezzenek vele kotélhuzasban az ég és f6ld
kozott: ennek soran 6 valamennyiiik f61é akar kerekedni.



11

Ezek az istentorténetek drasztikus nyersességiikkel tlinnek ki: e vonasuk egy
paraszti kultdrdbdl val¢ eredetiikre utal. Targyuk talnyomorészt az isteneknek
a hatalomért vivott harca; Zeus hatalma ezekben ugyanis még nem szilardult
meg, istenképe tehat vilagos ellentétben all az isteni élet kdnnyedségével és
boldogsagaval, ahogy azt a homérosi eposzok bemutatjék.

De nemcsak a hdsokrél és istenekrdl sz616 dalok rekonstrualhatok (legalabbis
korvonalaikban), hanem kisebb Homéros el6tti eposzok is, amelyekben az isteni
és emberi teriilet szilardan egybefonddik. Kiilonosen sok egymast kiegészit6 uta-
las van az Iliasban egy 6si Héraklés-eposzra, amelynek mar volt istenapparatusa.
Mas kiseposzok a tréjai mondakort targyaltak. Kiilonosen vildgos parhuzamokat
mutat az Iliashoz az un. Memnonis, a kyklikus eposzhoz tartozo6 Aithiopis egy
része. Ez az Iliashoz hasonldan beszamol Nestdr szerencsés megmenekiilésérél,
Memnon sorsanak mérlegre tevésérdl, Thetis Achilleust siratd halotti panaszardl
ésazokrol a figyelmeztetd szavakrol, amelyekkel az istennd fia kozeli halalat meg-
josolja. Ismerte Memnoénnak a harcbol vald kiragadasat, ami az Iliasban Sarpédon
kiragaddsanak (Ilias XVI, 453; XVI, 666 kk.) felel meg. Van olyan vélemény,
hogy mindezeknek a motivumoknak az alkalmazasa a Memnonisban az ere-
deti, az Iliasban ezzel szemben masodlagos. Az Ilias tehat vagy a Memnonisbdl
magabdl, vagy egy olyan eposzbdl, amely a Memnonishoz tartalmilag szorosan
kapcsolddik, jelent6s 6sztonzéseket kapott.

A Homéros el6tti epikus kolteményeket hivatasos énekesek (Odysseia X VI,
383; VIII, 481) fejedelmi vagy nemesi udvarokban, lakomék kozben, szorakoz-
tatasképp, énekbeszédszertien és lant (phorminx) kiséretével adtak eld. Ilyen
énekeseket maga Homéros is bemutat: Phémios, Terpias fia Odysseus palo-
tajaban (Odysseia I, 154; I, 337; X V11, 263; XXII, 331), Démodokos a phaiak
kirdly udvaraban (Odysseia VIII, 44) énekel (neviik beszél név: ,,dalnok”,
ill. ,,néptdl szivesen ldtott”). Nem ritkan olyan vak emberek valasztottak ezt
a hivatast (Démodokos [Odysseia VIII, 63], a délosi Apolléon-himnusz kolts-
je [172]) akik mas tevékenységre alkalmatlanok voltak. Parhuzamos fejlédés
mutatkozik a szerbeknél: a slijepac (,vak”) sz6 egyenesen a vandordalnok
foglalkozasat jelolte. Volt tehat a gorogoknél a Homéros el6tti korban egy
nemzedékrdl-nemzedékre 6rokl6dé koltéi technika, amelynek muvel6je el-
sajatitotta a folyékony dllapotban levé mondai anyagot és azt rogtonozve dalla
formélta: ezt a miivészetet az énekes isteni sugalmazasra, a muzsara vezette
vissza (Odysseia XXI, 347; VIII, 63; VIII, 491). Ehhez is szolgaltat analdgiat
mas népek koltészete. Az Odysseia-beli Phémioshoz teljesen hasonléan jelen-
tette ki egy kirgiz akyn (énekes): ,, Minden dalt képes vagyok elénekelni, ugyanis
isten plantdlta szivembe az énekmonddsnak ezt az adomdnydt, 6 adja nekem
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a szot a nyelvemre, anélkiil hogy én keresném. Egyetlen dalomat sem tanultam.
Minden bensémbél, 6nmagambil fakad.” A Homéros el6tti isten- és hésdalok
tehat a szobeli koltészethez tartoznak, ahogy azt a f6ld sok népénél ismerjiik,
részben még a legutdbbi id6kbél is. Az énekes, aki ismeri a mondat és elsaja-
titotta a szilard nyelvi formakincset, nem tarthatja magat egy irdsban rogzitett
szoveghez, hanem a szobeli el6adds soran rogtonoz és varial. Kétséges azonban,
vajon az egész Homéros-el6tti epika szébeli koltészet volt-e. Bizonyéra voltak
szovegek, amelyek az emlékezet tamogatasara szolgaltak, és talan az egyik vagy
a masik epikus koltemény mar irasban is meg volt fogalmazva.

A gorég hésmonda mar a mykénéi korban létrej6tt. A mykénéi kulturkézpontok
pusztuldsa utan kiilondsen Thessalia aiol lakossaga muvelte azt; nyelviik rajta hagy-
tanyomaita homérosi eposzon is. A régi hdsdalok forméjarél semmit sem tudunk.
Bizonyos azonban, hogy a hexameter igen régi, taldn gorogok el6tti versforma volt,
mely az epikus koltészettel kezdeteitSl fogva Gssze volt kapcsolddva.

A kiseposzi formakbdl nagyeposz és az aoidosok zenei el6adasabdl a rhap-
sodosok recitacidja azonban nem Aiolidban, hanem I6niaban alakult ki.

A homérosi eposz

Az i6n eposz Homéros nevéhez kapcsolodik. A Balkan-félszigeten végbement
nagy népmozgas, az tn. dor véandorlas kovetkeztében Kis-Azsia nyugati part-
jainak kozépsé részein szamos i6n gyarmat alakult. Ezekben élte meg az ién
koltészet nagyszerti reneszanszat. Ennek szamunkra fennmaradt legrégibb bizo-
nyitéka a homérosi eposz. ,,Lovagi” koltészet ez, amelyet az i6n nemesség korei
szamdra szantak: ennek alapitd héseit tinneplik hési tetteikben. Targyukat, mint
aLabdakidaknak a ,,homérosi” Thébaisban targyalt mondajat, részben a korabbi
nemzetségeknek a kis-4zsiai parti teriiletek birtoklasaért vivott harcaibdl meri-
tették. Ezek kozott kiilondsen nagy kedveltségnek orvendett a tréjai mondakor,
amelynek torténete a Skamandros-siksagon fekvd régi var, Tréja vagy Ilion koriil
sz6v6dik, és amelyben az aiol hésnek, Achilleusnak a sorsa Mykénai régi ural-
kodoéhazaval, az Atreidakkal kapcsolddott egybe. Az ellenfél oldalan talalhato
néhany nem-gorog név, mint pl. maga Trdjaé, fellegvaraé, Pergamosé, kiralyaé,
Priamosé és fiaé, Parisé, akinek aztan van egy gorog neve is, Alexandros. Mas
nevek, mint Hektor, Andromaché, Astyanax beszélé neveknek bizonyulnak, és
igy igen valoszint, hogy koltéi kitalalasok. Tobb hds és hdsnd, akivel az eposz-
ban taldlkozunk, eredetileg az isteni szférdba tartozhatott, s onnan siillyedtek le
a hérosiba, anélkiil azonban, hogy a kolt6 ennek egyaltalan tudatiban lenne.
A legvilagosabb ez Helené esetében: a hésné Zeus és Léda lednya,
a Dioskurosok névére; Spartaban szent platanféja volt; Rhodoson faistennéként
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tisztelték és volt kultusza Therapnaiban is. Taldn egykor minési vegetacios
istennd volt. Eredetileg Achilleusnak is isteni jellege lehetett: neve nyilvanva-
l6an az Acheldos folyoistenével rokon, és a Homéroson kiviili monda szerint
sérthetetlen, miként a german monda Siegfriedje, és akit haldla utan Thetis
Leuké szigetére visz, ahol kultusza van. Amiként a német Nibelung-énekben
Briinhilde, a walkiir és a Baldur istenhez hasonlit6 Siegfried torténeti szemé-
lyek, akik a burgundok kiralya, Gunther és a hun kiraly Etzel-Attila mellett
allnak, igy az ién eposzban is torténeti és mitikus elemek keverednek. Egyike
a legérdekesebb alakoknak Odysseus (az eposzon kiviil neve: Olysseus). Még
leginkdbb arra gondolhatunk, hogy eredetileg mesehds volt, akinek szemé-
lye korill mindenféle tengeri kaland és késébb a hazatérési torténet indazott.
Mindenesetre eredetileg nem tartozott a hérdikus szférahoz.

Az Ilias és az Odysseia

Az iénok régebbi epikus koltészetébdl rank csak ketté maradt abban a for-
maban, ahogy a kés6bbi 6kor azokat olvasta: az Ilias és az Odysseia. Ez nem
véletlen: a két koltemény valamennyi kozott a legkivalobbnak szamitott,
és mindkettd szerzéjének az 6- és az ujkorban uralkodd vélemény alapjan
Homérost tartottak.

Az Ilias nem Ilion elfoglalasat beszéli el: a kolt6 teljes tudatossaggal vallalta
magara azt a feladatot, hogy csak egyetlen epizddot targyal, azt is a hdbort ti-
zedik évébol: Achilleus haragjat és ennek pusztit6 kovetkezményeit. A bamuld
szemiink elé 1ép6 alakok tarka sokasdga, a harcnak figyelmiinket mindig djra
felkelt6 valtozatossaga ellenére ezt a témat sohasem veszti el szem el6l. Achilleus
myrmidonjaival visszavonul a harctél, amikor megharagszik Agamemnénra,
aki elveszi t6le a neki hadizsakmanyul juttatott rabnét, Briséist, és elkese-
redésében arra kéri Zeust anyja, Thetis révén, hogy addig sujtsa vereséggel
az achdjokat, amig elégtételt nem kap. A legfébb hdsok elsé, Agamemndn
ajanlkozdsat kozvetit6 kiildottségével szemben kérlelhetetlennek mutatkozik.
Minthogy egy személyes motivum késztette 6t a harc elhagyasara, csak egy ilyen
képes 6t a benne valo részvételre hangolni, ez pedig baratjanak, Patroklosnak a
halala. Achilleus ugyanis megengedte neki, hogy helyette vegyen részt a harc-
ban, amikor a trdjaiak éppen azon voltak, hogy Hektor vezetésével elfoglaljak
az achdj hajotabort. Most a szenvedélyes vagy, hogy baratjat megbosszulja,
az Agamemnoénnal valé kibékiilésre és a harcosok soraba val6 visszatérésre
hajtja. Hektor a parviadalban kezétdl esik el. A koltemény azzal fejezédik be,
hogy Patroklos tiszteletére halotti jatékokat mutatnak be, és Achilleus kiadja
Priamosnak Hektor holttestét. Bar a cselekmény minddssze 51 napot fog at,
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és az eposz csak két csataval eltoltott napot mutat be, a koltéi fantazia kimerit-
hetetlennek mutatkozik a plasztikus alakok, az élesen korvonalazott jellemek
és a majd vadul vagtato, majd nyugodtabb és csaknem idillikus jelenetek sok-
féleségében, amelyek hol a haland6 emberek, hol az Olymposon vagy az Ida
hegyén vagy a tenger mélyén tartozkodé istenek kozott jatszoédnak. A koltd
képes a gytlolet és szeretet, az 6rom és gyasz, a vad fajdalom és a szelid pa-
nasz valamennyi hdrjat megpenditeni; egyszer mély gondolatokkal emel fel,
masszor pajkos humorral enyhiti a hdboru nyomorusagat és az élet fajdalmat.
A legnagyobb remeklést azonban az eposz utolsé harmadaban Achilleus fo-
kozatos athangolédaséval mutatja be, a Priamos és Achilleus kozotti jelenet
a legmélyebbek és legerdteljesebbek kozé tartozik, amit a vilagirodalom 1ét-
rehozott.

Lényegesen kiilonbozik az Iliastol egész elrendezésében, a cselekmény hely-
szinében, a f6hds jellemét és az elbeszélés egész hangjat tekintve az Odysseia.
Mig az Iliasban a cselekmény 1épésrél 1épésre jut elére, ebben a miivésziesen
egymésba fon6dé szerkesztést miiben a Tr6jébol vald elinduldstol az Ogygidra
valé megérkezésig lejatszodott kalandokat a phaiak hallgatosag el6tt a kolto
Odysseusszal magaval mesélteti el, és a maga részér6l csak a XIII. énekben veszi
fel az elbeszélés fonalat és folytatja azt a Pénelopénak udvarl6 kérékon végre-
hajtott bosszuig. Ehhez jott még egy masik cselekmény, Télemachos utazasa, aki
elindul, hogy atyja utan tudakozddjék. Ez a szal csak az eposz masodik felében
kapcsolddik ujbodl a felbeszéléshez, melyben ismét két motivum kapcsolodik
egybe: az egyik a tavoli tengerekre vetddott hdsé, a masik a hazatér6 férjé, aki
az utolsé pillanatban akadéalyozza meg, hogy a hii feleséget egy masik férfival
hézassagkotésre kényszeritsék. Az Iliasban a cselekmény szintere a Troas-parti
siksag volt, itt egyszer a sziklds Ithaka, masszor a tavoli tenger, amelynek a ko-
rabeli tengeri utazd szamara még ismert partjai Maleia hegyfokatdl egy tobbé
mar helyhez nem kéthetd mesevilagban vesznek el. Az Iliasban a gyorslabu
Aiakidés erds karja volt az, amely a végs6 gy6zelmet elnyeri, az Odysseidban
ezzel szemben a sokat hanydd¢ ithakainak soha cs6d6t nem mondé okossé-
ga, amely 6t minden veszélybdl kimenti. Ott a hési sorsok tragikus patosza
uralkodik, itt nagyobbrészt hajosmesékkel, idomtalan szornyekkel és igéz6
nimfakkal van dolgunk. Az Iliasban a heroikus kiralysaggal még hatalmanak
teljes ragyogasaban talalkozunk, az Odysseidban viszont a kérék tigykodése
mar a lestillyedt arisztokrécia szatirikus torzképének hat.

Az alsébb néprétegeknek az Iliasban Thersités személyében csak egyet-
len képviseldjiik 1épett fel, az Odysseidban azonban mas a helyzet: a kolt6
szeretettel rajzolja meg a megfaradt és nyomorral kiizdé embereket is, mint
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Eumaiost vagy Eurykleiat, és nem kevésbé élettel teliek alacsonyrendd el-
lenképeik, a szemtelen kecskepdasztor, a kozonséges szolgalo vagy a koldus
Iris sem. Nem feledkezik meg Homéros a kutyardl sem, aki haldokolva még
felismeri hazatér$ gazdajat. Az antik esztétika egy kifejezésével az abrazolas-
nak ezt a realizmusat ,,bidtikus” stilusnak nevezhetjiik. Megvaltozott a kolté
kornyezd természethez fiz6d6 viszonya is. Az Iliasban alig taldlunk példat
a tajabrazoldsra, ezzel szemben az Odysseia tjai festdiek: a kolté tarka pom-
paval bontja ki elSttiink ezeket a nem tisztara mesebeli helyszineket, melyek
arra sem tartanak igényt, hogy meghatarozott vidéket abrazoljanak: voltaképp
a gorog partvidék és szigetvilag gazdagon tagolt tipikus képét kapjuk. Mar
ébred a foldrajzi-néprajzi érdeklddés, ami a tovabbiakban a f6ld- és néprajz
kezdeteihez vezet majd; az pedig a gyarmatosito tevékenységet titkrozi kolt6i
forméban, amikor a kyklops-kalandban a tengerjar6 hés a gazdatlan fold el6tt
all és megmiivelését fontolgatja (IX, 116 kk.).

Homéros nyelve és stilusa

Abbdl a korbdl, amikor a hési ének nyelve még aiol volt, aiolizmusok maradtak
fenn a homérosi koltemények tilnyomo részt i6n nyelvében. Ezt a mlinyel-
vet ebben a formaban sohasem beszélték. A versmérték kényszere is kozre-
jatszhatott abban, hogy kiillonb6z6 névszoi és igei alakokat (pl. 6sszevont és
Osszevonatlan formdkat, kiillonboz eset-, személy- és infinitivus-végzdé-
seket) egymas mellett hasznaltak. A mondatépitésben még a mellérendelés
az uralkodo6 és alarendeléssel szemben. Egyes eseteket és mddokat gyakran
vildgosan alapfunkci6ikban ismerhetiink fel. A szokészletben szamos régi sz6
talalhatd, amelyeket a torténeti korban mar nem értettek, masrészt hianyoznak
kifejezések, amelyek késébb teljesen megszokottak voltak (pl. nomos [csak
Odysseia I, 3], de ez is csupan egy bizonytalan hitelességt szovegvariansban;
logos [csak Ilias XV, 393; Odysseia 1,56]).

A nyelvhez hasonléan a két koltemény stilusa is 1ényegében azonos. A leg-
jellemz3bb erre, hogy a koltd egészen az elbeszélés hatterében marad, amelyet
igen nagy szemléletességgel és kényelmes terjedelmességgel ad eld. Sz4 szerinti
ismétléseket is talalunk, nevezetesen megbizasok ataddsanal és mas elbeszélt
események harmadik személy el6tti bemutatasanal. Mindennapos folyama-
tokat, mint napfelkeltét és napnyugtat, evés-ivast, kérdést-feleletet dllandd
formékba foglalnak. Isteneknek és h6soknek is megvannak a maguk allandé
jelz6i, amelyeknél csak kevés valtozatossagot talalunk. Némelykor a kolté
a személyt, akirdl beszél, oly kozvetleniil maga el6tt latja, hogy harmadik sze-
mély helyett a megszolitassal él és kozvetleniil hozzaja beszél. Ha egy targyrol
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kiillondsen élénk képzetet akar a hallgatoban kelteni, nem mint egészet irja
le, hanem részenként el6tte hozza létre, mint pl. Achilleus pajzsat. A kiils6 és
belsé folyamatok szemléletessé tételének f6 eszkdze a nagyszamu hasonlat:
ezek a természet rendkiviil finom és szeretetteljes megfigyelésérédl arulkodnak.
Benniik a koltd kornyezetét élesen megrajzolt kis képekben mutatja be. Mégha
csak egyetlen vonas érdekli is a koltdt, akkor sem mulasztja el, hogy az el6tte
lebegé egész képet meg ne rajzolja. Az Iliasban egyébként sokkal gyakrabban
él veliik, mint az Odysseidban, viszonyuk 1:4-hez. A gorogokre miivészi for-
maik minden idealizmusa ellenére is jellemz6 valdsagérzék kovetkeztében
nem riad vissza kegyetlen jelenetek bemutatésatol sem (Ilias XVI, 306 kk.; X,
288). Az embereket és az isteneket a koltd nem kozvetleniil, hanem kozvetve,
cselekvésiik és beszédiik révén jellemzi. Ez utobbi olyan széles teriiletet foglal
el és olyan dramaian van megformaélva, hogy Homéros a parbeszéd legnagyobb
mesterének tiinik. Sokat beszéltek a homérosi naivitasrol, és ez annyiban jel-
lemz§ is a homérosi elbeszél§ stilusra, amennyiben az semmi természetest
nem rejt és leplez el, és amennyiben a homérosi emberek, semmit6l sem kor-
latozva, szabad folyéast engednek érzelmeiknek. Ugyanakkor nem hagyhatjuk
figyelmen kiviil, hogy a vilagrol és az életrdl alkotott elmélkedései figyelemre
mélté emelkedettséget érnek el.

A homérosi kultira

Homéros tudatosan abrazol egy messzi multbeli kort, ami olyan formuldkban
jut kifejezésre, mint pl. ,amilyenek a mostani emberek”. Ez a mult a vandorlas
el6tti kor, amikor az achajok a Peloponnésoson uralkodtak: a krétai-mykénéi
kultara kora. Ehhez tartozik Hissarlik SCHLIEMANN altal feltart vairdombjanak
VI és VIla rétege. Még vitatott, de valdszint, hogy az ut6bbi azonos az Ilias
erdsségével. Mindenesetre tévedett SCHLIEMANN, amikor a II. réteg vérosait,
amelyben az allitélagos ,, Priamos-kincset” talalta, a homérosi Trojanak tartotta.
A doér vandorlas eldtti korba tartozik Mykéné vara is, amelyben SCHLIEMANN
egy aknasirban azt az aranybdl késziilt, két galambbal diszitett kupat talélta,
amely a Nestor-kupa (Ilias XI, 632 kk.) leirasaval pontosan egybevag. Ebb6l
a korbdl szarmazik Tiryns vara is, amelynek elrendezése és miivészi diszitése
részben Odysseus ithakai, részben (mindenesetre mesés pompava fokozva)
Alkinoos phaiak kiraly palotajanak felel meg. Végiil BLEGEN 1939-ben, majd
a II. vilaghabort utan folytatott dsatisok soran a Navarindi-6bol északi vé-
gén, a mai Ano Englianosnal egy kiterjedt mykénéi palotat fedezett fel, amely
kétségen kiviil a homérosi Pylosszal azonos. (Homéros Nestdr palotajat az
Odysseia III, 405 kk.-ben irja le.) Ugyancsak a mykénéi korba tartozik Mérionés



17

vadkanagyarral diszitett sisakja (Ilias X, 261 kk.). Mas dolgokat azonban, mint
pl. az ,aranyban gazdag” Mykénében talalt halotti aranyélarcokat az eposz
nem emliti, épp oly kevéssé, mint a 1élekkultusz szolgalataban allé kupolas
sirépitményeket. Az dbrdzolasnak ezen tudatos archaizélasa al6l azonban van-
nak kivételek. Gyakran latjuk, hogy a kolté sajat koranak dolgai is bekertilnek
ahésiidbszakba: igy pl. Agamemnoén pancéljanak bemutatésa (Ilias XI, 19 kk.)
a VIIL. szdzadra utal. Ugyanilyen anakronizmus, amikor az Ilias és Odysseia
kiilonb6z4 helyein templomokat és egy énekben (Ilias V1, 92; VI, 273; VI, 303)
istenszobrot emlit. Hogy az irds a krétai-mykénéi korban mar hasznélatban
volt, azt a kor régészeti leleteibdl ismerjiik. Az is természetes ma mar, hogy
Homéros is ismerte azt, mas kérdés, miért nem ismerteti meg vele héseit.
Egy kivétel van: az irasjegyek egyszert forméjara utal az a (kézbesit6jére vég-
zetes) levél, amelyet Proitos Bellerophonnak ad (Ilias V1, 168). Ezzel szemben
a sorsvetésre hasznalt kavics emlitésekor, mellyel Hektor ellenfelét jelolik ki
a parviadalra (Ilias VIII, 171 kk.), aligha gondolhatunk irasra.

Homérosi vallds

A krétai-mykénéi kor vallasanak egyes emlékei is fennmaradtak az eposzok-
ban. Valdszind, hogy a homérosi istenvilag, amelynek élén Zeus all, a mykénéi
tarsadalmi rendet tiikrozi vissza. Amikor Athéné személyes véddistenként 1ép
fel, és segitsége atyarol fitira, Tydeusrol Diomédésre, Odysseusrol Télemachosra
orokladik, ebbeli szerepében a mindsi vallas palotaistenndjére emlékeztet.
Minési vonasnak ttnik az is, hogy Athéné és olykor mas istenek is madar-
alakban jelennek meg. A halottkultusznak és az alapjaul szolgald Gstorténeti
lélekkultusznak hasonloképpen csak egyes elemei maradtak fenn, igy pl. a ha-
lotti aldozat, amelyet Achilleus Patroklosnak hoz (Ilias XXIII, 166 kk.), tovabba
Odysseus aldozata a Hadés bejaratanal (Odysseia X1, 23 kk.). Az Odysseidban
egy helyiitt az all, hogy Menelaosnak nem kell meghalnia, hanem 6t az iste-
nek a vilag végén fekv§ élysioni mezére kisérik, ahol Rhadamanthys lakik (IV,
561 kk.). Az a képzet, hogy az elhunyt a Boldogok szigetein teljes testiségé-
ben tovabb él, eredetileg egyiptomi-minési. Késébb ez a gorogoknél teljesen
megszokotta valt, Homérosnal azonban csak itt talalkozunk vele, egyébként
a ,halottak erétlen fejei” mint arnyak a Hadésbe keriilnek, s a felvilagi életre
nem tudnak hatni. Ez a képzet a gorogok vandorlasanak korabél szarmazik,
amelyben a sirkultusz gyakran nem volt lehetséges. A homérosi ember nem
fél a démonoktdl és szellemektd], és egyetlen helyet kivéve, nem ismeri a va-
razslatot sem. Az egész eposzhoz hasonldan a vallds is arisztokratikus jellegti.
Csaknem teljesen hidnyoznak a homérosi pantheonbdl a foldmuveld nép
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szamara legfontosabb istenségek. Az eposz ismeri ugyan Gét, Démétért és
Dionysost, de 6k az olymposi jelenetekben nem lépnek fel. Héphaistos, a kéz-
miives isten bekeriilt ugyan az olymposiak kozé, de ott csak komikus szerepet
jatszik és a rossz banasmod, amelyben részestil (Ilias I, 590 kk.; XVIII, 394 kk.),
vilagosan a lémnosi helyi istenre, mintegy Gsibb paraszti istenképzet alakjara
jellemz6. A mashol nagy tiszteletben részestilé Asklépios, a gyogyitd isten
Homérosnal csak a , tisztanevii orvos” (Ilias IV, 194). A ,konnyen é16” olymposi
istenek azonban az i6n nemesi tarsadalom képmasai, 6k — ahogy Aristotelés
mondja (Metafizika II, 2, 997b 11) - ,,6r6k emberek”. Ennek ellenére hatdsuk
ott, ahol a legkozvetlenebbiil részt vesznek a foldi torténésben, az istenek
csatdjaban (Ilias XXI. ének), éles ellentétben 4ll az emberi sorssal. Az emberi
halal szenvedéseire az istenek vidam harci jatéka kovetkezik: Aphroditét egy
okolcsapassal Athéné a foldre teriti (423 kk.), és Héra mosolyogva titi meg te-
gezével Artemist fiile mogott (489 kk.). Zeus mindezt az Olymposrol kedvtelve
nézi (388 kk.). Egyébként is gyakran 1épnek fel az istenek néz8k szerepében.
Szdmukra az, ami az embereknek a végsé dontést jelenti, csak fesziiltséggel
teli szinjaték. Igy tehét az isteneket az Iliasban emberi vonasokkal dbrazoljak,
de egyszersmind magasan az emberi sors f6lé emelik 6ket. Mindenekel6tt
nem erkolcsdsebbek, mint az emberek, mindenfajta szenvedély rabjai és nem
riadnak vissza a csalastol sem, hogy ellenfeliik folé kerekedjenek. De szabadok
az emberi lét kotottségeitdl, gondtalanul szabadjara engedhetik szenvedélyeiket
és ugy élhetnek, ahogy akarnak.

Ha a dolgok menetét a Moira (sz6 szerint az embernek-istennek jutd
»1ész”) nem jeloli ki elére, semmiféle korlat nincs az istenek 6nkénye elétt.
Az Odysseidban mindenesetre megnyilvanul az istenek és emberek kozotti
viszony uj felfogasa. Zeus egy programszer( helyen (Odysseia I, 32 kk.) azt
mondja, hogy az emberek balszerencséjiiket isteni dnkényre vezették vissza,
valdjaban azonban sajat gaztetteikkel vontak azt magukra, amiként Aigisthos
is, akit az istenek jo elére figyelmeztettek. A kéréket is kétszer intik a josok
(Odysseia II, 157 kk.; XX, 350 kk.), és Odysseus tarsai is tudjak Teiresiastdl és
Kirkét6l, hogy pusztulas fenyegeti 6ket, ha kezet emelnek a Napisten marhdira.
Itt tehat az a gondolat meriil fel, hogy a figyelmeztetd istenek akarata ellenére
osztalyrésziil kapott balszerencsében az emberek a hibasak: ezzel egy 1j etika
korvonala rajzolédik ki.

A homérosi eposz elbaddsa és hatdsa

A homérosi kolteményeket rhapsddosok, a jelvényként botot magukkal hordé
vandorlo recitdtorok adtak eld, kezdetben bizonyara a nemesség palotaiban,
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késGbb az Osszegytilt nép eldtt nyilvanos tinnepeken (Hérodotos V, 67).
Soldén vagy talan inkdbb a Peisistratidak ezeket a Homéros-eléadasokat
a Panathénaia iinnepen szervezték meg. Természetesen egyszerre csak egyes
fejezeteket (,,rhapsédidkat”) adhattak el6 a nagy eposzokbdl. Fennmaradtak
ilyen fejezetek cimei, amelyek nem egészen egyeznek a Zénodotostol, az ale-
xandriai grammatikustdl szarmazé 24 énekes beosztasunkkal (Ailianos VH
XIII, 12). Homéros mar igen koran iskolai olvasmany lett, és még az V. sza-
zadban is voltak emberek, akik gyermekkoruktél az egész Iliast és Odysseiat
kiviilrél tudtdk (Xenophdn: Lakoma 3, 5). Homéros lett a gorogok szamara
»a kolts”. T6le tanulta meg az egyszerti ember az életbolcsességet, és mii-
vészetén képezték magukat a kolt6k és a szonokok. Miveit a gorog bibli-
dnak nevezhetjiik, és Platon (Allam 606 E) bizonyitja, hogy Gérogorszag
neveldje volt.

Homéros személye

A homérosi énekek nem a ,,k6ltd néplélek” munkdjanak eredményei. A homé-
rosi koltészet csak annyiban népkoltészet, hogy annak az egész gorog népnek
szellemi tulajdona lehetett, amelynek legnagyobb koltdi géniusza az eposzt
erre a magaslatra emelte. De Homéros hét életrajza ellenére, melyek a jelenlegi
megfogalmazasban mind a rémai csaszarkorba tartoznak, Homéros személyé-
rél keveset tudunk. Hogy 6t a régiek vak dregembernek képzelték el, amiként
a hellénisztikus idealizalé mellszobrok mutatjak, a neki tulajdonitott délosi
Apollonhoz irt himnusz egy helyén (172. sor) alapul. Régi és bizonyos mérté-
kig megbizhaté hagyomanynak latszik, hogy Homéros Smyrnaban sziiletett és
Chios szigetén tevékenykedett, ahol még kés6bb is volt egy ,, Homériddknak”
nevezett énekesiskola (Pindaros: Nemeai 6dak 2, 1), akik mtivét megérizték,
terjesztették és folytattik. Bizonyos helyismeretei is Kis-Azsia kozépsé part-
vidékére utalnak (Ilias II, 459 kk.), egyes eposzbeli helyek (Ilias XXIII, 227;
XXIV, 13) pedig egy elétte fekvd szigetre. Homéros életére vonatkozo6 datu-
mokat mdr az 6korban sem ismertek. Hérodotos (II, 53) sajat koranal legalabb
400 évvel korabbra, Theopompos 500 évvel Tréja bukasa utan, Archilochos
koraba helyezte. Az Aeneidak sorsara vonatkozé sorok (ez a csalad kb. 700-ig
uralkodott Troas felett) sejtetni engedik, hogy Homéros az Iliast az 6 udva-
rukban adta el6. Az a mdd is, ahogy Hésiodos, Kallinos, Tyrtaios, Archilochos
és Sémonidés Homéroshoz kapcsolddik, amellett a feltételezés mellett szol,
hogy legalabbis az Ilias 700 koriil készen volt. Valoszint, hogy a VIII. szazad
masodik felében keletkezett.



20

A homérosi kérdés

Ez az 6korban elsésorban akoriil forgott, mennyiben szerzéje Homéros az idén
eposz alkotasainak. Mert eredetileg egyéltalan nem csak az Ilias és Odysseia
szamitott Homéros muivének, hanem jorészt a késébb kyklikusnak nevezett
eposzokat is neki tulajdonitottak. Kallinos (Pausanias IX, 9, 5) a Thébais kol-
t6jének nevezi 6t, Archilochos és még Aristotelés is neki tulajdonitja a Margités
cimil komikus eposzt, Pindaros (Ailianos VH IX, 15) a Kypriat, Thukydidés
(11, 104) a délosi Apollénhoz irt himnuszt. Hérodotosnal, aki nyilvanvaléan
a Thébaist is homérosinak tartotta (V, 67), vetédnek fel el6szor a kételyek
a Kypria (II, 117) és az Epigonoi (IV, 32) eredetét illetden, amelyeket az elsé
koltemény esetében az Ilias adataival valé targyi ellentmondésokkal indokolt
meg. Csak a IV. szdzadban korlatozzak Homéros szerzéségét (tulnyomorészt
esztétikai okokbdl) az Iliasra és az Odysseidra. Az alexandriai kritikusok koziil
Xenon és Hellanikos még az Odysseiat is elvitatta t6le és ezért a chérizontes (,,el-
vilasztok”) nevet kaptak. Elleniik fordult Aristarchos egy kiillon mitiben. De még
a t6le kiindulé konzervativ kritika is elvetette (szdmos egyes soron kiviil)
az Iliasban a Doldneiat (X. ének) és az Odysseidban a befejezést (XXIII, 297-
t6l). Végiil hallunk még interpolaciokrol is, amelyeket a Peisistratos udvaraban
¢él6 Onomakritos Athén javara iktatott volna be, tovdbba arrdl az allitélagos
homeérosi eposzi anyagrdl, amelyet az emlitett uralkodé gytijtétt volna egybe
szétszort anyagbol (Cicero: De oratore II1, 34, 137; Iosephus Flavius: Apion
ellen 1, 12; Pausanias VII, 26, 13; Ailianos VH XIII, 14). Mar a V1. sz. végén
talalkozunk a rhégioni Theagenés személyében az elsé Homéros-magyarazoéval.
O a kolteményeket (az isteneknek az Ilias XX. énekében el6adott harc4tdl in-
dittatva) allegorikusan értelmezte, mely interpretdciét késébb a pergamoni
grammatikusok és a kynikus-sztoikus filozéfusok tjra el6vettek. Ezzel szemben
az alexandriai tuddsok a tisztara targyi magyarazatokra szoritkoztak.

Az Gjkorban Fr. A. WoLF Prolegomena ad Homerum (1795) cimii mtivével
elevenitette fel a kérdést, ebben azonban megelézte mar 6t Franciaorszagban
a kevésre tartott Francois HEDELIN D’AUBIGNAC abbé (1604-1646), akinek
Conjectures académiques ou dissertation sur I'Tliade c. mive 1715-ben jelent
meg. Wolf részben a kiilonboz6 énekek kozt tagadhatatlanul meglevé ellent-
mondasokra, részben arra a feltevésre tdamaszkodott, hogy a homérosi eposzok
keletkezésének az idején az iras még nem volt ismert, enélkiil azonban az ily ter-
jedelmes eposzok elterjedése és hagyomanyozasa elképzelhetetlen. Mindesetre
Wolf a fejlédés kezdetén meghagyott egy Homéros nevii koltét, a peisistratosi
szerkesztésrol szolé tudositasokat azonban az eposz mostani dllomanyanak
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magyarazatara hasznalta fel. Tandra Chr. G. HEYNE, akinek az Ilias els6 gon-
dos elemzését koszonhetjiik, forditva jart el: Homérost mint az egész m szer-
keszt6jét a fejlddés végére helyezte. K. LACHMANN azutan a Nibelung-énekre
vonatkozo kritikdjabol és a romantikanak a ,,kolté népszellemrél” alkotott
képzetébdl kiindulva az Iliast 16 6nallé dalbdl keletkeztette (Betrachtungen
tiber Homers Ilias, 1837), ugyhogy egy személyes Homéros feltételezése tel-
jesen feleslegesnek latszott. Nagyjabdl egyidSben kisérelte meg G. HERMANN
»Erweiterungstheorie™jét (,,kibovitési elmélet”) megalapozni. Ez az elmélet a két
koltemény szamara egy-egy alapmagot (egy Achilleist, ill. egy Nostost) tételezett
fel, amely egyre szamosabb hozzakoltések révén a jelenlegi terjedelemre néve-
kedett volna. Az Odysseia-kritikat kiilonsen A. KIRCHHOFE fejlesztette tovabb,
aki ezt az eposzt mint tobb kisebb koltemény (Nostos, Télemachia, a Kérék
megolése) kompilaciojat képzelte el, és ekozben a tagadhatatlan egyenetlen-
ségekre timaszkodva Odysseus én-elbeszélésének a harmadikbdl az els6 sze-
mélybe vald atalakitésat tételezte fel. A KIRcHHOFFtO] elinditott kritikat egyéni
modon folytatta tovabb U. v. WILAMOWITZ-MOELLENDORFF Homerische
Untersuchungen (Homéros-kutatasok, 1884) és Die Heimkehr des Odysseus
(Odysseus hazatérése, 1927) c. mtiveiben, valamint O. SEECK (Die Quellen der
Odyssee; Az Odysseia forrasai, 1887). WILAMOWITZ-MOELLENDORFF allast
foglalt az Ilias-kritikaval kapcsolatban is (Die Ilias und Homer, 1916), E. BETHE
pedig az egész Homéros-kritikaval foglalkozik Homer c. miivében (I. kotet:
Ilias, 1914; II. kotet: Odyssee, Kyklos, 1922; ITI. kotet: Die Sage vom Troischem
Krieg, 1917). E kritikai irdnyzattal szemben mas kutaték, mint K. LEHRS, E. G.
WELCKER, K. O. MULLER, E. DRERUP a kdltemények egységét vallottak. Igy egy
bizonyos kifaradds kovetkezett be a Homéros-kutatdsban. Az unitariusoknak
nem sikerilt az analitikusoktdl nagy elmeéllel kimutatott ellentmondasokat
megcafolni, és az analitikusok dal-, kib&vitési és kompilacids-elméleteik nagy
szama miatt szavahihet6ségiik elvesztésével fizettek. Az Ilias-kutatdsban a don-
td fordulat W. SCHADEWALDT révén kovetkezett be (Iliasstudien, Abhandl.
der Sachsischen Gesellschaft der Wissenschaften 43, 1938, Phil.-hist Klasse
Nr. 6). Az emlitett német tudés kiinduldpontja az Ilias XI. énekének hely-
zete volt a mi egész felépitésében; utalt a kapcsolatok sokasagara, az el§-
re- és visszautalasokra, késleltetésekre és meggy6zéen kimutatta e koltészet
egységes, miivészi épitkezését. De egyuttal az analizis lehetséges feladatanak
tekintette a forrasok felderitését, amelyeket Homéros eposzéba beolvasztott.
Ennek a feladatnak szentelték magukat az an. Gj-analitikusok (J. Th. KAKRIDIS,
Homeric Researches, Lund 1949; H. PEstaLozz1, Die Achilleis als Quelle der
Ilias, Ziirich 1945; W. KULLMANN, Die Quellen der Ilias, Wiesbaden 1960).
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De a régi analizisnak is megvannak még a meggy6z6déses hivei (W. THEILER,
Die Dichter der Ilias, Festschrift E. Tieche, Bern 1947, 125-167; G. JACHMANN,
Homerische Einzellieder, Symbola Coloniensia. Festschrift Joseph Kroll, Kéln
1949, 1-70; Der homerische Schiffskatalog und die Ilias, K6Iln 1958; P. voN
DER MUHLL, Kritisches Hypomnema zur Ilias, Basel 1952).

Egészen mas kiindulépontokbdl jarult hozza lényeges eredményekkel
az utébbi idében a homérosi eposzok megértéséhez az 6sszehasonlit6 eposz-
kutatas, kiillondsen az angolszasz orszagokban. A dont6 lokést Milman PARRY
adta. PARRY a homérosi eposzok nyelvének gondos elemzése alapjan kimutatta,
hogy az epikus nyelv formulai olyan kiterjedt és egyben takarékos rendszert
alkotnak, mely csak hosszu fejlédés folyaman alakulhatott ki. Az epikus nyelv
tehat hagyomdnyos nyelv. Mivel szerinte ez csak a szajhagyomanyozas viszonyai
kozt johetett 1étre, tovabbmenve arra kovetkeztetett, hogy a homérosi eposzok
is szajhagyomanyoz6 alkotdsok (oral composition). Ez a kovetkeztetése nem
talalt altalanos elfogadasra. A. LEsky (Miindlichkeit und Schriftlichkeit im
homerischen Epos. Festschrift D. Kralik. Wien 1954) joggal hangsulyozta,
hogy az Ilias SCHADEWALDTtSl kimutatott miivészi felépitése csak irdsos fo-
galmazas feltételezésével magyarazhato. Ennek ellenére PARRY és kovetSinek
kutatasai vilagos képzetet adtak a szdébeli hagyomanyozasu hési ének kelet-
kezésérél. W. AREND és A. B. LorD kutatasai alapjan az is vildgossa valt, hogy
az eposz szamos tipikus helyzetet (lakoma, megérkezés, dldozat, parviadal
stb.) mindig egymast meghatarozott sorrendben kovetd, meghatarozott ele-
mekbdl 4llé formaban ad el8. Ezek az elbeszélés-vazak az elbeszélé szandéka
szerint eladhatdk roviden és kidolgozhatok részletesebben. Ezek az eredmé-
nyek aligha egyeztethet6k Ossze azzal a képpel, amit az Ilias 1étrejottérdl a régi
Homeéros-analizis megrajzolt. Igy sokminden arra utal, hogy az Iliast a késébb
betoldott Doloneia és néhany jelentéktelen interpolacio kivételével egy kolto,
éspedig Homéros alkotta.

Az Odysseia ezzel szemben fiatalabb, mint az Ilias, és legalabbis részben egy
masik koltd alkotdsa. A koltemény ismeri Sziciliat (XXIII, 383; XXIV, 211;
XXIV, 366; XXIV, 389) és eszerint tud a VIIL. sz. végi gyarmatositasnak leg-
alabbis a kezdetérdl; kodos elképzelései vannak a magas észak fehér éjszakairol
(X, 83 kk.) és inkabb csak név szerint ismeri a kimmerek félig mesés népét
(X1, 614), akik a VII. szdzadban tortek be Kis-Azsidba. A kéltemény végsé
formajat 700 kortl nyerte el; feltehetéleg régebbi mintakat dolgoztak fel ben-
ne. A kalandozasok - legalabbis ami anyagat illeti — az eposz legrégibb része.
Meseorszagban jatszodik le, azokra a kisérletekre, hogy helyszineit részlete-
sen lokalizaljak, Eratosthenés talalé mondasa érvényes: ez csak akkor sikertil,
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»ha megtaldlndk azt a szijgydrtot, aki a szelek tomldjét készitette” (Strabon I,
24 C). Lehetséges, hogy a Télemachiat csak utolag fiizték hozza a hazatérési
eposzhoz. Emellett sz6l, hogy Hermésnek Kalypsohoz valé kikiildetését mar
az I. ének istengytilésén (80 kk.) javasolja Athéné, de csak egy tovabbi isten-
gytlés utan valik valéra. A modern Odysseia-kutatas azon faradozik, hogy
tisztazza, milyen kapcsolatban van egymadssal a harom témakér (vandorlasok,
hazatérési novella, Télemachia), és hogyan keletkezett bel6liik a koltemény je-
len allapotaban. E FOCKE ugy vélte, hogy egy az Ilias f6szerz6jéhez kozel allo
kolt6 egy régebbi kalandkolteményt epossza épitett ki, ami elé egy atdolgozo
a Télemachiat illesztette be (Die Odyssee. Stuttgart 1943). P. vON DER MUHLL
(Odyssee. RE Suppl. VII, 1940, 696 kk.) szerint egy atdolgozé két 6nallo eposzt,
a Homéros altal irt Odysseiat és egy Télemachos-eposzt kapcsolt egybe, és
W. ScHADEWALDT (Vom Homers Welt und Werk. Stuttgart, 1959, 375 kk.)
feltételezi, hogy az atdolgozd, egy tehetséges kolts, a Télemachiat maga alkotta
meg és flizte hozza a homérosi Odysseidhoz. Veliik szemben K. REINHARDT
a koltemény egységes mtialkotas voltat hangsulyozza. Mindenesetre meg kell
mondanunk, hogy az Odysseia jelenlegi formédjaban nem kiilonallé darabok-
bl késziilt m, hanem szerves, jol megkomponalt alkotas.

A kyklikus eposzok

Az Iliason és az Odysseian kiviil még volt egy sor régi epikus koltemény,
amelyet a homérosi eposzokkal egyiitt a késébbi irodalomtorténészek epikus
kyklosnak neveztek. Ez az ,epikus ciklus” magaban foglalta az események-
nek koltdileg dbrazolt sorozatat a vilag keletkezésétdl a hdskor végéig, melyet
Odysseus halalaval zartak le. Ez alkotta a hdsi eposzok korpuszat, amely - leg-
alabbis régebbi alkatrészeiben (a Thébaisban, az Epigonoiban és a Kypridban,
taldn még mas kolteményekben is) egészen az V. szazadig Homéros neve alatt
futott. A homérosi szerzdséget illetd elsé kételyek Hérodotosnal bukkannak
fel, és a IV. szazadtdl kezdve, feltehetSleg peripatetikus irodalomtorténészek
tobb-kevesebb valdszintiséggel meghatérozott régebbi koltéknek tulajdoni-
tottdk, mig azok késébb egyszertien anonymen jelentek meg. Ezekbdl csak
néhdny sz szerinti idézet maradt rank; lényegében a homérosi eposzok sti-
lusat mutatjak. Ki lehet azonban egésziteni ket Proklos Chréstomathiajanak
Phoétios-féle kivonataiban és Apollodéros Bibliothékéjaban fennmaradt tar-
talomjegyzékek segitségével.

Az élen 4llt egy Titanomachia, amelynek szerzje a korinthosi Eumélos
vagy a milétosi Arktinos volt, és amely az olymposi isteneknek Kronos tita-
ni istennemzetsége feletti gy6zelmét iinnepelte. Ezutan kovetkezett harom,



24

a thébai mondakorhoz tartozoé koltemény: egy Oidipodeia, allitdlag a lakedai-
moéni Kinaithén miive, amely 6600 sorban Laios és Oidipus sorsat mesélte el;
a Thébais, amely a hetek Thébai ellen vivott haborujat, és az Epigonoi, amely
a véros azok fiai 4ltal valo elfoglaldsat tartalmazta 7000-7000 sorban.
Minden mas a tréjai mondakorhoz tartozik: igy a 11 konyvbdl all6 Kypria,
amelyet Stasinosnak vagy Hégésinosnak tulajdonitottak. Sz6 volt benne
a haboru el6torténetérdl, Zeus hatarozatarol, hogy konnyitsen a tulsagosan
megnovekedett szimu emberiség stlya alatt nyogé Fold terhén egy nagy hé-
bord révén, Paris itéletérdl, Helené elrablasardl, az Aulisbol valé elindulds-
rél Iphigeneia felaldozasa utan, Philoktétés kitételérél Lémnos szigetén és a
harcok lefolyasardl Achilleus és Agamemnon vitdjaig. Ezutan kovetkezett az
Ilias, és ezzel utolsé sora révén szoros kapcsolatban allt Arktinos 6t konyv-
bél allo Aithiopisa (1. toredék). Cimét a tréjaiak segitségére sietd aithiopsok
kiralyardl, Memndnrdl kapta, akit Achilleus 6l meg. Achilleus maga utébb
halalos sebet ejt Penthesileidn, az amazonok kiralynéjén, aki irdnt haldokla-
saban gyullad szerelemre; sorsa ezutan teljesedik be: Paris nyila végez vele a
Skaiai-kapunal. Thetis azonban kiragadja holttestét a maglyarakasrol, és el-
viszi Leuké szigetére, ahol az Gjraélesztett h6s minden bizonnyal halhatatlan
lesz. Ez az anyag adta az 6sztonzést GOETHENek Achilleise és H. v. KLEIsTnek
tragédidja, a Penthesilea megirasara. Az un. Kis Iliast 4 konyvben a mytilénéi
Leschésnek tulajdonitottak, ez Aias és Odysseus viszalyaval kezd6dott, mely
Achilleus fegyverei miatt tort ki kozottitk (v6. Odysseia XI, 547); elbeszélte,
miként halt meg Paris Philoktétés nyila altal, hogyan pusztult el Eurypylos,
Télephos fia a Skyrosrél odahozott Neoptolemos kezét6, aki a habora utolsd
szakaszaban atyjanak, Achilleusnak a helyére 1épett, majd bemutatta a Palladion
elrablasat, a fald épitését és Troja elfoglalasat. Aristotelés adata szerint (Poétika
23, 1459b 5) ez az eposz nyolc tragédianak szolgaltathatna anyagot. A két
konyvbd6l all6 Iliupersis, azaz [lion leromboldsa, amit ismét Arktinosnak tulaj-
donitottak, pArhuzamosan futott a Kis Ilias utols6 részével. A fal6 épitésével és
a Laokoodn-torténettel kezd8dott, erre kovetkeztek Ilion elfoglaldsanak részletei:
Priamosnak Neoptolemos keze altal bekovetkezett halala, Kassandra meg-
erdszakolasa az ifjabb Aias dltal, Astyanax halala Odysseus kezét6l, Polyxena
felaldozasa Achilleus sirjandl, meg az, hogy a zsakmadny elosztdsanal hogyan
jutott Andromaché Neoptolemosnak. A Nostoi (Hazatérések) 5 konyvben,
a troizéni Hagias miive, az achajok balszerencsés hazautazasat beszélte el:
Aias blinh6dését gaztettéért, Agamemndn meggyilkolasat és megbosszulasat
Orestés révén (vo. Odysseia I, 35 kk; XI, 405 kk.). Mint utols6 nostos (haza-
térés) csatlakozott ezekhez az Odysseia. A kyklos befejezését alkotta a kyrénéi
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Eugammon (568 k.) két konyvbdl allo Télegonidja. Egy mas eposzokbdl is
ismert tragikus motivum jelenik itt meg: hogyan 6li meg a fiti fel nem ismert
atyjat. Télegonos, Odysseus és Kirké fia, atyjat keresve Ithakara jon, harcba
keveredik vele és megéli 6t egy fegyverként haszndlt halgerinccel. Sophoklés
atémabdl tragédiat irt. Az eposz azonban szerencsés befejezést nyert: Télegonos
feleségiil vette Pénelopét, akit Télemachosszal egytitt hazavitt. Ez 6sszehdza-
sodik Kirkével, aki mindkét hést halhatatlanna teszi.

E G. WELCKER o6ta lényegében az a nézet uralkodott, hogy a tréjai kyklos
eposzait az Iliashoz kapcsolva, itt-ott Homéros el6tti monda felhasznalaséval
alkottak meg, hogy a tréjai haboru ott bemutatott eseményeit teljesen 6ssze-
fiiggd torténetté egészitsék ki. Az a felfedezés azonban, hogy az Aithiopisnak
az a része, amely Memnon sorsarol tuddsitott, az Ilias mintaképe lehetett,
a prioritaskérdés 1ij megfontolasat kivanja. Azoknak a mondai motivumoknak
a vizsgalata, amelyek a Kypridban, az Aithiopisban és az Iliupersisben kozo-
sek az Iliasszal, azzal az eredménnyel jart, hogy e harom tréjai eposz anyagat
az Ilias ismeri, mig azokban az Ilias hatdsa nem mutathatd ki. Ezt a tényéllast
taldn gy magyarazhatjuk meg, ha — az Ilias egységét feltételezve - elfogadjuk,
hogy a Kypria, az Aithiopis és az Iliupersis epikus formajukban is Homéros
eléttiek voltak.

A kyklikus kolteményeken kiviil elvesztek még tovabbi, szamunkra csak
szorvanyos hiradasokbdl ismert eposzok, mint Oichalia elfoglalasa (ebben
a thesséliai Péneiosnal fekvé varost Héraklés veszi be, a mu szerzje a samosi
Kre6phylos, a Homéridak egyike volt), egy Phokais, egy Danais stb. Az anya-
orszagban a VII. szdzadban felvirdgzd Korinthos a Bacchiadai nemzetségéb6l
szarmazé Eumélos személyében egy epikus koltdt adott, aki koltéileg dolgozta
fel hazjanak helyi mondait; ezekben megemlékezett az Iaséntdl eltaszitott
Médeia tragikus sorsardl is. Ezenkiviil alkotott egy Eurdpeiat, amelyben el-
beszélte, miként csébitotta el a bikava atvaltozott Zeus Eurdpat. Egy ismeret-
len szerz6jli eposz, az Alkmednis targya Alkmednnak, Amphiaraos fidnak
hazatérése volt az epigonok hédborujabdl: 6t atyja azzal bizta meg, hogy bosz-
szut élljon anyjan a hitvesével szemben elkovetett drulas miatt: alakja Orestés
prototipusa lehetett. Ezek a genealdgiai eposzok késébb bdséges anyagot szol-
galtattak a tragikus koltéknek. A VI. szazadban a Rhodos szigeti Kameirosbdl
szarmazé Peisandros két konyvben Héraklés-eposzt irt, 6 teremtette meg
az oroszlanbéros, buzoganyos hés tipusat. A Dodekathlos, a hds un. tizenkét
munkajarol sz6l6 monda azonban val6szintileg csak a hellénisztikus korban
nyerte el végs6 formajat.
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Komikus eposzok és himnuszok

Erdekesebb a két komikus ,homérosi” eposz. Az egyik a Margités volt.
Aristotelés szerint (Poétika 4, 1448b 29) szerz6jének Homérost tartottak:
egy ostoba fajankét mutatott be, aki mindenhez értett, de mindenhez rosz-
szul. Ez a koltemény el6szor tlizte ki céljaul az alacsonyrendi utdnzasat, és
éppenugy a komédia atyjanak szamitott, amiként a hdsi eposz a tragédiaénak.
Formailag érdekes a kélteményben, hogy a hexameterbe iambikus trimeter
vegyiil. Valdszintileg csak az V. sz. elejérél valé (de némelyek a Kallimachos
utani idékre teszik) a teljesen fennmaradt, Homéroson kiviil a kariai Pigrésnek
is tulajdonitott komikus eposz, a Batrachomyomachia, a Békaegérharc, mely
az Ilias mulatsagos parddiaja. (Tébben utdnoztdk, nalunk Csokonai.)

Végiil még Aristophanés (Madarak 575) és Thukydidés (III, 104) is homé-
rosinak tartott egy sor isten-himnuszt, melyek kiilonb6z6 helyeken tinnepi
alkalmakkor epikus recitdcidk bevezetéseként szolgaltak és ezért 6ket prooi-
mionoknak hivtiak (Pindaros: Nemeai 6dék 2, 3).

A legrégibb az Apollon-himnusz. Ez két, eredetileg 6nallé kolteményt
kapcsol egybe, az egyik a ,vak chiosi énekes” délosi Apollénhoz irt koltemé-
nye (1-178), mely az isten sziiletését énekli meg, és amelyet a szent szigeten
a tiszteletére rendezett {innepre szant; a masodik a pythoi Apollén-himnusz
(179 kk.), amely a sarkany felett aratott gyézelmét és Delphoi alapitasat tin-
nepli. A Hermés-himnusz viddmabb hangot {it meg, amikor elbeszéli az ifj
isten csinyét. Ez volt az anyaga Sophoklés Nyomkeres6k (Ichneutai) cim
szatirjatékdnak. A nagy Aphrodité-himnusz az istennd ndszat énekli meg
Anchisésszel. A Démétér-himnusz tartalma az eleusisi kultusz-legenda, mig
ahetedik, valészintileg Attikaban keletkezett kéltemény Dionysosnak a tengeri
rablok felett aratott gydzelmét beszélte el: az isten a rablok keze kozé kertiil, de
delfinekké valtoztatja Gket. Ezt a torténetet dbrazolja a Lysikratés-emlékmii
frize és megénekli Ovidius is a Metamorphosesben (III, 576 kk.). A legrégibb
himnuszok a VII. szazadban keletkeztek, az tjabbak csak az alexandriai kor-
ba tartoznak.

Hésiodos és iskoldja

Ha a homérosi eposzoktol Hésiodoshoz fordulunk, tigy érezziik, mintha hir-
telen egészen mas vilagba keriiltiink volna. Homéros egy biiszke, a fegyverek-
ben 6romét leld ,,lovagi” rend fennkolt életét mutatja be, Hésiodos a boidtiai
parasztsag elnyomott, az ontelt nemességtdl sanyargatott 1étét; ott a koltd
teljesen mive mogé rejtezett, itt pedig azt latjuk, miként né ki koltészete tel-
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jesen a kolté személyes felfogasabdl és életkoriilményeibdl. Hésiodos az elsé
megragadhatd kolt6i egyéniség a gordg irodalomtorténetben. Maga meséli
el (Munkak és napok 633 kk.), hogy atyja szegénysége miatt vandorolt ki az
aiol Kymébdl a boidtiai Askraba, a Helikén 1abanal fekvé faluba, ahol ifju-
koraban a hegy lejt6in birkait legeltette. Itt jelentek meg neki a Muzsak, és
hivtak szolgalatukba. De masra tanitottdk 6t, mint Homérost. Ennek a szabad,
kolt6i kitalaldas adomanyat juttattak, ezzel szemben Hésiodosnak az igazsag
hirdetését (Theogonia 27 k.). Szamara az istenek valdsagos hatalmak, akikre
segitséget kérGen és bizalommal néz fel, mégha olykor belopakodik is lel-
kébe a kétely megvesztegethetetlen igazsagossagukat illeten. Vallasossaga
nem korlatozédik a homérosi istenekre, akik kozil oly sokat ismer, hogy
valamennyit megnevezni lehetetlen (Theogonia 369 k.). Ennek ellenére arra
vallalkozik, hogy rendet és rendszert teremtsen az isteni lények tomegében.
Bar tjabban bebizonyosodott, hogy az égi uralkodok Hésiodostdl bemutatott
egymasutanja a keleti mitoszok leszarmazasi elbeszéléseibdl ered, mégis a vi-
lag keletkezésének, a genealdgia (leszarmazasi elv) révén benne haté er6knek
és Zeus uralmanak mint az erkolcsi vilagrend indoklasdnak egységes magya-
razata biztosan a kolté személyes tulajdona. Igy valik Hésiodos az elsé gorog
teoldgussa. De nemcsak az ésszer(i igény késztette 6t arra, hogy eltoprengjen
az isteneken, erre vezette az életben tapasztalt nyomor is. Kénnyelmd fivére,
Persés a megvesztegethetd birak segitségével becsapta 6rokségétilletGen, még-
is veszély fenyegette, hogy munkatlan természete miatt egészen a nyomorba
stillyed. Ez a tapasztalat megszilarditja a kolt6ben azt a meggy6z6dést, hogy
csak egy jogteremtd, a munkanak szentelt élet tetszik az isteneknek és dldasos
az embereknek. Igy Hésiodos koltészete itt is etikai fordulatot vesz és Zeus
jogos uralmanak koltdje egyszersmind a munkanak is hirnoke lesz. Ez a je-
lentése nala a ,,ponos” gorog szénak, ami Homérosndl még a harcot jelolte.
Igaz, hogy késébb a spartai Kleomenés kiraly 6t mint a ,, heildtdk koltéjét” ga-
nyolta, mégis megmarad a hire, hogy a tisztes munkat dicsérte, amit a gorog
ember ugyancsak hajlandé volt mint szabad emberhez nem méltét megvetni.
Hésiodos mindeniitt a tanulsdgokat keresi és a mitoszok kozott is, amelyeket
kolteményébe beszd, a legtobbnek meghatarozott célzata van, és igy kozel all-
nak a meséhez, amelynek elsé példajat nala taldljuk (Munkak és napok 202
kk.). Eletszemléletében félreismerhetetlen egy pesszimista vonas, ez kifejezésre
jut az emberi nemzetség csdkkend értéki fejlddésében, a né kartékonysagardl
vallott nézetében és sajat koranak egészen sotét megitélésében. Vigaszt keresett
és talalt a koltészetben, ami kiils6 elismerést is hozott neki: az euboiai Chalkis
kiralyanak, Amphidamasnak a halotti jatékain egy haromlabu diszedényt
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vitt el dijként (Munkak és napok 654 kk.). Hésiodos stilusa sokkal szarazabb
Homérosénal, bar 6 is a hagyomdnyos epikus nyelvet hasznalja. Kordt nem
lehet bizonyossédggal meghatarozni. Az 6korban Homéros kortarsanak szami-
tott, de minthogy nyelvileg és gondolatilag mindkét homérosi eposztol fiigg,
fiatalabbnak kell Homérosnal lennie. Valdszinti, hogy kolteményei réviddel
az Odysseia végleges szerkesztése utan, 700 koriil keletkeztek. Feltehetd, hogy
Hésiodos csak a két teljesen rank maradt kolteménynek, az Istenek sziileté-
sének (Theogonia) és a Munkak és napoknak (Erga kai hémerai) a szerzdje.
Mas, neve alatt fennmaradt mutvek, mint a H6snék katalégusa és a Héraklés
pajzsa nem fiiggetlenek tdle, azonban a Hésn6k katalogusa legalabbis részben,
a Héraklés pajzsa biztosan nem t6le szarmazik.

A Theogonia a Muizsakhoz intézett invokaci6 és Hésiodos koltévé avatdsanak
bemutatdsa utan az istenek csalddféjat adja, amelynek élén a Chaos, a taton-
g6 mélység all. Ezenkiviil az 6si 1ényeghez tartozik - a gorogok ugyanis nem
ismerték a semmibdl val6 teremtés képzetét — Gaia, a Fold és a vilagot alkotd
Erés. A Chaosbdl szdrmazik az Ej és az Erebos, a Sotétség, és az Ej nemzi
az Aithért és a Nappalt. A Foldbél azutén az Egbolt jon létre, és ezzel egyiitt
hozza vilagra a titanok és gigasok nemzetségét. Kronostol és Rheatdl, a tita-
noktdl szarmazik azutan Zeus, Hadés, Poseidon, Hestia és Déméter; Zeustdl,
aki a titdnokat a Tartarosba szamiizi, az ifjabb istenek, akiknek nemzetségeit
egészen a folydistenekig és a nymphakig vezeti le. Ezekhez hozzavegyit szamos,
a baj és szenvedés forrasanak gondolt isteni hatalmassagot, mint a Feledést,
az Ehséget, a Fajdalmat, a Harcokat, s6t még a Kétértelmiiséget és a Hamis Szot
is (226 kk.). A kolteményt egy fiiggelék zarja le, amely a héroszokrdl szdl egé-
szen Odysseus és Kalypsé fiaiig. A csaladfak szaraz felsorolasat mitoszi betétek
szakitjak meg, mint pl. Zeus becsapasa a mékonéi aldozatnal vagy az asszony
teremtése biintetésként a titdn tlizlopasaért és a Perseusrol, Héraklésrél illetve
Bellerophénrol sz616 torténet.

A Munkak és napokban tobb témakort dolgoz egybe: egy paraszti nap-
tart, mely felsorolja a kiilonb6z6 mezei munkék szamaéra kedvez évszakokat
és honapokat (381 kk.); ehhez csatlakozik egy fiiggelék a hajozasrol és egy
bizonyosan nem Hésiodostol szarmazé lista azokrdl a napokrol, amelyeken
kiilonféle dolgokat ajanlatos elvégezni (765 kk.). Ehhez jarul konnyelmfi fivé-
réhez, Perséshez intézett dorgald ének (9 kk.; 213 kk.). K6zéjiik van beillesztve
két szentencia-sorozat (317 kk.; 646 kk.) és tobb mélyértelmud mitosz, igy
mindenekel6tt a vilag 6t korszakardl sz6l6 elbeszélés (109 kk.), egy primitiv,
pesszimista torténetfilozofia, majd Pandora teremtése (59 kk.). Felting ebben
aminden vonatkozasban kartékonynak tekintett né megvetése, szemben azzal
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a megbecsiilt helyzettel, amelyet a nék a homérosi kolteményekben élveznek.
A kolt6 csak egy eszkozt ismer, ami az embert az élet nyomorusagabdl kisegit-
heti: a munkat. Ezért koti minduntalan a lelkére tévitra jutott fivérének: ,, Nem
szégyen dolgozni, de szégyen tétleniil élni” (311), és kiilondsen a hires sorokban
mondja ki (287 kk., Trencsényi Waldapfel Imre forditasa.):

»Az, ki a hitvanysdghoz huz, céljdt el is éri
kénnytiszerrel: sima az it hozzd s kozel is van.
Amde 615kkéélé isteneink az erényhez

izzadsdg drdn visznek, hosszii meredélyen,

utja gorongyos kezdetben, de a csiicsra felérve
aztdn mdr konnyiinek ldtszik, bdrmi nehéz volt.”

Itt talaljuk meg el8szor a két ut képét, amely aztdn az alvilagba helyezve
az orphikus-pythagoreusi etikiban (Platon: Gorgias 524 A), majd Prodikosnak
a valaszaton allo Héraklésrél szolé6 mitoszéban, és végiil a keresztény evan-
géliumokban tér vissza.

Legalabbis részben nem Hésiodostol szarmazik, hanem iskoldjanak késéb-
bi terméke a N6k katalogusa v. Ehoiai (ezt az elnevezést az egyes szakaszok
mindig visszatérd ,, Ehoiai” kezdetérdl kapta); e mi hésnék és fiaik jegyzéke,
amelybdl szamos toredék maradt fenn. A 149. téredék, amelyben emlités
torténik a mar Kr. e. 630-ban alapitott észak-afrikai gyarmatrdl, Kyrénérél,
a koltemény e részének keletkezését a VII. sz. végére utalja. 23 toredék, egye-
bek kozott a Melagros-, Bellerophdn- és Helené-mondérol, papiruszon kerilt
eld. Ezek is részben a Hésiodos utani korszakba tartoznak. A IV. konyvbél
vald hosszabb részlet, amely Héraklés sziiletését abrazolja, bevezetésként ma-
radt rank a Héraklés pajzsa c. kiseposzhoz, amely a hésnek Kyknosszal, Arés
fidval vivott harcat meséli el, és kiillonos részletességgel id6zik el pajzsanak
leirdsanal. Bar nyilvanvald, hogy itt Achilleus pajzsleirasanak az Ilias XVIII.
énekébdl val6 utanzasaval van dolgunk, koztitk mégis megvan az a figyelemre
méltd kiilonbség, hogy a homérosi kolto a jeleneteket az emberi életbdl veszi,
a hésiodosi ezzel szemben elényben részesiti a mitikus targyat, mint pl. a la-
pithak és kentaurok harcat.

Hésiodostol a kés6bbi gorog irodalomhoz egy sor szl vezet: a Theogonia
késébbi kozmogoéniai kolteményeknek adott 6sztonzést, mitoszain még ké-
sei nemzedékeknek is akadt gondolkodnivaldja, a H6snék katalégusanak
anyagabol béven meritettek a kardal-kolték és a logographosok, ugyancsak
csatlakozhatott hozza a mese- és gnémakoltészet. A kolt6 utokorandl élvezett
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nagyrabecsiilése aztan abban is megnyilatkozott, hogy 6t nemcsak idében, ha-
nem érték szerint is Homéros mellé allitottak. Egy 8si népkonyv, a Homérosrol
és Hésiodosrol, szarmazasukrol és versenyiikrdl cimti mi jelenlegi forméajaban
ugyan csak Hadrianus csaszar korabdl szarmazik, de mar Aristophanés is
ismerte (Béke 1282-1283 = Homérosrdl és Hésiodosrol 107-108), és valdszi-
nileg Alkidamasnak, Gorgias tanitvanyanak Museion cimt irodalmi olvaso-
konyve révén maradt az utokorra. Ebben a két kolt6 a chalkisi Amphidamas
kiraly halotti jatékain egymassal versenyezve ép fel (alapja Hésiodos egy helye
lehetett a Munkak és napokbdl, 656). A gyézelmet Hésiodos szerzi meg, mert
ugy illik, hogy a foldmtivelés és béke kolt6je megel6zze a habortét és csatd-
két (201 k.). A késébb sziiletett nemzedéknek ez az itélete jellemz6 a gorog
kultardban és szellemi életben bekovetkezett fordulatra: amikor Hésiodos
Homéros {61¢é kerekedett, a toprengés gyézott a fantazia, az értelem a mtivé-
szet, a pesszimizmus az életorom, a személyiség az iskolds technika, a pol-
gar és a paraszt a foldbirtokos és harcos folott. Az elbeszél6 eposz félreallt
a tanulsagban gazdag koltészet el6tt, amelyben részben az ésszert kutatds és
okoskodas, részben a misztikus emelkedettség és az etikus gondolkodasmod
jutott szohoz, a személyiség pedig érzelmeinek belsd vilaga szimara teremtett
maganak kifejezeszkozt a lira valtozatos formaihoz.

Valldsos dramlatok és kéltemények

A VII. és VI. szazadban a thrdk-phryg teriiletrdl az orgiasztikus Dionysos-
kultusszal hatalmas vallasi aramlat nyomult be Gérogorszagba. Az Gj megvalto
vallas Orpheus, a thrak énekes kinyilatkoztatasaira hivatkozott: ezen orphikus
misztériumok magjat a lélekvandorlas alkotta. Ez a mozgalom a gérogoknek
egész eddigi életszemléletét szoszerint a feje tetejére dllitotta. Ha eddig szd-
mukra a husbol és vérbdl valé ember szamitott igazi embernek, a 1élek pedig
csak annak arnyékszerti masolata volt, ha ez a foldi élet volt az igazi, és a
talvilagi csak ontudatlan derengés, akkor a misztériumvallas pontosan az el-
lentétét allitotta: szerinte az 6rok és tartds elem az emberben a lélek, amely
csak egy biin miatt van hosszt idére szamiizve a testek vilagaba, hogy azutan
testi alakvaltasok soran, melyeket az alvilagi megtisztité blintetések szakita-
nak meg, lassanként visszatalaljon a szellemek lelki birodalmaba. A test alélek
bortonének, sét sirjanak szamit (soma , test” - séma ,, siremlék”): az ebb6l valo
szabadulashoz Orpheus az iidv utjat az askésisben (féképp a husfogyasztastol
vald tartdzkodasban) latja, mert csak igy sikertilhet a sziiletések korébdl ki-
menekiilni. Ezen lélekvandorlastan mellett azonban volt az orphikus misz-
tikanak sajat teoldgiaja is, és az epikus koltemények, amelyben theogoniai,
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helyesebben kozmogoniai tanait lerakta, mindenesetre a V1. szazadba nytlnak
vissza. A politeizmus nagyszamu istenei itt az egyetlen isteni lény megjelenési
formdivd valnak, és Zeus egyetemes istenné 1ép el6: ,, Zeus a kezdet, Zeus a ko-
zép, Zeusban teljesedik be minden.”

Ez a tan szamos kis gyiilekezetben egész Gorogorszag teriiletén elter-
jedt. Athénban, a Peisistratiddk udvaraban pl. Onomakritos képviselte azt.
Nagy-Gorogorszagban is megvetette a labat, ahol a bruttiumi Petelidban
el6kertilt, a halottakkal sirbarakott feliratos aranylemezek bizonyitjak el-
terjedését. A pythagoreizmus révén bekeriilt a filozdfidba, és ezzel egyiitt
akései 6korban j lendiiletet kapott. Olyan személyiségek alltak kozel hozza,
mint a prokonnésosi Aristeas, Apollon profétdja, aki egy mesékkel tarkitott
foldrajzi eposzt irt a félszemu arimasposokrol, a krétai Epimenidés, az en-
geszteld pap, akit a VII. sz. végén a kyldni biintett kiengesztelésére Athénba
hivtak és a syrosi Pherekydés, aki Heptamychos (A hét szentély) cim{ prozai
muvében sajatos vilagfejlédési tant adott el6 és allitdlag a lélekvandorlastant
is magaéva tette.

A tankoltemény mostanra kialakult forméjat Xenophanés, Parmenidés és
Empedoklés személyében a filozofia is felhaszndlta, errdél azonban helyesebb
a filozofiai irodalom keletkezésével kapcsolatban szdlni.

Az dllatmese: Aisépos

Az dllatmesét alkalomadtan mar Hésiodos is felhasznalta az emberi élet és te-
vékenység szemléltetésére: igy a solyomrol és csaloganyrol szl mese (Munkak
és napok 202 kk.) a hatalom brutalitisara utal, kiemelve az emberi és allati
élet kozotti kiilonbséget, hogy ti. az els6t az erkolesnek és a jognak kell szabd-
lyoznia (Munkak és napok 276 kk.). Ugy tiinik, az éllatmese mar koran meg-
szabadult a kotott forma bilincsébdl, ahogy azt még Archilochosnal talaljuk.
Az els6 prézaban irt allatmeséket a sardeisi Aisdposnak tulajdonitottak, aki
Hérodotos szerint (II, 134) a V1. sz. kozepén egy bizonyos ladmon rabszolgaja
volt Samoson. Cstinya és nyomorék, de okos és talalékony embernek gondol-
tak el (v6. az Odysseia fiziognomiai elmélkedését [VIII, 167 kk.], szemben
az Iliaséval [II, 212 kk.] ), és egy régi népkonyv sok vidam csinytevés h8sévé
tette meg. Mivel sok népies elem volt benne, bizonyara gyorsan népszert
lett. Sokratés a bortonben szérakozasképp némelyikiiket versbe szedte. A IV.
szazadban a phaléroni Démétrios készitett kiadast az aisoposi mesék egyik
gyljteményébdl.
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2. A lira

A VII-VI. sz. politikai harcaihoz, amelyek a monarchiabdl az arisztokraciaba,
majd pedig (nemegyszer a tyrannis kozbejottével) a demokraciaba valé dtme-
netet teremtették meg, egy er6sen pesszimisztikus vonasokkal jellemezhetd
vallasi valsag tarsult, amely egyiitt jart a beszennyezddéstdl valo félelemmel, és
ennek kovetkeztében a megtisztulas és vezeklés iranti vaggyal. Ezt erdsitették
ahaborus szorongattatasok, melyeket a betoré barbar torzsek idéztek eld, s azok
a gazdasagi valsagok, melyeket a naturalis gazdalkoddsbol a pénzgazdalkodasba
val6 atmenet hozott magaval. Mindezek az érzelmi élet elmélyiiléséhez, heves
és mély szenvedélyek felszabaduldsahoz, erételjes és ontudatos személyiségek
kialakulasahoz vezettek. A politikdban az egyéniség kiemelkedett a tomegbdl,
és megkisérelte gondolatait és akaratat érvényre juttatni: ugyanigy a poéta
sem akart eltinni alkotasa mogott, hanem személyes, bels6 élményét kivanta
koltészetében megformalni. Igy 1épett az epika mellé a lira, és igy tortént meg,
hogy a katona és az allamférfi egyarant a lantot vették keziikbe. A V1. szdzadtol
kezdve a lirai dalok el6adasa is a nyilvdnos tinnep részét alkotta.

A gorog lira a legszorosabb kapcsolatban van a zenével: a dalt vagy a hazai
eredet(i lant, vagy a Phrygiabol atvett fuvola kiséri. A lira f6 mufajai az elégia,
az iambos és a melos (dal), a melikus koltészetben pedig tovabbi alfajokat kell
megkiilonboéztetniink mindenekeldtt a — mai széval élve — személyes lirat és
a kardalkoltészetet. A régebbi gorog lirikusok munkai Pindaros gy6zelmi da-
lainak kivételével csak toredékekben maradtak rank, ezek azonban egyiptomi
papiruszok révén az elmult haromnegyed szazadban jelentdsen gyarapod-
tak (Archilochos, Tyrtaios, Hipponax, Alkman, Alkaios, Sappho, Anakreén,
Korinna, Siménidés, maga Pindaros is és Bakchylidés).

Az elégia

Az ,elegos” sz6 valdszintileg idegen eredetii és jelentése ,nddszdl”, eszerint
az elégia nadsip- vagy fuvolakisérettel énekelt dal lett volna. Az 6koriak maguk
az elégiat fuvolakisérettel el6adott panaszdalként értelmezték. De ez az ere-
deztetés semmiképpen sem magyardzza az elégia igen valtozatos tartalmat.
Ami a forméjat illeti, ,elegeion™on a hexameternek a pentameterrel valé 6ssze-
kapcsolasat, tehat az un. distichont értették. Ezt aztan egészen révid koltemé-
nyekben is alkalmazhattak: igy jott létre az epigramma, amely, miként a neve
is mutatja, mindenfajta felirat lehetett. Igy Peisistratos fia, Hipparchos még
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az orszagutak mérfoldkoveit is epigrammatikus kolteményekkel diszittette.
Ha nagyobb szamu distichon sorakozott egymas mellé, 1étrejott az elégia; ki-
alakulasa neves kolt6k tevékenységének eredménye.

Ilyen tomor kolteményekben buzditotta az ephesosi Kallinos (650 k.) hon-
fitarsait a Kis-Azsiaba betoré kimmerekkel szembeni ellenallasra. Nagyjabol
ugyanebben az idében, a II. messéniai haboruban a milétosi, vagy — ma inkabb
igy gondoljak — spértai sziiletésti Tyrtaios a spartaiakat lelkesitette haldlt meg-
vet6 harcra az ellenséges szomszédok ellen. A kolté a dor férfieszményt allitja
szemiink elé, s a valddi emberséget nem a sportban, hanem a harcban mutatott
teljesitményekkel méri. Egyik kolteményére megy vissza a horatiusi ,, Dulce et
decorum est pro patria mori” (,Edes és dicsé a hazdért meghalni”). Egy berlini
papiruszon fennmaradt toredéke szemléletesen ecseteli a harc hullamzasat és
larméjat. Eunomia cimt kolteményében alighanem a spartai alkotményt di-
csitette. Az elégiakon kiviil allitélag irt még rovid, anapaestikus ritmusban
irt menetdalokat (embatéria) is, de az egyetlen fennmaradt darabot ma elvi-
tatjak téle. Sokkal lagyabb hangokat iit meg a kolophéni k6lt6, Mimnermos:
hivatasat tekintve fuvolajatékos volt, akarcsak a lyd né, Nannd, akirél késébb
Mimnermos egyik elégiakotetét elnevezték. Bar egyszer 6 is sort kerit arra,
hogy az iénoknak a Gygés vezette lydek elleni haborujardl széljon (ebben az
id6sebb nemzedék egyik harcosat szélaltatja meg), de dalainak jo részét az if-
jusagnak és a szerelemnek szenteli: csak ezek tudjék az életet megszépiteni,
az életet, mely a homérosi hasonlat (Ilias VI, 146 sk.) szerint oly rovid ideig
virul, mint az erd§ levelei, s amely egyetlen ember felett sem mulik el fajda-
lom és szenvedés nélkiil (3 DieHL). Mivel bizonytalan, hogy az éltala emlitett
napfogyatkozas a 648. vagy az 585. évi volt-e, miikodésének idejét csak hozza-
vetbleg tehetjitk a VII-VL. sz. forduldjara. Mimnermos szerelmi elégidja még
fél évezred multan is hatott: a romai elégiakolt6k koziil kiillonosen Propertius
hirdette biiszkén, hogy 6 az 4j Mimnermos.

Sokkal férfiasabb, s egyben sokkal jézanabb Solon elégiakoltészete. Az 594.
év athéni archoénja volt, valsdgos id6ben hivta 6t az egymassal vetélkedd
partok bizalma az allam kormanyahoz, s feladatat olyan koriiltekint6en
oldotta meg, hogy az utdkor a ,hét bolcs” kozé szamitotta: azon kisszdmu
kivalasztott férfi kozé, akiket gondolkodasmodjuk, szavaik és tetteik miatt
népiik kovetendd példaképnek tekintett. Soldn a hésiodosi értelemben vett
valdsaghuség és igazmondas hive, s a boidtiai k6lt6hoz hasonldan bizalmatlan
a kolt6i fantazia kotetlen szdrnyalasa irant: 6 a koltészetet politikai céljainak
és népe nevelésének szolgalataba édllitotta. Mindjart mikodése elején is: mi-
vel torvény tiltotta, hogy a népgytilésben barki az Athén szamara stratégiai
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fontossagu Salamis szigetének visszafoglaldsarol beszéljen, szonoklat helyett
egy elégiaval (2 DIEHL) igyekezett rabirni a népet a sziget végleges megszer-
zésére. Utdbb, noha hazaja sorsét illetéen biiszke dntudattal néz a jovébe
(3, 1-4 DIEHL), a kapzsisag és a tortetés elharapddzasan érzett aggodalom
adja kezébe a tollat (1, 33 sk.; 3, 5 sk.; 4, 4 sk.), s versek egész soraban ezek
veszélyeit ecseteli honfitarsainak, hol a bosszallé Dikére, hol a mindenek
felett uralkod6 Zeus igazsagszolgaltatasara emlékeztetve. igy kolteményei
parainetikus szinezetet kapnak, akarcsak Hésiodosnak fivéréhez, Perséshez
intézett intelmei. Mint maganember, Soldn vilagosan latja az emberi élet
arnyoldalait (14 DiEHL), mégsem valik pesszimistava, hanem jogot formal
az élet oromeire (13; 20 DIEHL), s szemben Mimnermosszal, aki mar hatvan
évesen a halalt kivanta maganak, szeretné — ,, folyton tanulva” - a nyolcvan
évet megérni (23 DIEHL).

Részint elégikus distichonokban, részint trochaikus tetrameterekben és jam-
busokban irt kolteményeinek jo részét politikai tevékenységének igazoldsara
szanja. Eppen a jobbrol és balrél egyarént kapott szemrehdnyasokban latja
annak bizonyitékat, hogy torvényhoz6 munkajaval betartotta a helyes kozép-
utat (25, 8-9 D1EHL; Ritodk Zsigmond forditasa):

~En meg, miképpen a peres felek kozott
hatar, ugy dlltam.”

Plat6n Solénban 8sét tisztelte és csodalta, s benne latta az eszményi koltdt, mert
személyében a poéta, a filozéfus és az allamférfi egyesiilt (Timaios 21 B).

Pusztan tanitdsra torekszenek viszont a milétosi Phokylidés (544 koriil)
tobbnyire hexameterekben irt bélcs monddasai (gnéma), melyek, mindig
a ,Phékylidés mondta” bevezetés utan, mértéktartasra és derekassagra buz-
ditanak. Egyik szellemes gnémadja az asszonyokrol szOl: négy tipusra oszt-
ja és Sémonidéshez hasonléan egy-egy allathoz hasonlitja 6ket (2 DIEHL).
Valészintileg Ninive, a buja vilagvaros bukasanak emlitése (4 DiEHL) adott
trigyet arra, hogy a kolt nevében hosszabb kélteményt hamisitsanak, mely
azsid6 és keresztény tanok ismeretét arulja el, kovetkezésképp alighanem csak
a Kr. u. I. szazadban keletkezett.

Szamos toredéken kiviil két elégiat ismeriink a kolophoni szarmazasu,
utobb Eledba koltozott Xenophanéstdl (szil. kb. 580), aki egyszerre volt
rhapsddos, teoldgus és filozofus. Egyiket egy symposionra irta, s az 6 sze-
mében idealis lakoma képét vazolja fel benne, melyen nem annyira a k6zos
evés-ivas, inkabb a tanulsagos beszélgetés és a kolcsonos lelki épiilés a cél
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(1 D1eHL). A masik - és ez a gorog gondolkodasmad jelentés valtozdsara
mutat — helyteleniti a versenyszertien izott sport tulértékelését és a nagyra-
becstilésnek azokat a mértéktelen megnyilvanuldsait, amelyekkel a panhellén
tinnepek gy6zteseit szillévarosuk és polgartarsaik elhalmoztak; a koltd szerint
a szellemi teljesitmény magasabb értékd, a férfiak és paripak erejénél tobbet
ér az emberi bolcsesség (2 DIEHL). Masutt azonban az ellenkezd véglettel is
szembehelyezkedik, s megroéja honfitarsait a lydektdl eltanult , puhasdgért”
(3 D1eHL). Az elégidk mellett ginyverseiben (silloi) a szatirikus parddiat is
muvelte, de ezekbdl csak egészen csekély (bar filozéfiailag igy is figyelem-
reméltd) maradvanyok jutottak rank.

A legterjedelmesebb elégia-konyv a megarai Theognis neve alatt maradt
fenn, akia VI. sz. masodik felében élt, s alighanem még a perzsa haboruk kez-
deteit is megérte. A ma ismert gytjtemény sok darabja részint korabbi, részint
késébbi korba datalhato; a hiteles theognisi versek kivélasztasa korantsem
konnyt feladat. Bizonyos, hogy kés6bb keletkezett az egész masodik konyv
(1231 sk.) és az els6ben tobb bordal (skolion). A 19-26. sorokra Theognis mint-
egy a hitelesség pecsétjét (sphragis) iiti ra, mert megnevezi magat; ugyaninnen
dertil ki, hogy kolteményeit fiatal baratjahoz, Kyrnoshoz intézi. Mindenekel6tt
tehat a gylijteménynek azokat a darabjait tarthatjuk hiteleseknek, amelyekben
Kyrnos neve szerepel.

Az izig-vérig arisztokrata érzelmu Theognis, akit a hatalomra jutott démos
(= nép) szamkivetésbe kiilldott, szilardan meg van gy6zédve arrol, hogy a ne-
messég (vagyis a ,jok”, az agathoi) nemcsak sziiletése, hanem gondolkodasmaod-
jaalapjan is értékesebb, mint a tarsadalom tobbi rétege. Szenvedélyes haraggal
nézi az ujgazdagok (vagyis a , sildnyak”, a kakoi) befolyasanak novekedését,
s kesertlien panaszolja fel, hogy a nemesség csalddjaival kotott hazassagok révén
leziillesztik a régi arisztokraciat. Kyrnoshoz intézett jotanacsaiban az a szandék
vezérli, hogy fiatal baratja ezeken okulva megérizhesse az igazi arisztokrata
értékeket a nagyon is pontosan érzékelt valtozasok kozepette. Theognis mé-
lyen borulat6 koltd. Az emberek irdnt dltaldban bizalmatlansagot vagy éppen
megvetést érez, mert legtobbjiiket kétszintnek és jellemtelennek tartja; a valo-
ban tisztességes emberek szama, ugy véli, oly csekély, hogy egyetlen hajot sem
lehetne megtolteni veliik (83 sk.). S még az isteneknek is nem egyszer felrdja,
hogy kézonyosen és igazsagtalanul uralkodnak (373 sk.; 743 sk.). Igy taléljuk
meg aztan, a gorog gondolkodasban nala el3szor, azt a borus életbolcsességet,
melyet a legenda szerint Silénos fejtett ki, mikor Midas kiraly megkérdezte
t6le, mi volna a legjobb az embereknek (425 sk.):
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»Meg se sziiletni - a legjobb sors ez az emberi nemnek,
s nem megldtni a nap felragyogé sugardt.

Am aki megsziiletett, lelien miel6bb nyugodalmat

til Hadés kapuin, s fedje a fold szorosan.”

Theognis életének tragikuma, hogy vesztes pozicidban harcolt egy, a tarsadal-
mi valtozasok miatt végérvényesen idGszertitlenné valt életfelfogasért; mégis,
az utokor benne latta a gndmikus koltészet legjelentGsebb képviselGjét.

Az iamboskoltészet

A jambus (U —) és ellentéte, a trocheus (— U) azok a verslabak, melyek a beszéd
természetes ritmuséhoz a legk6zelebb allnak. Ezért alkalmaztak éket késébb
atragédiaban és a komédiaban. S mar a Margités cimii komikus eposz szerzdje
is be-beillesztett hexameterei k6z¢ jambikus trimetereket, nyilvan azért, hogy
az eposz nagyonis hétkoznapi, nem-héroikus atmoszférdjat a versmérték is ér-
zékeltesse. Ez a fajta realitds-igény él tovabb az iamboskoltészet alkotdsaiban
is, szemben az elégidval, mely inkabb a h6seposzhoz kapcsolddik.

Az iamboskoltészetet a parosi Archilochos (kb. 680-640), Kallinos kor-
tarsa teremtette meg. A hagyomany ugy tudja, hogy apja nemes ember, anyja
rabszolgand volt, hogy a nyomor ellizte hazajabdl, s huzamosabb idét toltott
Thasos szigetén, ahol thrék torzsek ellen harcolt és a zsoldoskatonak életét
élte, végiil, hogy egy Naxos ellen vivott hdbortiban esett el. Onmagét biisz-
kén a ,hadisten és a Muzsdk szolgdjdnak” nevezi (1 DIEHL); az arisztokrata
Kritias, Platon nagybatyja azonban egészen mas véleményt formal rola: sze-
rinte Archilochos szarmazasa és élete szégyenletes, jelleme nem kevésbé, s ezt
kolteményeiben, ahelyett, hogy elhallgatna, még gatlastalanul ki is teregeti
(frg. 44 DiELs). Barmennyire elfogult Kritias véleménye, jol mutatja, hogy
Archilochos miivészetében erdsen el6térbe kertiltek a személyes vonatkozasok.
Igy lehet tudomasunk (csak a leginkébb ismert példat idézve) arrdl is, milyen
dithodt indulattal fordult Archilochos Lykambés ellen, aki el6bb neki igérte,
utdbb mégis megtagadta t6le a lednya, Neobulé kezét, s akit a kolt6 gyilkos
erejil iambosai allitolag az ongyilkossagba kergettek.

Lykambésre és masokra irt gyaldzkodé versei miatt Archilochost kemény
feddésben részesiti ugyan a masik arisztokrata érzelmd koltétars, Pindaros
(2. Pythéi 6da 55), egyébként azonban a gorogok Homéros mellé allitottak és
legkivalobb kolt6ik kozott tartottdk 6t szamon. Az utékor megbecsiilését jelzi,
hogy Kr. e. 100 tajan parosi honfitarsa, Sosthenés a kolt6 sirjat 6rz6 szentély-
ben emlékmtivet allittatott; az emlékmi terjedelmes feliratabdl jelentds részek
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(koztiik Archilochos kolteményeinek téredékei) maradtak rank. Ugyaninnen
keriilt el6 (szintén toredékesen) egy Kr. e. II. szazadi felirat is, amely a koltd
muzsai felavatasanak legenddjat orokiti meg. A verstoredékek szama wjab-
ban tovédbb novekedett: egy kolni papirusz eddig legterjedelmesebb kolte-
mény-részletét, egy rendhagyod szerelmi kaland torténetét mentette vissza
az ismeretlenségbdl.

Archilochos illtzidtlanul nézi a vilagot. Egy napfogyatkozas (Kr. e. 648)
lattan, mas szajaba adva ugyan a sz6t, arrdl medital, hogy az emberrel bar-
mi megeshetik (74 DIEHL). Masutt mér az élet alaptorvényeként ismeri fel
az Orom és a banat, a szerencse és a balsors 6rokos véltozasat (67a DIEHL).
Végkovetkeztetése azonban korantsem pesszimista: ilyen vilagban, a sors sze-
szélyes fordulatainak kitéve is toretlentil helyt tud allni az, aki kifejleszti maga-
ban a férfias tiirés erényét (7 DIEHL). S a sok szempontbol 4j életb6lcsességhez
Uj embereszmény kapcsolodik. A katonaskodasban Archilochos, eltéréen
a homérosi hdsoktdl, nem a hirnév és dicséség felé vezetd utat latja, hanem
egyszer( foglalkozast, s a szemre dalids, peckesen 1épkedd, homérosi idealnak
megfelel6 harcos helyett inkabb vélasztana tomzsi, gérbelabu bajtarsat, csak
»aszive a helyén legyen” (60 DIEHL). Ebben a felfogasban a Homérosnal eszmé-
nyitett ,,hdsi” halalnak sincs helye: ezért vallhatja be Archilochos szégyenkezés
nélkiil, hogy egyszer pajzsat eldobva menekiilt a csatabol (6 DIEHL).

A jambikus trimeterben és trochaikus tetrameterben irt versek mellett
Archilochosnak vannak elégiai és egy hosszu, egy rovid sort valtogat6 n.
epodosai is (az utdbbiakat kés6bb Horatius utanozta). Mindegyik format £6-
lényes biztonsaggal, makuldtlan mesterségbeli tudassal kezeli; Gjszert vilag-
latasan kiviil ez a rendkiviili formakészség avatja 6t az archaikus gorog lira
egyik legnagyobb és legeredetibb koltjévé.

Aziamboskoltészet utjan Archilochost az amorgosi Sémonidés kovette (VI
sz. masodik fele). Két hosszabb koltemeny maradt fenn téle: az egyikben igen
pesszimisztikus képet fest az életrdl (1 DIEHL), a masikban Phokylidésnél is
részletez6bben rendszerezi az asszonyok tipusait, szintén egy-egy dllatfajjal
allitva 6ket parhuzamba (7 D1EHL). Parhuzamai cseppet sem hizelg6ek, s bar
az utols6 nétipust a méhekhez hasonlitja, végsé itélete ugyanaz, mint Hésiodosé
a Panddra-mitoszban: Zeus a nével a legnagyobb rosszat teremtette meg.

A kolduskoltd f6ldhozragadt vildgaba szall le az ephesosi Hipponax kolté-
szete (540 kortil). Hippdnax fé6ként az Gn. sinta jambust alkalmazta (melyben
a 6. lab jambus helyett mindig trocheus vagy spondeus, s ezaltal a trimeter
pergé ritmusa hirtelen lefékezddik). Részt vett sziilévarosa politikai harcai-
ban, s noha feltehetéleg arisztokrata szarmazasu volt, a szamuzetés nyomora
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plebejussa formalta (béar egyesek plebejussagat koltéi szerepjatszasnak fogjak
fel). Ezt bizonyitja kolteményeinek a nyelve, de a tartalma is: fagyoskodva ko-
nyorog egy meleg kopenyért és cipdért (24-25 DI1EHL), s elpanaszolja, hogy
a gazdagsag istene vak, azért keriili 6t (26 DieHL). Elmés monddsai, epés
gunyolddasa a korai kynikus filozéfusok eléfutaranak mutatnék a koltét, ha
nem hidnyoznék nala az ,,6nmagdnak valo elégségesség” kynikus gondolata.
A hellénisztikus kor mimoskoltészetére Hipponax szatirikus latdasmodja erds
hatassal volt, ez biztositotta, hogy viszonylag sok toredéke maradt fenn.

A melikus koltészet

A lantkisérettel énekelt monodikus koltészetet az elégiatdl és az iambostdl
formai tekintetben a tobbnyire strofikus kompozicié killonbozteti meg, tar-
talmilag pedig az, hogy hianyzik bel6le az oktat6 vagy szatirikus szandék.
Ez a személyes jellegti, tisztan érzelmek kifejezésére torekvo koltészet nevez-
hetd — Eurdpaban el6szor — valddi, a sz6 modern értelmében vett liranak.
Magatol értetddik, hogy a személyes érzelmek és vallomasok, a heves vagy
és a rajongo szerelem, az izz6 gytlolet és a szorongatd gond, a hiiséges barat-
sag és az érzéki életorom verses megfogalmazasai nem nyilvanos el6adasra
késziiltek. Sokkal kozelebb jarunk az igazsaghoz, ha ugy képzeljiik el, hogy
ezeket a dalokat sziik barati korben, viddm ivészat vagy csaladias lakoma al-
kalmaval énekelték; versmértékiik, ahogyan az jabb papiruszleletek és a ho-
ratiusi utanzatok egybehangzdan bizonyitjak, igen valtozatos volt. Ez a lirai dal
id6vel egész Gorogorszagban elterjedt, de kialakuldsanak s egyuttal muvészi
kiteljesedésének szintere Lesbos szigete, ahol Alkaios és Sapph¢ a helyi aiol
dialektusban teremtette meg a mitifaj formailag legtokéletesebb és érzelmileg
legmélyebben atftit6tt alkotdsait.

A mytilénéi Alkaios (600 koriil) régi nemesi nemzetségb6l szarmazott, s akar
fiatalkori emléke is lehetett az a fegyverekkel gazdagon diszitett fegyverterem,
melyet olyan élénk szinekkel fest le hallgat6inak (357 LP). Tevékenyen részt vett
sziilévarosa kiils6 és bels6 harcaiban: ott kiizdott az athéniek ellen Sigeionnal
(ahol a tét a Helléspontos bejarata feletti ellendrzés és ezéltal a Fekete-tengerhez
vald kijutas biztositasa volt), s szivvel-lélekkel belevetette magat a mytilénéi
tarsadalmi valtozasokat kisérd heves partvillongasokba is, melyek folyaman
rovid id6 leforgasa alatt két tyrannos, Melanchros és Myrsilos keriilt uralom-
ra és bukott meg. Alkaios nem is egyszer szamtizetésbe kényszeriilt, mignem
Pittakos, akit az allam élére hivtak, rendezett viszonyokat teremtett és véglege-
sen engedélyezte politikai ellenfelei, koztiik az 6 hazatérését. Kolteményeinek
egész sorat — az un. Stasiotikat (= Polgarhdborus dalok) — a partharcok élménye
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ihlette. A Stasiotika egyik leginkabb ismert, sokszor utdnzott darabja a hajo-
allegdria, melyben Alkaios a bajba jutott allamot a viharos tengeren hany6do
hajohoz hasonlitja (326 LP; Frany6 Zoltan forditasa):

»Nem értem ésszel, honnan is ér a szél,
mert egyszer innen zidul az dr felénk,
majd onnan - igy futunk e kettds

vész kozepette sotét hajonkkal.

Meég annyi kinnal dlljuk a bdsz vihart,
de mdr az drboc-tébe kapott a hab,

s a szélcibdlta nagy vitorldk

rongya lefoszlik ezer cafatban.

A horgony enged...”

Olykor bizakod6 vagy éppen lelkesiilt, de tobbnyire baljos sejtelmekkel ter-
hes politikai dalai mellett tobb versének targyat a mitologia adja, a kivalasztott
hés illetve h6sné (Aias, Helené) jellemébdl vagy balladaszertien megjelenitett
valamelyik cselekedetébdl azonban rendszerint nagyonis aktualis tanulsago-
kat szir le, azaz a mitologiai torténeteket illusztraciova, példazatta formal-
ja. Szép szammal vannak himnuszai is: a hajosokat segité Dioskurosokhoz
egy tengeri viharban fohaszkodik (34a LP), Achilleust mint hérdst tinnepli,
egy-egy himnusszal mas isteneknek, igy Erosnak is hodolva. S mert szilardan
hiszi, hogy Zeus akarata ellenére ,,egyetlen hajszdlunk sem gorbiilhet” (39a LP)
legszivesebben a kupa mellett, elvbaratai tarsasdgaban kergeti el a gondokat,
s kozottitk adja el hol bolcselkedd, hol vigasztalo vagy buzdit6 bordalait (347;
332; 335; 338; 38 LP), melyek olyan nagy hatdssal lesznek majd Horatiusra.
Arra a Horatiusra, aki Alkaiosrdl mint a harcok, a bor és a szerelem poétajarol
mintazott képet az utdékornak (C. I, 32, 5 sk.).

Egyenrangu koltéként all az oldalan a lesbosi Eresosbdl szarmazo, nala vala-
mivel taldn korabbi Sappho. A politikai zlirzavarok 6t is arra kényszeritették,
hogy egy iddre elhagyja sziil6foldjét és Sziciliaba menekiiljon. Bar Sappho
koltészete, ellentétben Alkaioséval, keriili a politikai témakat, egy papiruszon
el6kertilt és feltehet6leg Szicilidban keletkezett verse (98 LP) némi fényt még-
is vet szamtizetése okaira. A kolténé Kleishez, a lednyahoz beszél, bevallja
neki, hogy nem teljesitheti a kivansagat, nem szerezhet szamara sokszint lyd
fejdiszt; s a toredékes folytatasbol megtudjuk, hogy mindezért Pittakost és
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a Kleanaktiddkat, vagyis Myrsilost terheli a felel6sség. Késébb Sapphé ismét
visszatérhetett Mytilénébe; itt fiatal lanyokat gyUjtott maga koré, koltészetre
és kartdncra tanitotta ket és veliik egytitt tilte meg az istenek, elsGsorban
Aphrodité iinnepeit. Kozeli és tavolabbi varosokbol, Milétosbdl, Phdkaiabol,
Gyarosbol és mashonnan jottek a hdzaba — ahogy 6 nevezte: a , Miizsdk ott-
hondba” - el6keld csaladok leanyai, hogy néla, akit Alkaios ,,sotéthaju, tiszta,
aranymosolyii Sapphé”-nak nevez, a lanyokto6l akkor megkovetelt tudnivalékon
kiviil a kulturalt viselkedés és modor szabalyait is elsajatitsak, s aztan, kilépve
az életbe, férjhez mehessenek. Sapphé mindnyajukkal meleg baratsagban volt,
egyeseket pedig forrdon szeretett koziiliik. Tobbjiik név szerint feltlinik ver-
seiben, ahogyan fel-feltlinnek sztikebb csaladjanak tagjai is: ,,aranyvirdg”™-hoz
hasonlitott lednya és Egyiptomba szakadt, egy kurtizan haldjaban verg6dé
fivére. Ezek az emberi viszonylatok és kiilonb6z6 héfoku érzelmi kapcsolatok
adjak Sappho koltészetének hatterét.

Versei 9 konyvet tettek ki (az alexandriai tuddsok versmértékek alapjan
csoportositottdk 6ket); rank csak szamos toredék maradt. Egyetlen sértetlentil
hagyomanyozott kolteményében azért fohdszkodik Aphroditéhez, segitsen
rajta, szalljon le hozz4 az égb6l verebek vonta kocsijan és forditsa feléje a sze-
retett leany szivét (1 LP); egy masik versében valamelyik kiilonosen kedves
tanitvanyanak ir, talan naszdalt, ahogyan egyesek feltételezik, de a koltemény
tulajdonképpen a kolténé fajdalmas bucsuja (31 LP). Egyik tanitvanyat ta-
vozasakor prdbalja vigasztalni, pedig valdjaban 6nmagat vigasztalja, amikor
felidézi az egylittesen eltoltott szép napokat (94 LP). Mdsutt Atthis nevi tanit-
vanyat emlékezteti nemrég Sardeisbe férjhez ment kozos baratnéjiikre, egyes
szovegvaltozatokban Arignodtara, aki ugy ragyog a lyd asszonyok kozott, ahogy
a rozsasan fényld hold tiindoklébb minden csillagndl, s aki most a tavolban
Sutanuk vagyakozik (96 LP).

Sajat kielégitetlen vagyait Sapphd csodalatos természeti képekbe oltozteti,
melyek végigkisérik egész koltészetét; alighanem ezek alapjan alakitotta ki
az utdkor a legendas lesbosi ifjuhoz, a szép Phadnhoz fiz6d6, viszonzatlan
és tragikus végli szerelmérdl sz016 legendat. A papiruszon el6kertilt Sappho-
toredékekben nem egyszer a mitologia hései is felbukkannak: Helené, aki
a koltén6 szemében a szerelem hatalmat példazza (16 LP), vagy a mennyeg-
z8jiiket 1lé Hektor és Andromaché, akiket egy naszdaldhoz (epithalamion)
idézett meg (44 LP). Nészdalt egyébként, részint fiu-, részint lanykarokra, igen
sokat, teljes konyvnyit irt.

Sappho lirdjanak horizontja az j leletek fényében mind formai, mind tar-
talmi szempontbdl fokozatosan tagul; egyre jobban értjiik, miért nevezte 6t
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Platon ,,a tizedik Miuzsdnak” (AP IX, 506; vO. 66; 571). Legnagyobb vissz-
hangra férfipoétandl, Catullusnal talalt: a romai kolt6 két versét koltotte ujja
(vo. Catullus 51 és 62).

Sappho érzelmi mélységétdl és Alkaios partos indulatatél egyarant tavol
allnak a tedsi Anakredn (VI. sz. masodik fele) tobbnyire konnyed és vidim
dalai. A lyd birodalom bukésa utan a perzsak eldnyomulasa arra kényszeritette
6t, hogy elhagyja hazdjat és Abdéraba koltozzon. Utdbb, érett férfikordban,
miivészetkedvel tyrannosok udvaraiban talaljuk: el6bb a samosi Polykratésnal,
aztan az athéni Hipparchosnal; végiil, ahogyan némelyek feltételezik, elfogadta
athessaliai uralkod¢, Echekratidas meghivasat. Rovidlélegzet(i verseiben az if-
jusagrol, a borrol és a szerelemrdl dalol, 6regkori 6nmagét finom 6niréniaval
emlegetve. [gy maradt meg az utékor emlékezetében is: mint az életet kultural-
tan élvezd, idds poéta.

Dalait lakomakon skolionként énekelték. Kritias az élet és az tinnepek 6ro-
meit megénekl$ verseiért halhatatlansagot josolt neki (8 DIEHL). A rémai
csaszarkor folyaman neve alatt tetszetds, de tartalmaban némileg egyoldala
szerelmi és bordalgytjtemény keletkezett, az Gin. Anakreontea vagy anakre-
6ni dalok; a gytijtemény a XVI. sz. kozepe 6ta a tedsi koltd hiteles miivének
szamitott; darabjait egész Eurdpa Anakredn-kovetdi (a XVIIL. szazadi magyar
poétakkal egytitt) lelkesen utanoztak.

Hésiodos szlikebb pétriajabol, Boidtiabdl szarmazott két kolténs, Myrtis és
Korinna, Pindaros kortdrsai. Az utébbinak két balladaszerti versrészlete kertilt
el6, melyek egyszerti, népies modorban helyi mondakat mesélnek el; egyik a két
hegyorias, a Helikdn és a Kithairon dalversenyét, melyben birdkként az istenek
dontenek; a masik Asdpos folyamisten leanyainak torténetét, melyben Apollén
profétaja, Akraiphén azt hozza a folyamisten tudomasara, hogy melyik leanyat
melyik isten rabolta el (654 PMG). Egy harmadik toredéke a csillagok kozé
helyezett vadasz, Orién életérdl és sorsarél szdl (655 PMG). Korinna a helyi
boidt dialektust hasznélja, mely - eltéréleg az aioltdl — nem terjedt tal a vidék
hatarain: 6 tehdt csak sajat sztil6f6ldje szamara irt és nem akarta magat, mint
Myrtis, Pindarosszal 6sszemérni (664 PMG), aki egész Gorogorszaghoz for-
dul verseivel, s akinek mivészi nagysaga Korinna egyszert poéziséhez gy
viszonylik, mint sztilévarosanak, Tanagranak finom agyagfigurai a klasszikus
gorog miivészet bronz- és marvanyplasztikaihoz.

A népdal

A gbrogok voltak a muvészi formaalkotds nagymesterei; az altaluk kikovacsolt
koltdi formak szinte id6tlen és athaghatatlan normakként hatottak. Innen
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érthetd, miért tudunk olyan keveset az §si, a muikoltészet arnyékaban sarjadd
népkoltészetrdl. A kevésszamu fennmaradt emlék kozé tartozik néhany egy-
szert kultuszdal (Dionysoshoz, a Muzsakhoz és mas istenekhez), a fecskedal,
melyet a hazrél hazra jard és alamizsnat kéreget6 fiuk szoktak énekelni, illetve
a hozza hasonl¢ eiresioné, vagyis a samosi Apollon-innepen énekelt koldus-
mondoka; ide sorolhat6 tovabba a spartai ifjak, férfiak és 6regek 6si felelgetdije
és az a kurta lesbosi munkadal, melyet a malomké forgatasa kozben énekeltek,
beleszdve a szovegbe, hogy maga Pittakos is 6rol; ugyancsak népkoltészeti al-
kotds néhany kolt6i forméba ontott rejtvény és az a kozmonddsgytijtemény,
melynek sajatos versmértéke, a paroimiacus (azaz katalektikus anapaestusok-
bdl 4llé6 dimeter: UU—UU—, UU—U ) még nevét is a kozmondast jelentd
gorog szordl (paroimion) nyerte; s végiil szamos skolion (= bordal), melyek
kozil Athénben a tyrannosolé Harmodios és Aristogeitdn tiszteletére énekelt
koltemény volt a legnépszertibb.

Kitharédia és aulédia

Bar az i6n rhapsddos az eposzt nagy kozonség el6tt adta el6 és recitalta, az elégi-
at, az iambost és a melikus koltészetet viszont sziikebb kor szdmara szélaltattak
meg, ezekben a mifajokban a melddia jelent6sége mindig eltorpiilt a szoveg
mellett. Lesboson és az anyaorszag egyes, foként dor teriiletein ellenben a zenét
tekintették fontosabbnak. Az ilyen mitivek tinnepi alkalmakkor is eldadhatok
voltak, szovegiik csak a zene alapjaul szolgalt. A hasznalt hangszer alapjan
beszélhetiink lantra és fuvolara komponalt dalkoltészetrdl, kitharodiarol il-
letve aulddiardl.

Legrégibb kitharédosként a lesbosi Antissabdl szarmazo6 Terpandrost emlitik
(VIL sz. eleje), aki Spartaba koltozott 4t, s ott a Karneia-iinnepen, a 26. olympias
idején (676/73) gy6zelmet aratott. Lasst ritmusu, kordlszer(i darabokat, un.
nomosokat irt, kiilonosen himnuszokat; az egyikiik igy kezd8dott:

»Zeus, neked szentelem himnuszaimnak kezdetét,
Zeus, kezdete és vezetbje minden dolognak.”

Terpandros nagy zenei Gjit6 hirében allt, 4llitélag 6 alakitotta 4t a négyhura
lantot hét-, s6t egyes hiradasok szerint tizhtirivd. Nomosai hét részre tagoldd-
tak, egyikiik, a sphragis (= pecsét) tartalmazta a koltd személyes reflexidit.

Az aul6dikus nomoskoltészet megalapitdjanak a Tegeabdl (vagy Thébaibol)
szarmazo6 Klonast (650 koriil) tartottak, akit az argosi Sakadas, az arkadiai
Echembrotos és — mint egyetlen i6n - a kolophéni Polymnéstos kovetett.
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Sakadas egyik fuvolan kisért kolteményében, mely Delphoiban keriilt bemu-
tatasra, Apolléonnak a Python kigydval vivott harcat zenésitette meg.

A kardal

A kitharédikus és az aulddikus nomost széloeléadasra szerezték. Nagyjabol
veliik egyidejtileg keletkezett a kardal is; bizonyos valfajaira méar a homérosi
koltemények is utalnak. Az elsd 1épés a kardal felé feltehetdleg bizonyos iidvoz-
16- vagy jajkialtasok ismétlése lehetett, vagy az, hogy a hallgatok egy csoportja
az énekes el6adasa nyoman refrénszertien megismételt egy-egy sort. Mtivészi
forméjat aztan a kardal a VII. sz. folyaman, a kartanccal kapcsolatban talalta
meg. ,,Choros” ugyanis eredetileg a tanchely neve volt, s csak késdbb jelentette
a ritmikus tdnclépések kozben, el6bb lant-, majd egyre gyakrabban fuvola-
kisérettel el6adott kardalt.

Az istenek, Arés, Apollon, Dionysos tiszteletére szerzett kardalokat férfiak
és nok, ifjak és leanyok iinnepi alkalmakkor adtak el6. A kar létszama 7-t61 50
személyig terjedhetett; kor alakban, az énekest gytirtibe fogva alltak fel, innen
kaptak a ,, korkar” (kyklios choros) elnevezést.

Ezt a fajta koltészetet eredetileg a Peloponnésoson kultivaltak, kovetkezés-
képp nyelve kés6bb is megérzott némi dor szinezetet. A kardalokat monostrop-
hikusan (egyforma stréfak) vagy kés6bb a tragédiatol atvett triadikus formaban
(két egyforma strofa, a strophé és az antistrophé + egy t6liik eltér6 harmadik,
az epddos) komponaltak meg, végiil a dithyrambos befolyasa alatt az V. sz4-
zadban divatba jottek a strophikus tagolddas nélkiili kardalok is (apolelymena).
Tartalmuk az alkalomnak megfeleléen igen kiilonboz9 lehetett: istenek tisz-
teletére énekelt dalok, mint a paian és a dithyrambos, gyasz- vagy lakodalmi
énekek, tancdalok, mindenfajta tinnepi énekek, gy6zelmi dalok stb.

A krétai Gortynbdl szarmazo6 Thalétas hazdja sajatos, a creticus és a paion
versldbakon alapuld ritmusait vitte magaval Spartaba, ahol nagy érdemeket
szerzett, kiillonosen az Apollon tiszteletére 665-ben alapitott Gymnopaidiai
tinnep zenei megformaldsaban, s jelentdsen hozzajarult ahhoz a fellendiiléshez,
mely akkortajt a spartai kardalkoltészet terén végbement.

Ugyancsak Spartaban mtikodott a Sardeisbdl, Lydia f6varosabdl szarmazo
Alkman (VII. sz. masodik fele), aki vagy hellénizalddott lyd, vagy idegen 61-
don €16 gorog volt. Féként néi kultikus kozosségek szamara irt kardalokat, Gn.
partheneionokat. Egyik partheneionjanak java része papiruszon el6kertiilt; eb-
ben astrophikus megfelelés még nincs kovetkezetesen kidolgozva. A koltemény
fennmaradt els6 része mitikus targyu: istenek és hdsok konfliktusardl beszél,
levonva a torténet komoly és megszivlelend6 tanulsagait; a masodik részben
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viszont (melynek értelmezése ma is vitatott), a kar tagjai évédve, a konnyed
csevegés hangjan mérlegelik két tarsndjiik, Hagésichora és Agido szépségét és
egyéb tulajdonsagait (1 PMG). Bar kolteményeibdl csak kevésszamu toredék
maradt fenn, az a kevés is jol mutatja, mennyi nagyonis személyes vonatkozést
tartalmazhattak Alkman kardalai: egyik kardalaban mar mint aggkori gyen-
geségeivel kiiszkod6 6reg embert mutatja be magat, aki tajtékzé hullimokon
hény6do jégmadarhoz hasonloéan, fajé szivvel vesz bucsut kardalainak ,,édes-
szavy lednykditol” (26 PMG). Koltészetének gyongye azonban az a gyonyort
esti dal, mely természetszemlélete mélységével Sapphdt kozeliti, s amelyet
meéltan szokds GOETHE verse, A vandor éji dala mellé allitani (89 PMG; Frany6
Zoltan forditasa):

»Meély dlomba meriilt el a bérc, a volgyi katlan,
szirttetd és sziklavdlyi,

lomb és mind, ami kiiszik, a rog-tdplalta fajzat,
az erdbk vadja és a dolgos méhek ezre,

sok furcsa szorny mélyen a biboros dr 6lén;

és szunnyad a vig maddrkdk

szdrnyrepesd raja mdr.”

A Nyugat dor teleptilésein szintén felviragzott a kardal. Itt a mtifaj egyik els6
mestere a himérai Stésichoros (600 koriil) lett — allitolag eredeti Teisias nevét
cserélte fel a hivatdsara utalo Stésichoros (= kart felallité) névvel. Bar életkoril-
ményeit alig ismerjiik, Aristotelés ugy tudja, hogy a kor politikai életébe sem
vonakodott beavatkozni: al6rdl, a szarvasrdl és az emberekrol sz616 meséjével
Phalaris tyrannisara akarta figyelmeztetni honfitarsait (Rétorika 1393b 9 sk.).
Miivészetét els6sorban az jellemzi, hogy rendkiviil tdg teret juttatott a tipiku-
san héseposzba ill§ vagy onnan kolcsonzott témaknak; ezen a téren a lokrisi
Xenokritos (vagy Xenokratés) lehetett az el6futara. Kolteményei 26 konyvet
szamlaltak, de némelyik alkotasa olyan terjedelmes volt, hogy t6bb konyvet
foglalt el. Nem alaptalan tehat, hogy Simoénidés Homérosszal helyezi 6t egy
sorba (32, 4 DIEHL), vagy, hogy Quintilianus véleménye szerint kardalkolté
1étére az epikus koltd feladataival birkdzott (10, 1, 62). Stésichoros koltészete
mintegy az eposz és a tragédia kozott helyezkedik el.

Géryonéis cimi mtivében Héraklés és az 6rids Géryon kiizdelmét énekel-
te meg, helyszintil mar Hispaniat valasztva; a Syothérai (= Vadkanvadaszat)
a Meleagros-mondabol vette targyat; az Eriphylé alighanem a cimad6 h6sné
férjével, Amphiaraosszal szemben elkévetett druldsardl szolt, az Iliupersis
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pedig Tréja pusztulasat adta eld; s az utdbbi mar emlitette Aineias Italiaba tor-
ténd kivandorlasat. A Helené pusztan azért is érdekes lehetett, mert Parist va-
lasztotta a nérablas historidjanak elbeszél6jéiil. Ezt a miivet késébb Stésichoros
- taldn a spartai Helené-kultuszra vald tekintettel — a Palinddiaban ,visz-
szavonta™ itt mar nem Helenét, csak az arnyképét utaztatta Trojaba. (A két
Helené-kolteményhez kapcsolodik az a legenda, hogy az els6 kolteményt mé-
lyen sérelmezd héréina a tiszteletlen Stésichorost vaksaggal biintette, de ami-
kor a kolt6 a masodikat megirva jobb belatasra tért, visszaadta neki a szeme
vildgat, vo. Platon, Phaidros 243 A). A Palinddian alapul Euripidés Helenéje,
amiképpen a stésichorosi Oresteia viszont Aischylos hasonld cimd trilégidjat
vetitette elre.

Stésichoros miveibdl tobbnyire csak aprocska toredékek maradtak fenn,
alig tiz éve azonban, egy lille-i papiruszon el6keriilt eddig ismert leghosszabb
versrészlete, mely szintén a thébai mondakorhoz kapesolddik, s a két fia par-
harcat megakadalyozni igyekv Iokastét 1épteti fel.

A hésmondabol vett témakon kiviil Stésichoros népies szerelmi torténeteket
is elbeszélt, igy a korinthosi zsarnokkal érdekbdl eljegyzett Rhadina unokafivé-
re, Leontichos irdnt tanusitott allhatatos szerelmét, ami miatt a szerelmesparnak
halallal kellett lakolnia (ez a motivum a Romeo és Julia torténetre emlékeztet).
S ugyanide sorolhaté a szép Euathlostol elhagyott Kalyké torténete is. Szintén
a himérai poéta formalta meg, egy helyi mondara timaszkodva, a késébbi bu-
kolikus koltészet kozponti alakjat, a pasztor Daphnist, akit egy nympha szeret,
de htitlenségéért meg is biintet. Végiil néhany isten mitoszat, egyebek kozt
Athéna és Typhaon szilletéstorténetét, himnussza szabta at, Héraklést pedig
nagyev8-nagyivo figuraként abrazolta - valdszintileg az 6 Héraklés-képe ih-
lette Epicharmos egyik komédigjat.

A Szicilidval szomszédos Rhégionban sziiletett a Schiller balladajabol ismert
Ibykos (570 koriil). Mint palyakezdé koltd, Stésichoros hatasa alatt allt és
kardalaiban tulnyomorészt mitoszokat szedett versbe: nala talalkozunk el6-
szOr Orpheus alakjaval, akiben a mitikus koltdt, nem a pythagoreusok kozott
tisztelt profétat énekelte meg. Késébb a samosi Polykratés udvara adott neki
otthont: egy kolteményében koteles hddolattal aldoz a tyrannos hasonnevi fia
szépségének (282 PMG). Samoson ismerkedhetett meg Ibykos Anakre6nnal
is; t6le és a lesbosi kolték szerelmi lirdjatol kapta az Osztonzést masodik al-
koto korszakanak erotikus kardalkoltészetéhez. Koltéi érdeklodését itt foként
a fitszerelem koti le; finom természetleirdsai nem maradnak el Sappho vagy
Alkman hasonl¢ leirasaitdl. A gyilkosainak nyomara vezet6 darvak torténete
(AP VII, 745) azonban ismert novellamotivum, kovetkezésképp hitelességre
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nem tarthat szamot, csak az Ibykos alakja koriil meginduld legendaképzédésrél
tanuskodik.

A tyrannis az arisztokracia ellenében a kisparasztsagra tamaszkodott; igy
sziikségszertien fellendiilt a parasztok kozott termékenységistenként tisztelt
Dionysos kultusza. A VI. szazadban Dionysos iinnepein énekelt dal, a dithy-
rambos irodalmi miifajja valt. A mufajja avatast a korinthosi Periandrosszal
(VL sz.) barati viszonyt folytatd, Méthymnabdl szarmaz6 Ariénnak tulajdo-
nitjak - az 6 személyéhez kapcsolddik az a monda, hogy delfin mentette ki
a tengerbdl (Hérodotos 1, 23 sk.). Semmi sem maradt fenn téle, a neve alatt
hagyomanyozott Poseidén-himnusz sokkal késébbi; de koltészete a nyoman in-
dulé kardalkoltékre — s6t, a tragédia kezdeteire is — jelentékeny hatassal volt.

Ezek élén a keos-szigeti Iulisbol szarmazé Simonidés all (556-448). Két kor-
szak hataran élt: ifju- és férfikordban nyugtalan vandoréletet folytatott, meg-
fordult a samosi Polykratés, az athéni Peisistratos-fiak és a thessaliai zsarnokok,
a krannoni Skopas és a larisai Aleuas utddainak udvardban. Azutin megélte
a perzsak elleni szabadsdgharcokat, és a gorog gyézelmek hirdetdje lett. Végiil
(475-t6l) ismét fejedelmi szolgalatban talaljuk: a mtvészetkedvel6 syrakusai
tyrannos, Hierén (478-468) udvaraban unokafivérével, Bakchylidésszel egyiitt
Pindaros vetélytarsa volt. Akragasban halt meg, ott is temették el.

Simonidés nagy koltdi tehetség volt. Azzal dicsekedhetett, hogy 56 gy6zel-
met aratott lirai versenyeken. Mesterségbeli tudasarol tantskodik az éltala
hasznalt kolt6i formak sokfélesége is: gy6zelmi és dics6it6 énekeket, tanc- és
panaszdalokat, dithyrambosokat, skolionokat, elégiakat, epigrammakat egy-
forma konnyedséggel irt. Tobbszor dolgozott megrendelésre, magas tiszteletdi
ellenében, amiért Pindaros szemére hanyja, hogy dalainak ,,eziistds arca” van
(2. Isthmosi-6da 6 kk.). Nemcsak ,nyereségkedveld miizsdja”, hanem egész
gondolkoddsmadja a szofisztika el6futaranak mutatja. Koltészetében igen erés
az onmegfigyel6 vonas, 6 mondta ki el6szor a sokat vitatott tételt, hogy a kol-
tészet beszéld festészet, és a festészet néma koltészet (Rhetorica ad Herennium
4, 28; 39; vo. Horatius, Ars poetica 361). Ugyancsak 6 a feltalaldja a szofista
Hippias altal késébb tokéletesitett mnémotechnikai eljarasnak, amelyre 6t egy
Krannoénban atélt, a legenda altal kiszinezett baleset vezette (Cicero, De oratore
2, 86, 353 kk.). A szofista vitdkban kozponti helyet elfoglalé fogalmak, mint
a bolcsesség és az erény, mar az 6 koltészetében is nagy szerepet jatszanak.
Pesszimista felfogasara jellemzd, hogy a legszebb homérosi helynek nevezte azt
ahasonlatot, mely szerint az emberi nem az erd6 rovid ideig z6ldell lombjara
emlékeztet. Az is szofisztikus gondolat nala, hogy a latszatnak nagyobb ha-
talma van, mint a valésdgnak. Mindamellett Siménidés nem veti meg az élet
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élvezetét: okos, ontudatos vilagfiként éppoly otthonosan mozog a zsarnokok
udvaraban, mint a demokratikus Athénban, ahol talan személyes kapcsolat-
ban 4llt Themistoklésszal.

Kolteményeiben képes a legkiilonfélébb hurok megszolaltatasara. Egyfel6l
elGszor ir kolteményt a panhellén atlétikai és 16versenyek dijnyerteseihez, mas-
fel6l halhatatlan dalban dicséiti a Thermopylainal elesett harcosokat (Kalnoky
Laszl6 forditasa):

Ok, kik Thermopylaiban elestek,

hdési sorsot és dicsé haldlt taldltak,

oltdrok a sirok, a kénny emlékezet, és a jaj dldds;
mentes az ily temetd enyészettdl,

rajta nem fog id6, mely iir mds mindenen.

Hgs férfiaké ez a kert, lakéjaként Sbenne él
Hellas 6rok diadalma. Rd tanii Lednidas,
Spdrtdnak fejedelme, kit6l erénye diszét

s hirnevét orokolte falunk.”

Itt Simoénidés a nemes patosz hangjat titi meg, de ugyantgy képes arra is, hogy
az anyai szeretet és aggddas leglagyabb hangjaival ragadja meg hallgatoit vagy
olvasoit: egy helytitt megszolaltatja a panaszkodd Danaét, ki fiaval, Perseusszal
ladaba zarva a tengeren sodrodik. Egy elveszett versében pedig megragadd
szemléletességgel irta le, miként kelt ki Achilleus a sirjabdl, mikor az achéjok
Troéja aldl hazaindultak (A fenségrél 15, 7). Ezzel szemben Skopashoz irt sko-
lionja, amelyrél Platon a Prétagorasban beszél, szinte kotott formaban eléadott
filozofiai értekezés. A platdni dialdgusban Prétagoras indul ki a kolté gondo-
lataibol; Siménidés hatasa egy masik szofistanal is szembeotld, Gorgiasnal,
annak Epitaphios c. beszédében. Xenophon Hierdn c. dialégusaban 1épteti fel
Simonidést, aki Hier6nnal a tyrannis értékérdl folytat beszélgetést. Cicero tud-
ni véli (De natura deorum 1, 22, 60), hogy a tyrannos egy izben megkérdezte
téle, mi voltaképpen az isten, s a koltd valasza éppoly szkeptikus volt, mint
Proétagoras ismert tétele az istenekrdl. Kozismert nyereségvagyarol, amelyre
Thukydidés még megrovéan célzott (2, 44, 4), az utdkor lassacskan megfeled-
kezett: Platén szamara személye eszményien kapcsolja egybe a gondolkoddt és
a koltét, és ezért 6t a hét bolcs mellé helyezi (Allam 331 E, 335 E).

Amig élt, nem hianyoztak irigyei és ellenségei. K6zéjiik tartozott a rhodosi
Talysosrol szarmazé Timokreon, aki ugyanazt a helyet foglalja el a kardal-
koltk kozott, mint Hippdnax az iambos poétainak sordban. Ahogy konnyt
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szivvel megbékélt a perzsa uralommal, Ggy keverte rossz hirbe kolteményei-
ben a gorogségnek nagy érdemeket szerzett Themistoklést és a hozza kozel
allé Simodnidést; ezéltal koltészetét kotott formaju pamfletta alacsonyitot-
ta. Simonidés Timokreon sirjara szant epigrammaval allt bosszat, magét
Timokreoént szdlaltatva meg (Ponori Thewrewk Emil forditésa):

»S0k borozds, sok ivds s emberszdlds vala éltem.
Most pedig itt fekszem: rhodosi Timokreén.”

Simoénidésszel egylitt kell szélnunk unokafivérérdl és foldijérdl,
Bakchylidésrdl. Elete ugyan az V. sz. kozepéig terjed, de egész koltészete
aperzsa tdmadas el6tti kor erkolcseiben gyokerezik. Valdszintileg nagybatyjaval
egyitt id6zott Hierdn syrakusai udvaraban, és Pindaros egy izben a szamara
terhes és ellenszenves kedsi vetélytarsakat ,,rikdcsold holléknak” nevezte, akik
nem kelhetnek versenyre Zeus szent madaréval, a sassal (2. Olympiai 6da 86 k.;
vO. 2. Pythoi 6da 77); Bakchylidés viszont onmagéarol mint kedsi csaloganyrdl
5261 (3, 98). Elete vége felé a koltot szamizték sziil6varosabdl és 450 koriil halt
meg. Jelentdségben nem mérhetd Simodnidéshez, koltészete mind formailag,
mind tartalmilag sok hagyomanyos és megszokott elemet tartalmaz, vilagos
stilusat és rutinos verselését azonban el kell ismerni.

Versei a kardalkoltészet minden agat atfogjak. Régota hires egy paianjanak
toredéke a békének, mint a jolét és életorom ajandékozdjanak legszebb di-
cséretével. Ismert muveinek szama jelentsen gyarapodott 1896-ban, amikor
19 csaknem teljes kolteménye keriilt el egyiptomi papiruszon. Ebbél 13 epi-
nikion (gy6zelmi ének), kozottitk harom Hierdn 16versenygy6zelmeire, hat
pedig istenek iinnepeire késziilt. Egyik gy6zelmi dalaban Hérodotostdl (1, 87)
eltéréen beszéli el Kroisos lyd kiraly torténetét: nala ugyanis (ahogy azt egy
vazaképrdl is ismerjiik) a kirdly 6nmagat akarja elégetni, de Apolléon meg-
menti az életét és jutalmul jamborsagaért és bokeziiségéért a hyperboreusok
foldjére viszi.

Egy masik kolteményében Meleagros arnya meséli el szomoru sorsat
a Hadésba leszallé Héraklésnak. A legérdekesebb azonban kélteményeinek
az a csoportja, amelyikben a dithyrambost ugyszolvan balladava alakitja at.
Egyikiik (A fiatal hésok) voltaképpen a délosi Apolldn tiszteletére énekelt
paian: az ifji Théseus, uton Kréta felé, Minos kiraly hajojardl a tengerbe veti
magat és felhozza annak habokba dobott gytirtijét. Egy 1épéssel tovabbmegy
egy ugyancsak Théseusrol sz016 koltemény: lirai hangvételli, dramara em-
1ékeztet6 dialogus a fia hazatértét vard Aigeus kirdly és az athéni polgarok
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koérusa kozott. Bakchylidés itt a korabeli tragédia hatasara a dithyrambost
a szinpadtdl kolcsonzott eszkozokkel formalta at. Dithyrambikus koltemé-
nyeinek - a tragédia mintajara — cimiik is van: Héraklés, Théseus, Helené
visszakovetelése, Laokoon, Kassandra, Philoktétés, 16 stb. Oxyrhynchosban
kertiltek eld Bakchylidés két skolionjanak toredékei: egyikiiket Hieronnak
ajanlotta, a masikat I. Alexandros makedon kiralynak (498-454), a gorog mu-
veltség baratjanak, akit Pindaros is egy 6dara méltatott.

A kardal a miivészi tokéletesség legmagasabb fokdra Pindaros (518-446)
koltészetében jutott el. A kolté a Thébai melletti Kynoskephalaiban sziiletett.
Csaladjarol nincsen megbizhaté adatunk, valoszinti azonban, hogy el6keld
nemzetséghez tartozott. Kolteményei a gazdag nemesi csaladok vilagat, er-
kolcseit és nézeteit titkrozik: ezek ugy vélték, hogy az ember értékét egyediil
szarmazasa biztositja. E nemzetségek szamara a gazdagsag tette lehet6vé rész-
vételiiket a nagy panhellén jatékokon, a kolt6 tehat gazdagsagukat az istenek
ajandékanak tekintette; ehhez hasonldan a maga kolt6i és zenei tehetségét is
velesziiletett isteni adomanynak fogta fel, nem pedig megtanulhaté mesterség-
nek (2. Olympiai 6da 86). De a zene mtifogasait még az istendldotta tehetségnek
is meg kell el8bb tanulnia: igy a tehetséges ifju Athénba ment, ahol Apollodéros
és Agathoklés (késdbb a neves zeneteoretikusnak, Damoénnak a tandra) avat-
ta be a mivészet formai tudnivaldiba. Ezzel szemben a hermionéi Lasos, aki
az antik életrajzokban ugyancsak tandraként jelenik meg, a Peisistratidak
510-es bukasa utan elhagyta Athént, és igy a kolt6t csak kozvetve befolya-
solhatta. Pindaros Athénban is 6nmaga maradt, tudatosan elutasitotta az 4j,
demokratikus rendet, amellyel ott szembesiilt. Hazatérése utan a huszéves ifju
el@szor egy a pythdi jatékokon gydztes thessaliai férfi szamara irt kardaléval
(10. Pythoi 6da) 1épett a nyilvanossag elé. Pindarost mar koran kozeli kapcso-
latok kototték Delphoihoz és Aigina szigetéhez. A politikai élettd] tavoltartotta
magat, az allamformdnal amugyis fontosabbnak tartotta a vezet6 allamférfi
személyét (2. Pythdi 6da 86 sk.), de az eseményeket élénk érdeklddéssel kisér-
te. A thébai szarmazasu koltét, a delphoi isten szolgajat nehéz helyzetbe hozta
a perzsak ellen vivott szabadsagharc, amelyben sziilévarosa — Apollén isten
figyelmeztetésére — nem vett részt. Hogy a kolt6 a semlegesség mellett foglalt
allast (fr. 109 SNELL), azt még évszazadokkal késdbb is elitélte Polybios (4, 31).
Pindaros nem is oriilhetett szinte szivvel a gorog gyézelemnek, mert a plataiai
csata (479) utan Thébainak lakolnia kellett semlegességéért. Igy Hierén sziciliai
tyrannos meghivasa 476-ban kinos helyzetbdl szabaditotta meg.

Hierénnal és a vele rokon akragasi Théron csalddjaval a koltét mély, sze-
mélyes baratsag kototte dssze. De Pindaros tdlsdgosan biiszke volt ahhoz,
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hogy fejedelmek szolgdja legyen, 6 a maga torvényei szerint akart élni
(Vita Ambrosiana 3, 20 k.). Mindenesetre e korokben megengedhette ma-
ganak, hogy figyelmeztetd szdval éljen. Amikor Hierdn megalapitotta Aitnai
varosat (475-ben), Pindaros irta a felavatasi 6dat (1. Pythoi 6da), s ebben
Hierén ifjt fia, a kormanyzoként beiktatott Deinomenés elé egyfajta fejedelmi
tiikrot tartott.

Hogy a kovetkez6 évben mégis visszatért szillévarosaba, annak tudhaté be,
hogy kényelmetlennek érezte Siménidés és annak unokafivére, Bakchylidés
konkurencidgjat. Szicilidban Pindaros megtanulta értékelni és csodalni a hel-
1én-6ntudatd Hierdn sikeres harcat a karthagdi hatalmi igényekkel szemben, és
igy most mar mas szemmel nézte Athén nemzeti érdemeit is: a varost ,, Hellas
védbbdstydjaként” és a ,,szabadsdg kertjeként” innepli (fr. 76 és 77 SNELL).
Hélabol a varos vendégbaratsagot (proxenia) és 10 000 drachmas tiszteletdijat
ajanlott fel neki (Isokratés 15, 166). Ezek utdn a perzsakon és a karthagdiakon
aratott gy6zelmek (Salamis, Plataiai, Himera) mint egyenértékd dicsséges
haditettek jelennek meg kolteményeiben (vo. 1. Pythdi 6da 75 kk.).

Kozben Pindaros hire egész Gorogorszagban elterjedt, s6t Makedénidba és
a tavoli Kyrénébe is eljutott, ahol a kolté kozvetiteni probalt Arkesilaos kiraly
és népe kozott (4. és 5. Pythoi 6da). Az athéni hatalom terjeszkedése Kozép-
Gorogorszagban az Oinophyta mellett vivott csata utin (457-ben) mar aligha le-
hetett a kolt6 inyére; e torekvések kudarca Koroneia mellett (447-ben) alighanem
Oregkoranak utolsé vigasza volt. A 446-o0s évbél szarmazik utolsé kolteménye
(8. Pythoi 6da). Nem sokkal ezutan hazajatdl tavol, Argosban halt meg.

Bar Pindaros életpélydja benyulik a periklési korba, valdjaban egész gon-
dolkodasaval még a perzsa tdmadas el6tti korszakba tartozik. A kolté nem
tagadta meg boidtiai szdrmazasat, vallalta e tdj 6si poétdjanak, Hésiodosnak
Orokségét: mitosz-elbeszéléseit gyakran a hésiodosi koltemények ihletik. Hozza
hasonlédan igazségra és jamborsagra torekszik, ezért is érez olyan ellenszenvet
az i6n életbolcsesség és annak megtestesitéje, Odysseus irant (7. Nemeai 6da
20 k.; 8. Nemeai 6da 24 kk.; fr. 260 SNELL). Epp oly kevéssé van meg benne
a gyorsan terjed6 ion filozdfia tudasvagya, amelyet gunyorosan a bolcsesség
»éretlen gyiimolcse” kifejezéssel illet. Tobb, mint egy évszazaddal Thalés utan
egy napfogyatkozds (463-ban) ugyanolyan félelmeket ébreszt benne, mint
az egyszer(i emberekben (fr. 32 SNELL). Jambor kévetdje Gsei vallasanak: kar-
dalainak tobb, mint a felét az istenekhez intézi. Maga is alapitott szentélyeket,
igy a sajat hdza mellett az istenanyanak és Pannak (3. Pythoi 6da 78; fr. 95-100
SNELL; Pausanias 9, 25, 3), Zeus Aménnak pedig a thébai varban a Kalamistol
készitett kultuszszobor kozelében (Pausanias 9, 16, 1; fr. 36 SNELL). A kolté6t mar
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koran erés ontudat tolti el, magat ,a Miizsdk papjanak” (6. paian 6), , Apollon
szolgdjdnak” és népe tanitdjanak érzi. Mint ilyen, a vallds megtisztitasara torek-
szik, ezért a régi kolt6ktd] hagyomanyozott és a néptdl ismert mitoszok meg-
botrankoztatd részeit részben elhallgatja, részben tudatosan megvaltoztatja.
Az istenekrdl csak jot akar mondani (9. Olympiai 6da 35 kk.). Azt a sz6rnyt
torténetet, hogy Pelopsot foldaraboltak, felhaborodottan elutasitja; szerinte
Poseiddn elszoktette és az istenek poharnokava tette az ifjat (1. Olympiai 6da
28 sk.). Zeus alakjat csaknem egyediil uralkod¢ istenné (5. Isthmosi dda 53;
fr. 140 d SNELL), s6t a vildgon uralkodé torvénnyé tagitja (fr. 169 SNELL; vO. 6.
paian 94). Apollén mindentudasanak — mondja - nincs sziiksége semmiféle
foldi kozvetitore (3. Pythoi 6da 27 sk.; 9. Pythoi 6da 42).

Pindaros koltészetére a vallasossag er6sen ranyomja a bélyegét. Az Isthmosi
6dak 5. darabjanak bevezetdje Theidt, a Nap sziildanyjat mint minden jonak és
szépnek Gsokat dicséri; ez is bizonyitja, hogy szdmara az istenség minden érték-
nek forrasa volt. Vallasi nézetei lényegében a delphoi jésda gondolatvilagabdl
erednek. Egyes kolteményeiben (2. Olympiai 6da; fr. 129-131 b; 133 SNELL)
mindenesetre orphikus-pythagoreus tanokkal taldlkozunk és egy toredékben
(137 SNELL) az eleusisi misztériumok dicséretét halljuk. Ugy ttinik, Pindaros
ezekben a kolteményekben megbizdit olyan gondolatokkal vigasztalta, amelyek
megfeleltek valldsi meggy6z6désiiknek.

Az istenek és az emberek szdrmazasa azonos ugyan (6. Nemeai 6da 1), az em-
bereknek azonban tartézkodniuk kell az elbizakodottsagtdl és a bintdl; erre
intik &ket a mitosz elrettentd példai (Tantalos 1. Olympiai 6da 55 sk.; Ixion 2.
Pythéi 6da 21 kk; Tityos 4. Pythdi 6da 90 sk.; Bellerophon 7. Isthmosi 6da 43
kk.). Ezért mondhatja ki, hogy ,,a halandékhoz halandé illik” (5. Isthmosi 6da
16), hogy ,,az ember mulandé képzédmeény”, ,.egy drnyék dlma” (8. Pythdi 6da
95), akinek nyomorusagos életében egy jora két rossz kovetkezik (3. Pythoi 6da
81), alegjobb szémadra a korai haldl (fr. 2, 3 SNELL). Amde az ember, ha nemes
természetli, magasabbra torekedhet, és az istenek kegyelme sikert oszthat neki,
s6t olykor a halhatatlanokhoz lehet hasonléva (6. Nemeai 6da 4 k.). Ez akkor
kovetkezik be, ha valaki a nagy sportversenyek gy6zteseként aretéjat (erényét,
kivalosagat) bizonyitani tudja, és egy kolt6 dalaval az igy szerzett dicsséget
tartossa teszi. Ilyen a pindarosi értékek vilaga, igy kapcsolhat ssze a thébai
poéta koltészete egymastol igen tavoli valdsagokat is magasabb egységbe.

Pindaros kolteményei 17 konyvet tettek ki és a kardalkoltészet minden
mufajat képviselték. Ezekbdl a szamos toredéken kiviil csak a nagy panhellén
jatékok (olympiai, pythoi, nemeai, isthmosi) szerint rendezett gyézelmi 6dak
(epinikionok) 4 konyve maradt rank szinte hianytalanul.
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A négy konyvhoz oxyrhynchosi papiruszleletek révén elékeriiltek a paianok
konyvének maradvanyai. Az epinikionok részben a kolt6 egyéni indittatasa-
bdl, részben megrendelésre késziiltek; iinnepélyes eldaddsukra akkor kertilt
sor, amikor a gy6ztes a versenyrdl sziilévarosaba hazatért. A kart vagy maga
a kolto, vagy egy helyi karmester vezényelte. Bar a kolt6 munkajaért rend-
szerint tiszteletdijat kapott, Pindaros nem tartotta magahoz mélténak, hogy
eldirjak szamara kolteményének mélyebb mondanivaléjat (11. Pythdi 6da
41 k.). Maga a miifaj tarsadalmi és alkalmi koltészet, am Pindarosnél egyben
teljesen személyes jellegii is: a kar a kolté szocsove. Egyes dalait 6 maga adta
el6 lantkisérettel Hier6n udvaraban (1. Olympiai 6da 16 kk.), vagy Akragasban
Thérén csalddi korében (2. Olympiai 6da); mas 6dai kolt6i levélfélék, mint
a Hierénhoz intézett 2. és 3. Pythdi 6da vagy a Thrasybuloshoz, Thérén uno-
kadccséhez irt 2. Isthmosi 6da. Nem a koltétdl szarmazik egy kormeneti dal
(az 5. Olympiai 6da). A versmérték és a dallam sohasem ismétlédik. A legtobb
koltemény triasokra (strophé, antistrophé, epddos) tagolodik, csak néhanyat
komponalt monostrophikusan. Minden koltemény kozponti részét egy mitosz
alkotja, amely hol a gy6ztes mitikus 8séhez, hol sziilévarosanak hérdsédhoz,
hol pedig az tinnep alapitéjahoz kapcsolddik. Pindaros gyakran sz6 verseibe
mélyértelmd szentencidkat. A fennmaradt 6dak gyongye az 1. Pythoéi 6da,
amely a zene varazslatos hatalmat ecseteli és monumentalis képekben mutatja
be a hofedte Etnat. A paianok koziil kiilonosen a 6. érdemel figyelmet, amely-
ben Neoptolemos Delphoiban elszenvedett erészakos halalat azzal indokolta
a kolt6, hogy a hés korabban megolte Priamost sajat hdzanak oltaranal. Ez uj
vonds volt a mitoszban, miatta kés6bb a koltdnek mentegetdznie kellett Aigina
lakosaival szemben, akik rossz néven vették alapité hérésuk megbélyegzését
(7. Nemeai 6da 48 kk.). A 2. paian Apolldn védelmét kéri Abdéra varosa sza-
mara a fenyeget6 thrak veszély ellen, a 9. aggodalommal fordul az istenhez,
mert egy napfogyatkozas baljos események el6hirnokének tlinik. A Kerberos
c. dithyrambos hésballada jellegti.

Pindaros a kardal dor szinezetti miinyelvét hasznalja, amelyhez egyes aiol
elemek is jarulnak. Kifejezései sokszor az eposzhoz kapcsolédnak. A monda-
tok hatalmas, gyakran nehezen attekintheté képzédmények. Stilusa diszes,
emelkedett és tinnepélyes. Koltészete tartalmi és formai tekintetben az aiginai
Aphaia-templom Miinchenben 6rzétt szobraszati diszeinek archaikus stilu-
sara emlékeztet; a szentély avatokolteményét egyébként éppen Pindaros irta
(Pausanias 2, 30, 3). Ugyancsak a pindarosi koltemények stilusat juttathatja
eszlinkbe a Polyzalos, Hierdn fivére altal allittatott delphoi kocsihajté szob-
ranak hlvos szépsége is.
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Pindarost az utdkor osztatlan elismeréssel Gvezte. Delphoiban az istenek
tinnepein a heroldok hosszu ideig még halala utan is az tinnepi asztalhoz sz4li-
tottak. Amidén Nagy Sandor Thébait feldulta, azzal hodolt a koltd géniuszanak,
hogy hazat megkimélte. A III. szdzadban Chamailedn és Istros elkészitette élet-
rajzat. A legszebb emlékmtivet azonban Horatius allitotta szamara (Carminum
4,2), amikor , dirkéi hattytinak” nevezte és dalait utanozhatatlanoknak nyilva-
nitotta. Az alexandriai grammatikusok Alkaios, Sapph6, Anakreén, Alkman,
Stésichoros, Ibykos, Siménidés és Bakchylidés utan, mint utolsét és legnagyob-
bat, Pindarost soroltdk be a kilenc klasszikus lirikus kozé.

3. A drama

A V1. szazadban alakul ki a dramai koltészet is. El6zményei foldmives isten-
ségek, els6sorban Dionysos kultuszaban voltak. Ezek fokozatosan az allami
kultusz rangjara emelkedtek, kivaltképp a tyrannosok uralkodasanak az idején,
akik tobbnyire a kisparasztsagra tamaszkodtak az arisztokrata nagybirtokos ré-
teggel szemben. Dionysos eksztatikus kultuszahoz tartoztak a Peloponnésoson
honos, eredetileg kecsketestii szatir-karok. Valdszintileg roluk kapta a tragédia
anevét, amelynek jelentése ebben az értelmezésben ,,kecskebakok dala”. A szati-
rok vegetacids és termékenységi démonok, ezért jelvényiik a felmeredé phallos.
Alarcos tancok voltak tehat a gorog tragédia kultikus elézményei, az utanzés
mozzanata ezekbdl szdrmazik. Ezen kiviil a régi Dionysos-iinnepeken, kiilono-
sen az un. falusi Dionysiakon élt az a szokas is, hogy az tinneplék alruhat dltve
tréfalkozas vagy gunyolddas kozepette gyalog vagy kocsin folvonultak. Ezek
aszokdsok voltak a komédia kultikus csirai. Azaltal, hogy ezek a kultikus elemek
egybekapcsolddtak a koltészet mar kialakult mifajaival, megsziilettek a dramai
koltészet uj miformai, a tragédia, a szatirjaték, a komédia és a mimos.

A tragédia kezdetei

A tragédia a Dionysos tiszteletére énekelt kultikus dalbdl, a dithyrambos-
bdl alakult ki. Mar Ariénnal szatirok alkottédk a kart, amikor dithyrambo-
sait el6adatta. Miel6tt még kialakult volna bel6le a tragédia, a dithyrambos
olyan témak feldolgozdsara is szolgalt, amelyeknek nem volt semmi kozik
Dionysoshoz. Hérodotos példdul arrél tudésit (5, 67) hogy a VL. sz. ele-
jén uralkod¢ sikyoni Kleisthenés a kultuszban bevezetett reformjai soraban
egy helyi hérds, Adrastos sorsat elpanaszold tragikus kardalokat iktatott be
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a Dionysos-kultuszba. Ez az adat mutatja, hogyan hatolt be a hérosrol sz616
dal a dionysosi tinnepbe. Mér ott, Sikyénban bizonyara nem volt semmiféle
tréfas vagy groteszk vonds a tragikus kar fellépésében (kérdés, hogy egyal-
talan kecskemaszkban voltak-e), s a jatéknak, amelyet bemutattak, komoly
tartalma volt.

A tragédia kifejlédésének kovetkezd jelentds 1épése mar Attikdhoz kap-
csolodik. Az Tkaria démosbdl szarmazé Thespis a karral egy szinészt allitott
szembe, megerGsitve ezzel a dramatikus elemeit az el6adasnak. Athénban,
Peisistratos idejében az addig Eleutheraiban tisztelt Dionysos a fellegvar déli
lejt6jén szent korzetet és benne templomot kapott, s hozza egy 4j tinnepet is,
a varosi vagy nagy Dionysiakat. Ez az archén epénymos feltigyelete ala tarto-
zott, s az elaphébolion (marcius-4prilis) honapban lték meg. A maésik nagy
Dionysos iinnep a Lénaia volt, gamélion (januar-februar) honapban, az archén
basileus feliigyelete alatt. A 61. olympias (536/35 - 533/32) idején keriilt elsé
izben sor arra, hogy a nagy Dionysiakon allamkoltségen kart és szinészt bo-
csajtottak egy kolté — Thespis — rendelkezésére; ezzel megsziiletett a gorog
tragédia. Az eldadds mindvégig a vallasos kultusz része maradt - éppuigy, mint
a kozépkori betlehemes, passio- és husvéti jatékok. Az iinnep egyben verseny
is volt; aki ezen részt kivant venni, annak harom tragédiat és egy szatirjaték
szovegét kellett benyujtania az archén eponymosnak. A jelentkezdk koziil
csupan hdrom szerzét fogadtak el, a darabok bemutatdsa utan pedig ottaga
birdlobizottsag valasztotta ki a gy6ztest. Hivatalosan egyébként a chorégost
hirdették ki gy6ztesnek, vagyis azt a (legmagasabb ad6zasi osztalyba tartozo)
polgart, aki a kar kidllitasanak és betanitasanak a koltségét vallalta. Neki volt
joga ahhoz is, hogy gy6zelmét emlékmiivel megorokitse. A birdlobizottsag
dontésérdl hivatalos okmanyt, un. didaskaliat készitettek.

Az el6adas szinhelye az Akropolis tovében, Dionysos szent ligetében fedet-
len szinhdz volt. Eredetileg fabdl épitették, s csak a IV. szazad elején épitették
at kobdl. A tragikus kar kezdetben 12 f6bél dllott, késdbb (Sophoklés kezde-
ményezésére) 15-re emelkedett. A szinészek szama is nétt, végiil haromra,
mindegyikiik tobb szerepet is alakithatott ugyanabban a darabban. A szinészek
maszkja, ujjas chitonja (inge) és kothornosa (csizmdja, a klasszikus korban puha
szarral, kés6bb magasitott fatalppal) mind a Dionysos-kultusz kellékei voltak.
Az el6adasok kora reggel kezd6dtek. Belépddijat kellett fizetni, ezt azutén a ra-
dikalis demokracia idején az allampénztar megtéritette a polgaroknak.

Mint irodalmi miifajban, a tragédiaban lirikus és epikus elemek kapcsoldd-
nak Ossze. Az elbeszél6 részek (hirnok-beszamoldk) és a parbeszédek eléz-
ményei mar kialakultak az eposzban, s minthogy a tragédia a hdsmondabol
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meritette a targyat is, s ezt torténeti valésagnak tekintették, a grammatikus
Diomédés joggal hatarozhatta meg a tragédiat mint ,,egy heroikus sors bemu-
tatdsdt”. A megsziileté uj miiforma azonban a maga koranak 0j kérdéseire is
valaszokat keresett. Ezek a kérdések persze olykor mar korabban is folvet6dtek.
Az ember sorsa és vétke kozti 9sszefiiggés problémédja esetenként hangot kapott
mar a homérosi eposzban is (Odysseia I, 32 skk.). A V1. sz. vallasi mozgalmai
nyoman még fontosabbnak érezték tisztazasat. Miként a messzi keleten a Job
konyvének szerzéje, ugy a gorogoknél az elégia (Solon, fr. 1,7 D1EHL; 3, 5 skk.;
Theognis 373 skk. 731 skk.) boncolgatja ezt az embersziveket Gjra és Gjra fol-
kavaré kérdést. Ez a probléma élteti a gorog tragédia szellemét is. Itt a ,,sors”
fogalman nem csupan az emberi élet kiilsé kortilményeire kell gondolnunk,
hanem mindenekel6tt a hés velesziiletett jellemére, a hérakleitosi mondas
értelmében: ,,az éthosa kinek-kinek szdmdra a daimon”.

Thespis darabjai koziil csak igen kevésnek ismerjik a cimét, ezek egyi-
ke a Pentheus. Mellette Choirilos és Phrynichos nevét emlitik, mint a két
igen korai attikai tragédiakolt6ét. Phrynichos elsé gyézelmét a 67. olym-
pias idején (511 és 508 kozott) érte el. Héroikus mondak, pl. a Danaidék,
Alkéstis és Meleagros torténete mellett feltlind mddon torténeti, mégpedig
kortars torténeti eseményeket is feldolgozott darabjaiban. Ilyen a Milétos
eleste, amelyet az ion folkelés leverése utan vitt szinre, s a kozonség érzelmeit
annyira felzaklatta vele, hogy pénzbiintetést szabtak ki ra (Hérodotos 6, 21).
A salamisi csata volt a targya a 476-ban bemutatott Phoinikiai néknek, a kar
valdszintileg a perzsa flotta elesett phoinikiai matrézainak az 6zvegyeib6l allt.
E darab chorégosa Themistoklés volt, s els6 helyezést ért el. Egy oxyrhynchosi
papirusz megdrzott beldle két trochaikus tetrametert, melyekbdl az is kidertiil,
hogy ezekben a legrégibb tragédiakban a parbeszédek még (részint?) ién dia-
lektusban hangzottak el. Az énekelt kardalok a hagyomanyos dor szinezetl
kolt6i nyelvet hasznaltak.

A szatirjaték

A tragédia kialakuldsa soran elszakadt kezdeteinek vidam hangulatd, sza-
tirokhoz kapcsolddé vonasaitol, s komoly hangulatt szinpadi jatékka lett.
A Peloponnésoson sziiletett Pratinas azonban a VI. sz. végén sziilévarosabol,
Phleiusbdl Gjra elhozta Athénba a kicsapongo szatirjatékot. Fennmaradt tdle
egy fergeteges tancdal, amellyel a szatirok kara eliildoz egy fuvolast annak
a karaval egyiitt, s buiszkén hirdeti, hogy 6k valdsitjak meg az igazi dionyso-
si mtivészetet. A dal szovege talan azoknak a kiizdelmeknek a tiikrozédése,
amelyeket Pratinas folytatott — eredményesen - a szatirdrama megujitasaért.



56

Végiil a szatirdramanak bemutatasa része lett a tragikus versenynek. Ez a
miifaj is f6képp a homérosi kolteményekbdl meritette témait, természetesen
olyan részleteket, amelyek alkalmasak voltak humoros feldolgozasra, mint pl.
az Odysseia Kyklops-kalandja vagy a gyermek Hermés csinytevései, melyekrél
ahomérosi Hermés-himnusz mesél. Olykor mesemotivumok is felbukkannak
a szatirdramaban.

A komédia kezdetei: a dér komédia

A komédia nevét a kdmosrdl kapta, az alarcos karnevali felvonulasrél. Ennek
résztvevdi Dionysos tinnepein végigvonultak az utcakon és csufolodtak az arra
jarékkal. Alighanem magukkal vitték az isten képmadsat is egy hajét utanzé
szekéren. E népies tréfalkozasbdl a sziciliai dor gyarmatvarosokban fejlédott ki
irodalmi mifaj. Az els6 nagy komédiakolt a sikanoi tertiletén 1évé Krastosbol
szarmazo Epicharmos (kb. 550-460) volt, aki oregkordban még megfordult
Hierdn syrakusai udvaraban. Mar az 6 alkotasaiban is megmutatkozik az a sza-
tirikus véna, amely az igazi komédia sajatos ismérve. Darabjai részint mitosz-
parddiak, részint a valo életbdl ellesett embertipusok komédiai. Az el6bbiek kozé
tartozott pl. Hébé lakodalma, ebben a Muizsak halaskofakként, Héraklés pedig
nagyétkl inyencként 1épett fel; az utobbihoz pedig A paraszt, Az iinnepldk, meg
A remény vagy a gazdagsag, amelyben elszor vitte szinre a parazita figurdjat.
E komédiakban el6fordult a versengés motivuma is, igy A tenger és a szarazfold
arrdl vitatkoznak, melyikiik ad tobb élvezetet az embernek. Ugy latszik, a kar
még igen kis szerepet kapott Epicharmosndl. A dialdgus jambikus trimeterben
és trochaikus tetrameterben folyt, és sok mélyértelmii szentenciat tartalmazott,
mint pl. a hires ,,Eber légy, ne higgy el semmit, mert ez dm az ész jele!”

Epicharmos fogékony volt a filozéfiai problémak irdnt; jol ismerte pl.
Hérakleitost (fr. 170), s gyakran érintett komédidiban filozdfiai kérdéseket.
Ez adhatott alkalmat arra, hogy késébb filozdfiai kélteményeket hamisitottak
a neve alatt. Platon a Theaitétosban (152 E) Epicharmost mint a komikus kol-
tészet megalapitojat egyenesen Homérosszal, a ,,tragikus koltészet” megterem-
tdjével allitja egy sorba. Theokritos is a komédia feltalaléjaként magasztalja
(a18. epyllionban), Ennius pedig Epicharmos neve alatt és tanaihoz csatlakozva
egy filozofiai tankolteményt irt.

A mimos

A gbrog dramai koltészet e negyedik miformdjanak megteremtdje a syrakusai
Sophron volt, aki Xerxés idejében élt. Darabjait jelmezben, de diszletek nélkiil
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recitaltak vagy az orchéstrdban, vagy symposionokon (lakomékon); tartalmilag
erdsen realisztikus, a mindennapi életbdl ellesett 6nalld jelenetek voltak, durva
komikummal dbrazolva, vagy csak nék, vagy csak férfiak 1éptek fel benniik.
Tartalmukra valamennyire kovetkeztethetiink a cimiikb6l: A paraszt, A ton-
halak halasza, Az any6s, A foltoz6n6k. Két mimosa, Az isthmosi jatékokat
nézd nok és A holdat elvarazsolé nék Theokritos 15. és 2. idilljének voltak
a mintai. Darabjait ritmikus prézéban irta. Séphrén mimosai allitdlag ked-
venc olvasmanyai voltak Platénnak, aki bizonyara sziciliai utjan ismerkedett
meg veliik.

B) A PROZA

A népek el8szor a koltészet nyelvén szélalnak meg. A koltészetben a fantazia
szabad jatékat tizheti, és korabbi nemzedékek tetteit felnagyitva és megszépitve
festheti le; benniik teremtik meg az érzelmek, az 6rom és fdjdalom, a félelem
és reménység a maguk kifejezési formait. Csak amikor felébred az ismeret
irdnti vagy, és a kritikus értelem arra torekszik, hogy a dolgokat merében tar-
gyiasan ragadja meg, valasztja vizsgalata szdmara a mindennapok egyszert
beszédmaodjat, és ezzel az irodalomban a kotott beszéd mellé a kétetlen 1ép.
Ez az elkiiloniilés természetesen nem egy csapasra kovetkezik be, és a hatarok
sokaig folyékonyak maradnak: egyrészt alegrégibb gorog proza alig tobb, mint
akoltoktol hagyomanyozott mondai torténetek athelyezése a kotetlen formaba,
masrészt a kutat6 és gondolkodd ember olykor a kolt6i formahoz nyul, hogy
gondolatmeneteit kifejezze. Ehhez jon még, hogy olyan koltSileg kiemelkedéen
tehetséges nép, mint a gorog, nem sokaig hagyhatta, hogy proézastilusat at ne
formédlja, am ezaltal a prozai irdsoknak nemcsak a formaja, hanem a tartalma
is kolt6i szinezetet kapott. Az irodalmi proza el6fokat alkottak a piacokon,
avaros kocsmaiban a vandorelbeszél6ktl eléadott, valoszintleg keleti befolyas
alatt sziiletett mesék, mondak és novellak: ugy tlnik, ezekre utal Hérodotos
els6 konyvének legelején (Persedn logioi). A torténetiras és a filozdfia (a his-
torié és a sophia) az a két teriilet, ahol a prozairas els6 fellépésének vagyunk
tandi: mindkettd, miként az eposz is, az idén szellem terméke, és ezért i6n
dialektusban szdlal meg.

A torténetirds kezdetei

A torténetiras az eposz gyermeke. A két miifaj kozotti atmenetet jelzik olyan
mivek, mint a prokonnésosi Aristeasnak az arimaspoi mesés népérél sz6lo
kolteménye (Hérodotos 4, 13 skk., 3, 116;), a korinthosi Eumélos genealogikus
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eposza, tovabba olyan epikus alkotdsok, mint Xenophanés Kolophodn és Elea
alapitasardl szolo kolteménye. A torténetirds azonban nem csupan szoérakoz-
tatni akar, mint az emlitett koltészet, hanem hiteles beszamol6t kivan adni
a multrol, akar el6keld csaladok torténetérdl (mint genealdgia), akar varosok
alapitasi torténetérdl (a varosok tobbnyire valamelyik az eposzban is magasztalt
hésre vezették vissza eredetiiket). Jol érthetd, hogy a mult iranti érdekl6déshez
tarsult a foldrajzi és néprajzi ismeretek iranti érdekl6dés is, amely egyébként
a gorogoknek, mint tengerjard népnek amugyis szinte a vérében volt.

Alogografusoknal (tkp. , prézairé”), ahogyan a legrégibb gorog torténetirdkat
(Thukydidés, 1, 21 nyoman) nevezni szoktuk, csakugyan szoros egységben
jelenik meg torténet és foldrajz. Koztiik a legjelentGsebb a milétosi Hekataios
(500 k.), vilaglatott és a politikaban sem jaratlan személyiség, aki sajat tapasz-
talataibol ismerte Egyiptomot, Perzsiat, Thrakiat és az europai Gorogorszagot,
s akinek messzetekintd allamférfiti érzékérél tantskodik, hogy szakértelmére
tamaszkodva 6vott az i6n felkeléstdl a két fél rendelkezésére all6 hatalmi esz-
kozok egyenlétlensége miatt. Ugyanakkor jellemz6 szabad, felvilagosult gon-
dolkodasara, hogy azt ajanlotta, vegyék igénybe haborus célokra a branchidai
Apollén-szentély kincseit, ha mégis a felkelés mellett dontenek (Hérodotos
5, 36). Egyik muve a Foldleiras két konyvben, az els6ben Eurdpat targyalta,
a masodikban Azsidt, valamint Egyiptomot és Libyét. Foglalkozott a varo-
sok alapitasaval, az egyes vidékek érdekességeivel és termékeivel és a népek
szokasaival. Hérodotos sokat merit bel6le méasodik és negyedik konyvében,
de biralja is (2, 23. 143; 4, 36). Irasa mintegy magyardzé szoveg volt idésebb
honfitérsa, Anaximandros térképéhez (Hérodotos 5, 49).

Masik muve, a Genealdgiak, legaldbb négy konyvben a dérok és idnok miti-
kus torténetét targyalta, s az utobbiak esetében a torténetet egészen a maga ko-
raig levitte. A kovetkezd 6ntudatos mondattal kezd6dott: ,, A milétosi Hekataios
igy beszél: Ezeket 1igy irom, amint azok - véleményem szerint - igazak. Mert
a gorogok beszédei nagy szamban forognak kézszdjon, de ahogy én ldtom: ne-
vetségesek.” Szavaihoz hiven racionalista kritikat alkalmaz a mondakra (bar ez
a kritika még meglehetésen kezdetleges), amennyiben a csodds mozzanatok
kiiktatasaval véli a torténelmi igazsagot megragadhatni. Ebben a kezd6dé fi-
lozéfiai felvilagosodas gyermekének mutatkozik. Ennek épp Hekataios sziil§-
varosa volt a kiinduldpontja, s gyarmatok alapitasaval a foldrajzi és néprajzi
ismeretek horizontjat tagitva, kibontakozasdhoz is nagyban hozzajarult.

A tobbi logografus koziil a legkorabbi bizonyara Akusilaos volt, genealdgi-
aiban, amelyek a chaosszal kezdddtek, talan csupan Hésiodost irta 4t proza-
ba. Szilardabb talajon 4llt a karyandai (egy kariai sziget) Skylax, aki 509-ben
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I. Dareios megbizasabol felfedez6 expediciot vezetett az Indus folydtol a Voros
tengerig, s err6l Periplus (= Koriilhaj6zas) cimen beszamolt (Hérodotos 4, 44).
Miive mar az dkor késébbi szazadaiban elveszett, s hamisitvany késziilt a he-
lyébe. Az iratban sz6 volt Hérakleidésnek, a kariai Mylasa kirdlyanak az ién
folkelésben valo részvételérdl. A lyd szarmazasu sardeisi Xanthos népe tor-
ténetét irta meg utolso kirdlyukig, Kroisosig. Helyi torténetet irt Kyzikosrol
a prokonnésosi Déiochos, Lampsakosrél pedig az onnan szarmazott Charén.
Utdbbi irt egy perzsa torténelmet is, éppugy, mint a milétosi Dionysios. Mint
a tobbi logogréfus, az elsé attikai szarmazasu prozaird, az athéni Pherekydés
is i6n dialektusban irt; irasdban, a tiz konyvbdl all6 Genealdgiakban egyebek
kozott megemlitette Dareios skytha hadjaratat. A logografusok munkassaga
készitette el6 a nagy gorog torténetiras megsziiletését, Hérodotos folléptét.

Az ion filozdfia

A hagyomanyos vallasossag VI. szazadi valsagabol két ut kinalkozott; az egyik
az orphikus misztika kinyilatkoztatasaiban, a masik a racionélis gondolkodas-
ban és tudomdnyos kutatasban, vagyis a filozéfidban, amely a mitosztdl a lo-
goshoz vezetett. A gorogség szellemi életében a két uit nem szakadt el teljesen
egymastol, vannak 6sszekotd szalak a kettd kozott. A gorog filozoéfia, amely
az egész europai filozofiatorténet alapja, Ionidban sziiletett meg. Ezek az els6
gondolkodok a kornyez6 vilagra iranyitottak tekintetiiket, el6szor is a csillagos
égre, hiszen ennek megfigyelése gyakorlatilag is fontos volt a hajésok szama-
ra. Az i6n filozéfia igy elsGsorban természetfilozofia, amely még nem valt el
a természettudomanytol (fizikatdl).

A £6 kérdés, amelyet meg akartak oldani, a vilag keletkezése, pontosabban
annak az §sanyagnak a meghatdrozasa, amelybdl minden dolog szarmazik,
ugyanis a semmibdl vald teremtés vagy keletkezés gondolata a gorogok sza-
mara elfogadhatatlan volt. A hdrom milétosi filoz6fus (Thalés, Anaximandros,
Anaximenés) szamara ehhez az alapveté gondolathoz kapcsolddott a vélto-
zas lehetdségének a kérdése, a 1ét és a létrejovés viszonyanak problémaja. Két
rendszer all éles ellentétben e kérdésben: az egyik 6rok, valtozatlan létet tételez
(az eleatak, els6sorban Parmenidés), a masik — ugyanilyen hatarozottan - 4l-
landé véltozast, sziintelen keletkezést és elmulast (Hérakleitos). K6zos vonasuk
azonban, hogy mindkettd elutasitja az érzéki észlelést.

Hérom késébbi rendszer: Empedoklés, Anaxagoras és Démokritos az 6rok-
kévaldsagot és valtozatlansagot a 1étezd alapvetd részeire, az elemekre kor-
latozta, a keletkezést és elmuldst pedig viszonylagos értelemben az egyedi
lények esetében elfogadta, mint az elemek egybekapcsolodasat és szétvalasat.
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Ezek alegkorabbi gondolkodok eleve nem keriiltek szembe az élet és 1élek prob-
lémédjaval, mivelhogy szamukra maga az anyag él6 és lélekkel is rendelkezik
(hylozoismus), legfoljebb ennek a foka eltérd, amit pl. a magnes vonzderejé-
vel bizonyitanak. Néhanyan azonban koziiliik mar f6lvetik a szellem — mind
az isteni, mind az emberi szellem - 1ényegének kérdését, s a pythagoreizmus-
nak a filozéfiara val6 befolyasaval egylitt mar etikai és politikai kérdésekkel
is szembenéznek. E filozéfusok kozos neve preszokratikusok (Fr. NIETZSCHE
,Vorsokratiker”kifejezése nyoman); irasaik cime A természetr6l (Peri physeos)
volt, néhanyan még versben, masok mar prézaban irtak.

A gorog filozofia uttordjeként Aristotelés a milétosi Thalést nevezte meg,
aki egy babiloni csillagaszati tablazat segitségével (amelyet egy keleti utazasa
soran ismert meg), évre pontosan kiszamitott egy napfogyatkozast, amely
aztan 585. majus 28-an bekovetkezett, és Thalésnak nagy tekintélyt szerzett
honfitérsai korében. A vilag sanyagat a vizben vélte meglelni. Taldn nem irt
le semmit, legalabbis Platdn és Aristotelés nem tudtak t6le szarmazé iratrol.
Nagyon tisztelték mint allamférfit is, s az utokor a hét bolcs elséjeként tartot-
ta szamon. Ot kovette Anaximandros, aki a vilig sanyagénak a hatartalant,
ill. meghatarozatlant (apeiron) tartotta: a dolgok abbdl szdrmaznak és abba
térnek vissza. Prozaban fogalmazott iratdban (546 kortil) sajatos gondolatokat
fejtett ki a csillagok és az él8lények 1étrejottéro; elkészitette az égbolt makettjét,
szerkesztett egy térképet is, és els6ként jutott arra a merész gondolatra, hogy
a fold (melyet hengeralakunak képzelt) szabadon lebeg a vilaglirben. A har-
madik milétosi, Anaximenés §sanyaga a levegd volt, annak stirtisodésével és
ritkulasaval magyardzta az egyes dolgok keletkezését és elmulasat.

Gondolatainak mélységével mind a harom milétosit foliilmulta Xenophanés,
aki 546-ban hatrahagyva perzsa uralom ala keriilt sziilévarosat, Kolophont,
a dél-italiai Eleaban telepedett meg. Mar taldlkoztunk vele mint elégia- és
eposzkoltével. Verses formaban adta el6 teoldgiai-filozéfiai tanitdsat is.
Mindenekel6tt tamadta Homéros és Hésiodos antropomorf vallasat és az em-
berszer(i olymposi istenekkel a maga egyetlen istenét allitotta szembe, aki csupa
gondolat, csupa szem és fill, aki nem lett, nem valtozik és nem mozog, s aki
szellemének hatalmaval mozgasban tartja a viligmindenséget. Xenophanés az
els6 panteista, aki ugyanakkor étlatott a politeizmus lényegén és létrejottén
is, megel6legezvén SCHILLER gondolatat, hogy ,,isteneiben az ember onmagdt
festi le”.

Az antik filozéfiatorténet Parmenidést Xenophanés tanitvanyanak tette
meg. Lehetséges ugyan, hogy hatott ra Xenophanés teoldgidja, am a kiilonb-
ségtétel az érzékek latszatvilaga és a 1ét valodi vilaga kozott kétségkiviil 6nalld
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eredménye filozéfidgjanak. A 1ét szamara az Egy, 6rok, mozdulatlan és vélto-
zatlan, amelyet csak a gondolkodas foghat fel, mig az érzékelésiink altal elénk
varazsolt valtozas, minden keletkezés és elmulas csupan latszat. Tanitdsat egy
kolteményben fejtette ki, melynek csiszolatlan, gyakran nehézkes szovegén
érezziik, hogyan birkézik a gondolat helyes kifejezésével. Nagy koltéi er6ré6l
tanaskodik azonban a prooimion; ez a misztériumok beavatd-szertartasara
emlékeztet, s arrdl sz0l, hogy Parmenidés a kocsijan, a napsztizek kiséretében,
felhajt az istenn6hoz, aki feltarja elStte az igazsagot.

Az eleai Zéndn mesterének tanitdsat éleselméjt, de részben csalafinta bi-
zonyitékokkal igyekezett alatimasztani. Parmenidés masik kovet6je a samosi
Melissos, aki sziil6f6ldje hadvezéreként 441-ben Periklés és Sophoklés ellen-
fele volt.

Id6kozben mar megalkotta tanitasat a legmélyebb gondolkodé is a pre-
szokratikusok koziil, az ephesosi Hérakleitos. Szerinte a vilag alapanyaga az
6rok, nyughatatlan és értelemmel rendelkez6 tiiz, amely ezért ,,logos” és ,, diké”
nevet is visel, 6rokos atalakulasban van (leveg6vé, vizzé, f6lddé és vissza),
amely szigort torvényszertiség szerint torténik. A 1étez6 £6 jellemz0i az egység,
a torvényszeriiség és az 6rokos valtozas, s lathatatlan harmoniaban minden
ellentétet magaban foglal. Ezt a mély igazsdgot természetesen csak a gondol-
kodo latja be, nem a puszta dlom-életet é16 tomeg, amelyre az arisztokratikus
filoz6fus mély megvetéssel tekint. A ,homadlyos filozofus” iratdnak megértése
nehéz volt, még Sdkratésnek is, ehhez bizonyara gondolatainak aforizma-szert
megfogalmazasa is hozzdjarult.

Az 6rok mozgasrol sz6l6 hérakleitosi és a valtozatlan létet hirdetd eleai tanitas
latszdlag kibékithetetlen ellentétét az akragasi Empedoklés akarta fololdani.
Bar élete teljesen az V. szazadra esik (490-415), archaikus-préfétikus stilusa
révén szorosan kapcsolddik az itt targyalt filozéfusokhoz. Természetfilozéfiai
tankolteményében 4 elemrél (fold, viz, levegé és tliz) tanitott, s ez tobb mint
két évezreden at az eurdpai fizika alaptétele marad. A négy elem, amelyet két
erd, a szeretet és a gytilolet hol egybekot, hol szétvalaszt, 6rok és valtozatlan,
s a periodikusan lefolyé vilagrend 6rok korforgasanak az alapja. Empedoklés
azonban nemcsak természettudds volt, hanem misztikus is; nemcsak érteni
akarja a természetet, hanem uralni is, s latnokként masoknak is utat kivan
mutatni az idvhoz. Még inkébb, mint a természettudoményos tankoltemény-
ben, megmutatkozik ez a torekvés a Katharmoi (engesztel6ének) c. versében,
az orphikusok lélekvandorlas-tananak hirdetésével.

Személyében igy talalkozik az idn filozéfia az orphikus misztikaval, melyet
els6nek 540 k. a samosi Pythagoras olvasztott 6ssze az i6n tudomanyossaggal.
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Pythagorasrol csak annyit tudunk, hogy egyfelél foglalkozott matematikaval
és asztrondmiaval (bizonydra ez késztette 6t arra, hogy a szamot, vagyis egy
szellemi principiumot tartson a dolgok 1ényegének), masfel6l pedig atvette az
orphikus lélekvandorlastant. Miutan kivandorolt sziilévarosabol, Krotonban
egy szOvetséget alapitott, melynek tagjai kotelezték magukat, hogy betartjak
a,pythagorasi életmédot”, vagyis tartozkodnak huis és bab fogyasztasatdl, s egy
politikailag arisztokratikus iranyultsdgu barati kdrben élnek egyiitt, amelyhez
noék is tartoztak. A szovetség kiemelked6 tudds-tagjai kozé tartozott egy orvos,
a kroténi Alkmaidn, aki (500 koriil) az agyat tekintette a szellemi funkcidk
kozponti szervének, valamint Philolaos, a pythagoreizmus elsé jelentés irodal-
mi képviselGje. A pythagoreusok tudomanyos teljesitménye annak felfedezése,
hogy az égitestek gomb alakuak, tovabba az, hogy a vilag kozéppontjaba nem
a foldet helyezték (hanem a kozponti tiizet).

Az orvostudomdny kezdetei

A filozoéfiai spekulaciobdl 6nallé tudomanyszakként elsének az orvoslas valt ki.
Mar Homérosnal talalkozunk orvosokkal (Ilias XI, 514; Odysseia XVII, 384)
és Hérodotos arrél tudésit, hogy kiilondsen a krotoni és a kyrénéi orvosok vol-
tak hiresek. Az eldbbiek koziil megemlitettiik mar a pythagoreus Alkmaiont.
Honfitdrsa, Démokédés busas fizetségért gorog varosok, Polykratés samosi
tyrannos, végiil I. Dareios perzsa kirdly szolgalatdba éllt, kinek udvarabdl
sikeriilt kiszoritania az egyiptomi orvosokat (Hérodotos 2, 125. 129 skk.).
A koznép persze altalaban az Asklépios kultuszahoz kapcsolodé templomi
gyogyhelyeken keresett gyogyulast. A papi gydgyitas és a tudomanyos orvos-
las kezdetei kozotti 0sszefiiggés vitatott. Az orvostudomany megsziiletésében
azonban kétségkiviil dontd szerepe volt az ion felvildgosodasnak; ennek be-
folyasa alatt teremtették meg a kis-azsiai partvidéken fekvé Knidos varosanak
és Kos szigetének orvoscéhei a tulajdonképpeni orvostudomanyt.
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I1. A PERZSA HABORUKTOL
NAGY SANDORIG

Athénnaka perzsa haboruk soran kifejtett eréfeszitései és aldozata megszerezték
avezetdszerepet a gorog vilagban. Ugyanakkor atalakult Attika is: foldmivel$
vidékbdl tengeri és kereskedelmi hatalom lett. Az idegen népekkel és foldekkel
folytatott arucserét a gondolatok cseréje kovette. A lakossag gyarapodd joléte a
miivészet és az egész szellemi élet hatalmas fellendiilését eredményezte a legkii-
16nfélébb tehetségekben bévelkedd varosallamban. Tovabb él ugyan e korban is
aziénirodalom, de az alkot6tevékenység sulypontja Ionia partmenti varosaibol
atkeriil Attikdba: szinte jelképe ennek, hogy pl. Anaxagoras i6niai sziilévaro-
sabol atkoltozott Athénba. Alig telik el egy emberdltd, s a legnagyobb athéni
allamférfi, Periklés varosat az ott é16 muvészekkel, koltékkel, gondolkodokkal,
torténetirokkal és szonokokkal Gordgorszag szellemi févarosanak nevezheti
(Thukydidés 2, 40 sk.). Athénnak a peloponnésosi haboruban bekovetkezett
politikai 6sszeomlasa sem befolyasolta a varosnak a periklési korban kivivott
kulturalis vezet6szerepét. Akiben irodalmi becsvagy volt, annak Athénban
kellett tehetségét probara tennie; a gorog torzsek legtehetségesebb fiai Attika
févarosaba igyekeztek, hogy ott mutassak meg magukat és miiveiket: ennek
modja pedig a lassanként kialakulé kényvkereskedelem ellenére még mindig
tobbnyire a nyilvanos felolvasas volt. Igy szinte természetes, hogy immér az
attikai nyelv is meghoéditja az irodalmat, s f6képp a prozaban hosszu idére
uralkodovd valik, mikézben az egyes koltéi miifajokban tovébb élnek a rajuk
jellemzd dialektikus formakat felhasznald koltoi nyelvek. A gorég irodalomnak
ezt az attikai korszakat szellemi bedllitottsagat tekintve nevezhetjiik a gorog
felvilagosodds kordnak is. Athénban persze nem érvényesiilhetett ez az irany-
zat kiizdelem nélkiil (mint I6niaban): ismétl6dé asebeia, vagyis istentelenség
miatt inditott perekben robbant ki a fesziiltség a hagyomanyos elképzeléseken
tulnott alkotok és az atydk tisztes szokasaihoz ragaszkodé kozemberek tome-
gei kozott. Megkezddédik egy tudomanyosan képzett fels6 réteg elkiiloniilése
a hozza képest szellemileg visszamaradt tomegt6l.
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A) A KOLTESZET
1. A drdma

Az attikai tragédia

Kétségkiviil az attikai drama jelenti a klasszikus irodalom csticspontjat.
Aristotelés elsdsorban a tragédia vizsgalata alapjan alkotta meg irodalom-
elméletét, mivel ezt tekintette a koltészet legmagasabb fejlédési formadjanak,
melyben valamennyi tobbi mifaj eredményei is egyestiltek.

Hérom tragikus kolt6t6l maradtak rank teljes darabok: Aischylostdl,
Sophokléstél és Euripidéstél. A hagyomany mindharmuk életét kapcsolatba
hozta a gérog és athéni torténelem legnagyobb napjaval, 480 Boédromion hoé-
nap 28-aval, amikor Salamisnal megverték a perzsa hajéhadat. Aischylos részt
vett a csataban, a gy6zelmi tinnepen Sophoklés volt az ephébos-kar vezetdje,
Euripidés pedig ezen a napon sziiletett sziilei salamisi birtokan, ahova azok
a perzsak el6l menekiiltek. Bar a hagyomdny nem teljesen hiteles, jol érzékel-
teti a harom legnagyobb tragikus kolt6 korkiilonbségét.

Az525-ben Eleusisban el6kel6 csaladbol sziiletett Aischylos méga marathéni
harcosok nemzedékéhez tartozott, 6 1éptetett fel els6nek az eléaddson masodik
szinészt; ez lehet6vé tette a valodi parbeszédet, s igy dont6 1épés volt a gorog
tragédia megsziiletésében (kés6bb, Sophoklés példajat kovetve, harmadik
szinész is szerepet kapott tragédidiban).

Aischylos kora a klasszikus gorog irodalom és a klasszikus gorog miivészet
sziiletésének az ideje. A valtozasban egy 4j emberkép és 6j vildgkép jut ki-
fejezésre. A képzémivészetben jol megfigyelheték az 4j emberkép vonasai,
az Osszeszedett komolysag, a részletek tarka gazdagsagardl val6 lemondas, az
abrazolt 1ényegére valé 6sszpontositas. Ezt az Gjat fejezték ki az irdk is olyan
rendkiviil magas szint(i és feszesen szerkesztett irodalmi miialkotasokban,
amelyek a mtivészi alkotas mércéivé valtak késébbi korok szamara.

A Klasszikus alkotas tokéletessége altalaban magyarazhat6 formai-artisztikus
szempontokkal is, vagyis azzal, hogy a miivész sikerrel alkalmazott Iényeges —
bar nem feltétleniil kiilondsen bonyolult - stilaris és kompozicids szabalyokat
egy normativ poétika értelmében. Ennél azonban fontosabb az, hogy a klasz-
szikus mualkotas képes szellemi folyamatokat és eréket magas hatésfokkal
és teljességgel megjeleniteni. Mas szdval a klasszikus tovabbi ismérve, hogy
nyelvi anyagat magas szinten képes mondanivaldjanak szolgalataba allitani.
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Ez csupan az egyes mualkotas értelmezésének segitségével deritheté fel, hiszen
mindig mas, a mtialkotas anyaga altal megszabott szemszogbdl valik lathatova.
Egy egyszerii példa megvilagithatja ennek az ismérvnek a lényegét.

Igazabol a VI. szdzadban fedezték fel az emberi szandék jelent6ségét, amely
az ember szabad elhatdrozasaban nyilvanul meg, s az erkélcsi felelsség alapja,
sokkal inkabb, mint a kiils6 események. A szandékossag vizsgalata a biintet6-
perben, amelyet a primitiv jogrend nem ismer, s amely a gorogoknél alkalmi
utalasként a VII. szazadban bukkan fel, a VI. szdzadban fokozatosan érvénye-
siil, és az V.-ben dltalanosan elfogadotta vélik a biindsség és a feleldsség kozti
kiilonbségtétel, ami kiillondsen vilagosan mutatja a jogi és erkolcsi képzetek
valtozasat. A j6 szandék hatalmas erkolcsi jelentSségének ezt az Gj felismerését
Simoénidés alkalomadtan egy skolionban vagy a kardal mitoszaba illesztett
gnémikus megallapitasban fogalmazta meg. A gondolat Gjdonséga tehat meg-
fér azzal, hogy megfogalmazasanak valasztott formaja teljesen hagyomanyos
jellegt. Aischylos Oltalomkeresékjében viszont, azaz olyan darabban, ahol
még szamos részlet mutat archaikus sokféleséget és amelynek dramai formd-
ja is kezdetleges még, a tragédia kozponti jelenete széban és cselekményben
teljesen ennek az j felismerésnek a megjelenitését szolgalja. Igy ez a tragédia
viszonylag régies stilusa ellenére is egészében kétségteleniil megfelel a klasz-
szikusrol megallapitott masodik ismérviinknek.

Az V. sz. driasi tragédia-termésébdl csak néhany tucat darab maradt rank.
Minden évben minden tragikus versenyre 4j darabokat irtak (minden kolté
négyet), korabbi tragédiak ujrabemutatasara egyelére nem keriilt sor. Sikeres
darabok szovegét valoszintleg olvasépéldanyokként mésoltak is. A IV. szazad-
ban azutan mar rendszeresen sorra keriilt a harom mar ekkor klasszikusnak
elismert tragikus, Aischylos, Sophoklés és Euripidés darabjainak a felajitasa.
Ilyen alkalommal el6fordulhatott a sz6veg bizonyos modositasa is, s ez beke-
ritlhetett az olvasasra szant példanyokba (n. szinészinterpolaciok). A IV. sz.
végén mar sziikségét érezték annak, hogy a hiteles széveget hivatalosan meg-
allapitsak; ezt a munkat Lykurgos athéni politikus javaslatara el is végezték,
s az igy megallapitott szoveget az dllami levéltarban helyezték el. Ez szolgalt
alapul az alexandriai tudésok munkassaganak, akik a III. szazadtol kezdve el-
mélyiilten foglalkoztak klasszikus szovegek gytijtésével és kritikai kiadasaval;
ugyanakkor tanulmdanyoztak a dramdk nyelvét, stilusat, metrikajat és az attikai
szinhaz torténetét is. Az alexandriaiak nagy kritikai sszkiaddsait természe-
tesen ritkdn masoltdk, s ezek nem is maradtak fenn. Ezek alapjan késziiltek
azonban ,vdlogatott miivek” kiadasai, melyek, kivaltképp a csaszarkor folya-
man, széles korben terjedtek.
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Az egyiptomi papirusztoredékek tanisaga szerint a Kr. u. III-VI. szdzadban
a tragédiakat még sokan olvastdk, és még sok olyan darabot ismertek, amely
mara elveszett. A kovetkez6, in. sotét szazadokat azonban alig néhany, magan-
konyvtarban lappangé példany élte tul. A klasszikus irodalom iranti érdekl6dés
Ujjasziiletésének idején, a IX. szdzadi Bizancban e néhany (Aischylos esetében
alighanem egyetlen) fennmaradt példany lett felbukkandsa utdn az osszes
tobbi kéziratunk dse. A szovegek helyreallitdsanak és magyardzatanak mun-
kaja azota folyik; kiilonosen jelentds eredmények sziilettek a XIV. szazadban,
a bizanci filolégia fénykoraban, majd a XIX. sz. elején, angol és német filolo-
gusok kutatdsai nyoman.

Aischylosnak hét draméjat érizte meg egy 1000 koriil masolt kddex, amely
ma a firenzei Biblioteca Laurenzianaban van. A kézirat egy kés6-csaszarkori
valogatast képvisel.

A fennmaradt darabok koziil haromnak dramatikus felépitése viszonylag
archaikus. Ezek: a 472-ben bemutatott Perzsak, a 467-es Heten Thébai ellen
és az Oltalomkeres6k 462-b6l. Harom viszont a teljesen kialakult forméat mu-
tatja, ez az egészében fennmaradt trildgia, a 458-ban szinre vitt Oresteia. Nem
ismerjiik a Leldncolt Prométheus bemutatdjanak évét; ez a darab egyébként oly
sok vonasban eltér a tobbitél, hogy hitelességét sokan kétségbe vonjak.

Bar az Oltalomkeresék nem a legkorabbi fennmaradt darab, szerkezete
mégis oly sok archaikus vondst mutat, hogy jol szemlélteti a dramai forma
kialakuldsat.

A tragédia a 12 vagy 15 8s kar bevonulasaval kezdédik, akik Danaos 6t-
ven lanyat személyesitik meg. Egyiptombol menekiiltek apjukkal egyiitt, mert
unokatestvéreik, Aigyptos fiai erészakkal feleségiil akartdk venni 6ket. A kar
bevonulasat az orchéstraba anapaestusokban irt jellegzetes menetelédal kiséri;
akovetkez6 kardalt mar allva adtak el6, ebben a lanyok szarmazasukat mesélik el
akardalkoltészet fennkolt stilusaban. A helyzet bemutatisa Danaos és a karvezetd
(mér nem énekelt) parbeszédében folytatodik. Az énekelt dal és a parbeszéd ko-
zott funkcionalis kiilonbség nem fedezheté fel. Uj mozzanatot jelent Pelasgosnak,
Argos kirdlyanak a follépte, akinek f6ldjén a menekiil6k tartézkodnak. Hozza
fordulnak most oltalmat kérve t6le az tild6z6 Aigyptos-fiak ellen. Pelasgos nehéz
dontés elé kerdil: a kérés elutasitasa bilin a védtelen oltalomkeresét védelmezd
Zeus Hikesios ellen, ha viszont teljesiti a kérést, akkor kiszolgaltatja Argost az
Aigyptos-fiak tdimadasanak. Pelasgos és a kar 0sszecsapasa parbeszéddel kez-
dédik, majd énekelt kettdsbe csap at, végiil egy tulnyomorészt monologikus
jelenetben éri el cstiicspontjat, amely egyben az egész tragédiaé is: Pelasgos ne-
héz bels6 kiizdelem utan elszanja magat, hogy a Danaidék befogadasat javasolja
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az argosi népgytlésnek, majd Danaos kiséretében elhagyja a szint. Csak a kar
marad ott, s elénekel egy imdt, ez tolti ki a népgyilési szavazas idejét. Ezutan
visszatér Danaos, és beszamol a szavazas kedvezd eredményér6l, mire a kar héla-
imat énekel. Am rogton ezutan elsététedik a horizont. Egy ismét dalba dtcsap6
dialégus Danaos és a karvezetd kozott egy egyiptomi hirnok érkeztét jelenti
be. Danaos elhagyja a szint, hogy Argos varosabol segitséget hozzon (illetve
hogy lehetvé tegye a hirnok felléptét, minthogy csak két szinész van). A most
kovetkezd dalban a kar hangot ad félelmének, amit az is indokol, hogy a hir-
nok egy csapat katona kiséretében érkezik. Végig énekkel kisért vad jelenetben
az egyiptomiak megkisérlik a lanyok elhurcolasat. Megjelenik azonban Pelasgos
és kiutasitja orszagabdl az egyiptomiakat. Azok engedelmeskednek, de azzal
fenyegetéznek, hogy hadsereggel jonnek majd Gjra. A kar héladalt énekel, csak
most, tehat a hirnok tavozta utan, jelenik meg Gjra Danaos, hogy egy hosszt
koszond és intGbeszédet tartson. Majd elindul a kar Argos felé, ahol a lanyok
ezutan a polgarok védelmét élvezik.

E rovid osszefoglalasbdl is kitlinik, hogy modern értelemben vett dramé-
rél itt még nincsen szd. Talnyomé szerepe van a karnak, amely mindvégig
a szinen van, a tobbi szerepld esetenként és idSlegesen 1ép vele kapcsolatba.
Nincsen bonyodalmas vagy két szdlon fut6 cselekmény, nincsen tévedés, majd
azt kovetd eréfeszités a helyzetek vagy személyek helyes megitélésére, igy nincs
az ebbdl eredd dramai hatas sem. Tovabba — egyetlen kivétellel - nincs olyan
mozzanat, amelybdl kideriilne, hogy valamelyik szerepl6 igy és nem masként
cselekedett, s ezzel az eseményeknek meghatarozott iranyt adott. Annak, aki
a mitoszt ismeri — s 462-ben a kozonség ilyen volt — az események lefolyasa
egyszertien el6relathato.

Az emlitett kivétel Pelasgos dontésének részletes bemutatasa. A hangsuly itt
a szerepl elhatarozasan, nem pedig az azt kovetd cselekményen van, amely
egyébként is csak atmeneti jellegli, mivel a végs6 dontés joga az argosi népnél
van. Pelasgos dontésének erkolcsi jelentdsége nagyon vilagosan megfogal-
mazddik; nem akarati elhatdrozas a lényege, hanem az adott helyzet kinosan
pontos, érvekkel és ellenérvekkel alatdmasztott elemzése, egy olyan helyzeté,
amely két egyforman veszélyes, de erkolcsileg vallalhato lehet6ség kozott ad
valasztast. Itt jelenik meg elsé izben a gorog irodalomban a tudatos dontésbél
fakad¢ s a rdkovetkezd cselekménytdl teljesen fiiggetlen erkolcsi feleldsség
pontos leirasa. Itt talalkozunk azzal a moralis kérdéssel, amelynek a tragédia
mint 6nall6 irodalmi forma a létét koszonheti.

Hogy Pelasgos ,, tragikus”helyzetbe kertilt, az a nézék szaimara egyértelmt volt,
noha a darab (a trildgia fennmaradt elsd tagja) kedvezéen végz6dott. A mitosz
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szerint az egyiptomiak visszatértek, s megtamadtdk Argost, Pelasgos elesett
a harcban. Err6l szolt Aischylos trildgidjanak masodik, elveszett darabja, az
Egyiptomiak. Természetesen sem ennek a drimanak, sem az Oltalomkereséknek
nem Pelasgos volt a f6szereplGje. A kozpontban mindvégig Danaos lanyainak
a sorsa allt, akik el6bb menekiilnek az Aigyptos-fiak ell, majd az Aigyptos-
fiak visszatérte és Argos folott aratott gy6zelme utan hézassagra kényszertil-
nek unokatestvéreikkel. Ezuttal szornyt tettel bujnak ki a gytloletes kapcsolat
alol: a naszéjszakan Hyperméstra kivételével mindegyik meggyilkolja a férjét.
(Ennek megjelenitése természetesen a gorog szinpad lehet6ségeit is meghaladta;
Aischylos darabjaban bizonyara egy hirnok szamolt be réla, mint ahogy a Perzsak
c. tragédidjaban a salamisi csata lefolyasardl.) A hagyomanyos mitoszvaltozatban
(melyet késGbbi forrasokbol ismeriink), a tovabbi események kozéppontjaban
Hyperméstra sorsa 4llt, n6véreire csupan az alvilagi blinh8dés vart. Aischylos
azonban atalakitotta a mitoszt, vagy legalabbis mas hangsulyt adott neki: a trilogia
harmadik darabja, a Danaidak arrdl szolt, hogy Danaos lanyait megtisztitottak
a bintél: az istenek helyredllitottak azt a rendet, amelyet az Aigyptos-fiak vétke
és azutan a Danaiddk minden mértéket meghaladd bosszuija kétszeresen meg-
zavart. A kolté a mitoszt megvaltoztatta a torténet elején: nem szol Aigyptos és
Danaos viszalyarol, hanem az Aigyptos-fiak er8szakos hazassagi terveivel inditja
a cselekményt; s megvaltoztatta a végén is, mert a befejezés nem bosszirdl és
megtorlasrol szol, mint hajdandn, hanem a megzavart rend helyreallitasarol.
A hagyomanyos torténetnek ez a modositasa ad kulcsot a fennmaradt tragédia
formai és tartalmi értelmezéséhez.

Az Oltalomkeresékben, mint emlitettiik, kevés a dramaisag. Ez azzal ma-
gyarazhat, hogy a cselekmény bonyolddasa és megoldasa az egész trildgiat
atfogja, hogy a tett és kovetkezménye, a blin és binhddés nem egyetlen da-
rabban kovetkezett be, ahogyan a késébbi tragédiakban latjuk, s ahogyan
mar Aristotelés is eldirta a Poétikajaban. A tartalmilag szorosan Osszefiiggd
trilogia valdszintleg Aischylos talallménya volt. Ezzel a megoldassal egyszert
dramaturgiai eszkozok segitségével szinre tudott vinni olyan teoldgiai-erkélcsi
problémakat, amelyeket meglatott a mitoszban. Legkorabbi fennmaradt da-
rabja, a Perzsdk még egy lazan kapcsolddo trildgia része volt, mig az 6t évvel
késébb, 467-ben bemutatott Heten Thébai ellen nyilvanvaléan egy olyan
trilogia része, amelynek harom darabja a thébai Labdakidak nemzetségét
tobb generdcion at sujtd végzetet értelmezte egészen az egymas ellen timado
testvérpar, Eteoklés és Polyneikés halalaig.

A szézad derekatol fogva a dramai technika finomodasa mar lehetévé tette
akoltéknek, hogy a mitoldgiai hagyomanybdl olyan 6nmagéaban zart egységet
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emeljenek ki, amely egyetlen darab keretei kozott nyerhetett dramai format.
Ennek kovetkeztében a trildgia darabjainak az 6sszefliggése ismét lazabb lett,
noha a tragikus versenyek hivatalos programja mindvégig a szatirjatékkal
tetraldgiava bévitett trilogia maradt. Killonos szerencse, hogy az egyetlen
teljességében fennmaradt trildgia éppen Aischylos egy késéi alkotasa, amely
egyrészt vildgosan mutatja e forma lényegét és teoldgiai alapjait, masrészt vi-
szont egyes mozzanataiban egy magasan fejlett dramai technika vivmanyait is
szemlélteti. Ezek az tjitasok részben Aischylosnak, részben az ekkor (458-ban)
mar tiz éve alkotd Sophoklésnak tulajdonithatok. Ilyen pl., hogy a szinészek
szamat haromra emelték, s a kar egyre inkabb arra szolgal, hogy a szinpadi
cselekményt a szerepl6khoz, s6t olykor a néz6khoz intézett megjegyzésekkel
és reflexiokkal kisérje. A nyelvben, stilusban, zenében és tancban a kardal-
koltészet hagyomanyait kovet$ dramai kar sokkal inkabb erre a feladatra volt
alkalmas, mint a cselekményben valé kdzvetlen és tartés részvételre. Uj vonds
az Oresteidban az is, hogy alacsonyabb rangu szerepl6k 1épnek fel, pl. az 6r vagy
a dajka. Ezek nem csak arra szolgalnak, hogy szavaikkal és tetteikkel élénkit-
sék az események menetét. A mitosz a koznapi embereknél magasabb rendd
hérés-vilaghoz kapcsolddott; a kolté azonban mindig és mindeniitt érvényes
erkolesi kérdéseket akart benne felmutatni. E szerepl6k révén olyan emberek
szemszOgébdl lathatta a cselekményt, akik maguk nem tartoztak a hérdsok
kozé. Ezzel emberibbé vélt a szinpadi torténés, anélkiil, hogy a fészereplék —
mint kés6bb Euripidésnél — elvesztették volna hérdikus fenségiiket.

Az Oresteia els6 darabjaban, az Agamemnonban a kiraly gy6éztesen tér haza
a tréjai haborabdl, hiitlen felesége, Klytaiméstra és ennek szeretdje, Aigisthos
meggyilkoljik, s az utébbi lesz a kiraly. A mésodik darab, az Aldozatvivék
az elsé jelenetrél kapta cimét. Agamemnon lanya, Elektra szolgaléival halotti
aldozatot mutat be megolt apja sirjandl, s ekozben 6ccse, Orestés jelenlétére
utalé jeleket fedez fel. Occsét apjuk meggyilkoldsa utan egy hi szolga idegenbe
menekitette, s ott n6tt fel. A testvérek egymadsra ismernek, egyiitt készitik el
a bosszu tervét, s Orestés megoli a hazassagtord part.

Orestés a bosszut Apollon isten utasitasdra hajtotta végre. Tette azonban
mas istenségek haragjat idézi fol, akik az anya és gyermeke kozti kapcsolat
szentségét védik. Ezek, az Erinysok (a megtorlas istenndi) varosrol varosra
sziinteleniil ild6zik az anyagyilkost, aki még Apollon delphoi szentélyében is
csak rovid idére talal menedéket. A trilégia harmadik darabja, az Eumenisek
hozza meg a kibékithetetlennek tiiné konfliktus megoldasat. Athén varos §si
vérbirdsaga Osszeill Athéna istennd személyes vezetése alatt, s el6ttiik folyik
le a per, melyben Apollén mint az olymposi istenek altal bevezetett 4j rend
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képvisel6je a férj- és kiralygyilkossag megbiintetésének szitkségességével vé-
delmezi Orestés tettét, mig az Erinysok a régi rendre hivatkozva kovetelik
az anyagyilkossag megtorlasat. A birdsag folmenti Orestést és az Erinysok
haragjat azzal csillapitja le, hogy bevezeti kultuszukat Athénban, ahol ezutan
mint Eumenisek, vagyis aldast hozo kegyes istennék lakoznak.

Aischylos teoldgiai mitoszértelmezése azon a szilard meggy6z6désen alap-
szik, hogy az istenektd] megszabott vilagrend igazsagos. Azt, hogy az istenek
az emberek kozti jog és erkolcs védsi, mar Hésiodos is hirdette, s késbb, po-
litikai tartalommal is megtoltve, Solén. Az pedig, hogy az istenek és hérésok
mitoszaiban elmesélt tetteknek meg kell felelniiik sajat kora erkolcsi normadinak,
Pindarosndl a mitosz-magyarazat legf6bb motivuma lett. Ezekhez képest is
egészen Uj azonban az az aischylosi elképzelés, hogy Zeus rendje nem egysze-
riien mozdithatatlan szabélyok gyljteménye, melynek betartasan az istenek
6rkodnek azzal, hogy jutalmaznak és biintetnek. Ez sokkal inkabb eleven, 1j
és 4j rendekben megnyilvanuld erd, amely még az ember szemében feloldha-
tatlannak ttind konfliktusokbdl is kiutat talal. Apollén igaza éppolyan szent,
mint az Erinysoké; Orestésnek mindkettdnek meg kell felelnie, s e kett6sség
megsemmisiti 6t, mert tetteiben és szenvedéseiben két isteni hatalom mérkdzik
egymassal, anélkiil azonban, hogy ez 6t folmentené erkolcsi felelgssége alol.
A birésagi targyalds, melyet Athéna, Zeus anya nélkiil sziiletett lanya vezet, vi-
lagosan megmutatja a Zeus teremtette rendnek dinamikus jellegét: a hallatlan,
el6re nem lathaté konfliktust alkalomszert, de 4j rendet létrehozd dontéssel
sziinteti meg, s két egyarant tiszteletremélto, de egymasnak szinte kibékithe-
tetlentll ellentmondd jogigényt kielégit. Mégis mindvégig a felel6sségteljes
emberi cselekvés marad az a tér, ahol az isteni er6k osszetitkozése létrejon és
megoldédik. Mint az athéni polgarokbdl all6 bir6sag mutatja, emberek nélkiil
Zeus rendje nem teljesedhetne ki. Az ember méltdsaga éppen abban rejlik,
hogy sziikségképpen az istenek partnere lesz, s az emberi tarsadalom helyes
rendje pontosan megfelel az isteni vildgrendnek.

Az 6si, borzalmakkal teli monda teoldgiai és jogmetafizikai atértelmezése
bizonyara fontosabb, mint az a csekély mddositas, amelyet a mondai anyagon
a kolté végrehajtott. Az 4toroklédd atok hagyomanyos motivumat hattérbe
szoritotta, Orestés végleges megtisztitdsat pedig megfosztotta magikus jel-
legétSl. Az atértelmezés és az atformalds azonban szoros kapcsolatban all
egymassal. Zeus emberek kozott és emberek dltal megvaldsuld, atfogo és di-
namikus igazsagossaganak az eszméje kétségkivill annak a tapasztalatnak
koszonheti a 1étét, amelyet a kolté nemzedéke az athéni varosallam sorsanak
alakulasaval atélt. Itt ébredtek ra, ugylehet el6szor az emberiség torténetében,
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hogy az allamban és tarsadalomban érvényesiild igazsag nem eredhet az ural-
koddk hatalmabol és onkényébdl, sem a kultuszban és jogban €16, egyszer
s mindenkorra szentesitett hagyomanybdl, sem pedig a lakossag pillanatnyi
sziikségébdl és koveteléseibdl. Az igazsagossag a kozéletben nem mas, mint
az egyes cselekvések véget nem ér lancolataban tjra és Gjra megteremtendd
rend, amelynek a hagyomany tekintélyét épp tgy tekintetbe kell vennie, mint
az éppen kialakult helyzet 4j, korabban ismeretlen sziikségleteit. A jogallamisag
megteremtésének ezt a torténelmi tapasztalatat Aischylos mtive tudatositotta
minden id6k szamara, a torténelmi megvaldsulds minden korlata és torzulasa
ellenére is. Sziilévarosaban legalabbis igy értették 6t: Aristophanés a 405-ben
bemutatott Békdkban azt a biiszke kijelentést adja Aischylos szajaba, hogy
tragédiaival jobba tette a polgarokat.

Irodalomtorténeti szempontbol van egy masik fontos kovetkezménye az igaz-
sagossag aischylosi felfogdsanak. Ha az az istenek akarata, hogy a rendnek
az emberek cselekedeteiben és szenvedésében kell mindig Gjként megsziiletnie,
e felismerésnek egy mualkotasban valé kifejezéséhez a legmegfelel6bb egy
emberek cselekvését és parbeszédét bemutato torténés. A tragédidnak, mint
modern értelemben vett dramai mtformdnak a kifejlddése, amely elvalaszt-
hatatlan Aischylos nevétdl, ily médon okozati kapcsolatban van a koltének
jogrol és igazsagrol alkotott felfogdsaval.

Aischylos tragédidinak politikai-erkolcsi megalapozottsaga kiilonosen jol
megmutatkozik két legkorabbi darabjaban. A Heten Thébai ellen szerepl6i
koziil Eteoklést kell kiemelni, aki a ra var6 végzet biztos tudataban minden
erejével varosanak védelmén faradozik. A masik korai darab a Perzsak, 6n-
allo jelenetek laza flizérébdl 4l tragédia, zart cselekmény nélkiil, az egyik
legkiilonosebb okori irasmt. Arrdl sz4l, hogy milyen hatast valtott ki a perzsa
udvarban a salamisi csatavesztés hire; az abrazolasban nagyszabasu fokozas
valdsul meg, a kirdly anyjanak, Atossanak baljos sejtelmeité]l Dareios halot-
ti arnyanak felidézésén és a csatardl szolé megragad6 hirnokbeszamolén at
a vereséget szenvedett kiraly, Xerxés személyes megérkezéséig. Abbodl a kép-
bdl, amelyet a koltd errdl a varatlan diadalrdl rajzolt, teljességgel hianyzik
a legyézott ellenség szidalmazasa (amilyennél pl. az Oszdvetségben meg-
orokitett torténelmi beszamolokban talalkozunk), de hidnyzik a honfitarsak
hésiességének a magasztaldsa is. Aischylos latja népének dldozatkészségét,
a perzsa haboru diadalmas kimenetelét azonban az isteneknek tulajdonitja,
akik megakadalyoztdk, hogy Xerxés athagja azokat a hatarokat, amelyeket mint
ember és mint uralkodo el6tt megvontak. Egyetlen ellenséges vagy gytilolkodé
sz6 nem hangzik el a perzsdk ellen, s6t Atossa almaban Perzsia és Hellas mint
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egyenrangu ndvérek jelennek meg, s Dareios hatalmat mint a perzsa batorsag
jutalmat ismerik el.

Az archaikus kor gorogjeinek naiv-kivancsi érdeklédése idegen és tavoli
vidékek irdnt, amely Aischylos tragédidinak néhany részletében még megta-
lalhat¢ (pl. idegen népnevek folsorolasa, néprajzi-foldrajzi kuriézumok meg-
emlitése), a perzsa haboruk komoly és felemel6 élménye nyoman kiilonb6zé
népek azonos méltosagardl vallott nézetté nemesedett. A Perzsakban vildgosan
kifejez8dik az a meggy6z6dés, hogy a perzsak és a gorogok ugyanazon isteni
vilagrendben élnek, s ez némiképp elveszi a tovabbra is aktualis hellén-barbar
ellentét élét.

A Lelancolt Prométheus a fennmaradt darabok kozott kiilonleges helyet
foglal el, s ennek végleges magyarazata mindmaig hianyzik. A darab archaikus
vonasai mellett, mint a harmadik szinész hidnya és a jelenetek sajatos, egymas
mellé rendel6 sorolasa, ,,modern” sajatsag a kar hattérbe szorulasa és a bonyo-
lult szinpadtechnikai megoldasok. A darab nyelve és verselése szembedtlGen
eltér Aischylos tobbi tragédiajatol, s a cselekményben meghatarozo szerepet
jatszo Zeus ezuttal messze esik attol, hogy egy igazsagos vildgrend megalapitdja
és Orzéje legyen, mint egyébként mindentitt Aischylosnal. A drama gondo-
lati tartalmat vizsgalva Gjabban néhany kutaté arra a kovetkeztetésre jutott,
hogy keletkezése a szdzad negyvenes éveire keltezendé (tehét a kolt6 458-ban
bekovetkezett haldla utdn), bar a mtivészileg is jelent6s darabot az dkorban
mindig Aischylos mavének tekintették.

Aischylos idején a tragikus tetralogia utolsé darabja dltalaban egy szatir-
jaték volt. A félig allati jellegli démonok burleszk jatéka és az el6tte jatszott
tragédiak kozott tartalmi sszefiiggés volt, amint azt a Danaida-trilégiahoz
tartozd elveszett, de rekonstrualhat6 szatirjaték, az Amymoné mutatja. A cim-
szerepl6 az egyik Danaida, akit vizhordas kozben egy szatir meglep, s Poseidon
kozbelépte menti meg a tolakodo erészakoskodasatol. A lany azutan a szép
ifja képében fellépd isten kedvese lett. A Danaidék sorsanak egy nem-tragi-
kus valtozatéval van tehat dolgunk: a szatir az er6szakhoz végig ragaszkodo
Aigyptos-fiak megfelelSje, Poseiddn pedig Hyperméstra errdl a naszéjszakan
lemondo férjéé.

Egyiptom homokja terjedelmesebb toredékeket 6rzott meg két szatirjatékbol.
A Halohuzok (Diktyulkoi) fennmaradt részében a szatirok kara kifogja a ten-
gerbdl azt a ladat, amelyben Danaét az ujsziilott Perseusszal kiraktak, s a ten-
ger Seriphos szigetére vitte 6ket. A masik darabban, melynek cime Isthmosi
versenyz6k (Isthmiastai), az 6reg Silénos és szatir-kisér6i sportversenyen
vesznek részt. Csak e jatékok konnyed vidamsaga sejteti veliink, milyen széles
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ivet fogott 4t Aischylos dramai miivészete, melyet bizonyéra joggal hasonlit-
hatunk SHAKESPEARE-¢hez.

SHAKESPEARE-re emlékeztet Aischylos nyelvi teremtGereje is. Aristophanés
azt mondta rola, hogy ,,magasztos szavakbdl tornyokat épit”; ez igen talalo jel-
lemzése a kardalainak. A kardalkoltészet stilushagyomanyaval egytitt vette 4t
a tragédia nemcsak a kardalok dialektusat, hanem Osszetett, gyakran 1j képzést
melléknevek széles kor(i hasznalatat is, ami idegenszer(i, gyakran homalyosan
tinnepélyes jelleget ad a versnek. Aischylos kiilondsen merész ilyen szavak kép-
zésében és haszndlataban, s ezzel szinte barokkos pompa hatdsat kelti. Fel kell
azonban figyelni arra, hogy Aischylosnal ezen szavak egyike sem puszta diszit6-
elem, a sz60sszetétel minden tagja stlyos jelentést hordoz. Az Oltalomkeresék
egyik kardalaban példaul eléfordul a ,, feketeigdjui végzet” kifejezés. A kolt6i nyelv
minden valtozatdban el6fordul a ,, fekete” melléknév ,,baljés” értelemben, igy arra
gondolhatnank, hogy a kolt6 a ,,baljés végzet” barokkos valtozataként haszndlja.
Csakhogy a koltéi nyelvben ,,iga” mindenfajta &csmunkat jelenthet, igy hajot
vagy hajofedélzetet is. Mivel pedig a hely a Danaidak egyiptomi iild6z6ire céloz,
ajelz6 nagyon is taldlo megjel6lése a tengeren kozeled6 veszélynek. Az aischylosi
kifejezéskészlet valtozatos gazdagsaga ellenére nincsen nala jelentésben szegény,
pusztan ornamentalis szovegrész, mint olykor Pindarosnél vagy a késéi tragédia
lirai betéteiben. Raadasul egy-egy sz6t gyakran 9sszefiiggésbe hoz a szovegosz-
szefiiggés két vagy akar harom szavaval is, noha szigord nyelvtani szempontbol
csak az egyikhez tartozhat. Igy dalainak koltéi szovegét a vonatkozdsok stird
szovedéke szovi at.

A parbeszédes részek nyelvére kifejez6erd és szemléletesség jellemzé.
Kiilonosen a nagy hirnokbeszamolok, példaul a Heten Thébai ellen vagy
a Perzsdk hirnokjelentése, bamulatos mestermiivei a leird koltészetnek.
Kardalainak stréfaszerkezete egyszertibb Pindaroséinal, ez bizonyara az attikai
polgarokbol all6 kar zenei képzettségének alacsonyabb fokaval magyardzhato.
Mindamellett igen sokféle verstipus fordul el6 dramdiban. Pétolhatatlan hiany
szamunkra, hogy a hozzajuk tartozé dallamot nem ismerjiik.

Amit Aischylos koltészetében értékelni tudunk, az nyelvmuvészete, darabjai
szerkezetén leolvashat6 dramai technikéja és a mitoszrél adott teologiai-erkol-
csi értelmezése. Alig tudjuk viszont elképzelni az athéni Dionysos-szinhdzban
tartott eldadasok szinpadi hatdsat. A fennmaradt sz6veg irodalmi interpretalasa
nem adhat teljes képet a tragédiardl mint 6sszmuvészeti alkotasrol.

Aischylos Szicilidban halt meg, ahové - épptigy mint Pindaros - Hierén
tyrannos hivdsara utazott. Mtive azonban nem valaszthato el az V. sz. els6
felének klasszikus athéni varosallamatol.
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Sophoklés, a masodik nagy tragikus kolt6 467-ben gy6zott el§szor a tragikus
versenyen; alkotokorszaka igy tiz éven at egybeesett Aischyloséval. Euripidés
els6 gy6zelme 456-ban megel6zte Aischylos elhalalozasanak pontosan nem
ismert évét, s 406-ban, egy évvel Sophoklés el6tt halt meg. Nem pusztan egy-
mas folytatoi voltak: Aischylos Oresteidja atvette Sophoklés szinpadtechnikai
Ujitasat, Sophoklés Trachisi nékje az euripidési dramak nagyszerl asszony-
alakjainak a hatdsat mutatja.

Mig Aischylos a perzsa habortk hési nemzedékéhez tartozott, Sophoklés neve
elvélaszthatatlan a periklési kor ragyogasatol, amikor megépiilt a Parthenon,
Pheidias szobrai késziiltek és Athén hatalma az egész Egei-tengerre kiterjedt.
Sophoklés magas polgari és katonai tisztségekben szolgalta hazdjat. A ra vo-
natkozé életrajzi hagyomany a chiosi I6n emlékirataira megy vissza; ebb6l
néhany Plutarchosndl meg6rzott torténet érzékelteti ders, kiegyensulyozott
egyéniségének varazsat. Teljes sszhangban all ezzel az a IV. szazadi Sophoklés-
szobor, melynek rémai kori mésolata a laterani mizeumban 4ll.

Sophoklés fennmaradt hét tragédidja kozil ketts, az Aias és az Antigoné
a negyvenes évekbdl valé (tehat mintegy 6tvenévesen irta éket a koltd), kettd
pedig, a Philoktétés és az Oidipus Kolénosban a bemutatok hagyomanyo-
zott id6pontja (409, illetve 405) alapjan bizonyosan késé oregkori miivek.
A tobbi hdrom idérendjéhez némi tampontot ad az Euripidés tragédiaival
val6 6sszevetés. Igy az Elektra bizonyosan korabbi, mint Euripidés 412-ben
jatszott azonos cimi darabja, a Trachisi n6k néhany korai sajatsdga ellenére is
Euripidés asszonydramainak befolyédsa alatt all, az Oidipus kirdly pedig szin-
tén Euripidés érett miivészetének ismeretérél tanaskodik, s alighanem a 420
koriili id6ben keletkezett.

A muvészetelmélet kialakulasa, a kiilonbozé miivészeti agakban, éppen
Sophoklés életének idejére esik. Allitélag 6 maga is irt egy munkat a drdmai
karrdl, Aischylosrdl pedig kijelentette, hogy ,,nagyszeriit alkot, anélkiil, hogy
tudnd”. Az a tokéletesség, amely a dramai épitkezésben és a nyelvi eszkozok
biztos uralasdban kiilonosen a késéi tragédidkat jellemzi, bizonyara osszefiigg
ezzel az elméleti tisztdzassal.

A parbeszédek nyelvében kevesebb a nyelvtani merészség, mint Aischylosnal,
tobbet merit viszont az epikus nyelvbél. Igy minden csiszoltsdga és érthetésé-
ge ellenére is jobban eltdvolodik a koznapi beszédtdl. A kardalban is kevésbé
onkényesen banik a hagyomdanyos munyelvvel, mint elédje; kevesebb nala
az Ujszerli szoképzés és szo0sszetétel. Bar ritkabban talal olyan pregnans, jelen-
téstdl stlyos kifejezéseket, fogalmazasa tetszetdsebb, a szoveg és versforma har-

1

monidja tokéletes. Kiilonosen a kés6i darabokban mutatkozik meg a koltének
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az a képessége, hogy a drama lirai részeit hangulatfestésre hasznélja. E sajatos
szempontbdl a gorog lira csicspontjanak bizonyara az Oidipus Kolénosban
kardalai szamitanak (Sapphd néhany verse mellett).

Sophoklés dramai miivészetének jellemzésére jo lehetdséget kinal az Elektra,
mivel a mitosznak ugyanazt az részletét dolgozza fel, mint Aischylos
Aldozatvivék, ill. Euripidés Elektra c. tragédidja.

A darab kezdetén a mykénéi kiralyi palota el6tt megjelenik Orestés barat-
janak, Pyladésnak és egy Oreg rabszolganak a tarsasagdban. Bosszut akarnak
allni Aigisthoson és Klytaiméstran, ezért egyel6re rejtezkedniiik kell, s tavoznak
is, amikor hangot hallanak a palotébdl. Elektra az, aki rogtén meg is jelenik,
s monddiaban (szoloban) énekli el banatat. Csatlakozik hozza az argosi lanyok
kara. Elektra és a kar kettése parbeszédbe csap at, amely a drdma expozici-
6jat tartalmazza. Majd megjelenik Elektra higa, Chrysothemis, s beszamol
Klytaiméstra el6z6 éji baljos dlmardl, s hogy most ezért kiildte 6t halotti aldo-
zattal Agamemnon sirjéhoz. A n6vérek beszélgetésében megmutatkozik eltérd
jellemiik: Elektra minden gondolatat kitdlti a vagy, hogy megtorolja apja haldlat,
noha teljesen kiszolgaltatottan él gyulolt anyja hazaban; a szelid Chrysothemis
viszont kész engedelmeskedni anyjanak és Aigisthosnak. Chrysothemis elindul
apja sirjahoz, s révid kardal érzékelteti, hogy uj felvonas kovetkezik. Klytaiméstra
1ép ki a palotabdl s hosszt parbeszédbe kezd lanyaval, amely leleplezi kolcsonos
engesztelhetetlen gytiloletiiket. Orestés Oreg rabszolgdja érkezik hirnoknek 61-
tozve, s egy fesziiltséggel teli, az eseményt riportszertien kiszinezé beszamoloban
el6adja azt a hamis torténetet, hogy a delphoi kocsiversenyen Orestés balesetet
szenvedett és meghalt. Klytaiméstra magéval viszi a hirnékét a palotaba, Elektra
monoldgban beszél a gyaszardl, ez azutan a karral énekelt duettbe csap at. Ekkor
érkezik izgatottan Chrysothemis, aki apja sirjanal labnyomokat és egy halotti
aldozatként levagott hajfiirtot talalt, s ebbdl Orestés megérkeztére kovetkeztet.
Elektra nem hisz neki, s6t az Orestés halalérél sz6l6 hir hatdsdra most mar 6
maga akarja végrehajtani a bosszut apja gyilkosain. Hidba préobélja ehhez meg-
nyerni Chrysothemist szovetségesnek; a névérek ttja végleg elvalik egymastol.
Ismét egy rovid, a cselekményt6l fiiggetlen kardal jelzi a felvonashatart. Ezutan
1ép be Orestés, 6 is hirndknek 6ltozve, egy urnat hoz, melyben allitélag az el-
hunyt Orestés hamvai vannak. Megrazé parbeszéd kezdddik a testvérek kozott,
s ennek folyaman felismerik egymast. Elektra elkeseredése ttlaradé orombe
csap at, ez a karral énekelt kettésben fejezddik ki. Ezutdn Orestés és Elektra el-
készitik a bosszu tervét, s a palotabdl kilépé oreg rabszolgatol megtudjak, hogy
Aigisthos nincs benn. Orestés vele egyiitt belép a palotaba. A kinn maradtak
izgalmat paros ének érzékelteti, melyet Klytaiméstra halalsikolya szakit félbe.
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Orestés kilép a palotabdl, de rovidesen visszamegy, mert Aigisthos kozeledik.
Ertesiilt a phokisi hirnok érkeztérél, s latni akarja; Elektra bekiildi 6t a palo-
taba. E pillanatban f6ltarul a palota kapuja, s az ekkykléman (azon a szinpadi
gépezeten, amely nagyobb térgyaknak az el6térbe val6 kigorditésére szolgalt)
megjelenik Orestés és Pyladés Klytaiméstra leteritett holtteste mellett. Aigisthos
azt hiszi, hogy Orestés holtteste el6tt 4ll, s folemeli a leplet. Megdobbenten hékol
hétra, Orestés bekiséri a palotaba, hogy rajta is végrehajtsa a bosszut. A dramét
rovid kardal zarja.

Epptgy, mint az epikus kélté, a tragédiairé sem valtoztathatta meg a mitol-
giai hagyomany lényeges elemeit. Annél fontosabbak a cselekmény lefolyasanak
Uj hangsulyai, a szerepl6k és események erkolcsi megitélésében a valtoztatd-
sok: ez indokolja ugyanannak az anyagnak ismételt feldolgozasat. Sophoklés
dramaja nem all trilégikus 6sszefiiggésben, mint Aischylos Aldozatvivékje,
hanem egyetlen zart egységet alkot. Darabjanak témdja nem a tettek és arra
kovetkezd megtorlasok ldncolata és az ebbdl adddé kérdések, hanem teljesen
egyedilalloként dbrazolt kovetkezménye egy ugyanilyen egyediilallo, a darab
cselekményét megel6z6 gonosztettnek. Apollon parancsa, amellyel a gyer-
mekeket anyjuk megolésére felszolitotta, teljesen a hattérbe szorul, minthogy
a kozéppontban nem Orestés 4ll, aki a hagyomany szerint a megtorlas végre-
hajtéja, hanem Elektra. Az 6 sorsa, szenvedése és felszabadulasa biinds anyja
elnyomasa aldl: ez adja a tragédia anyagét. Igy nem is a bosszt végrehajtasa
a cselekmény csticspontja, hanem az a pillanat, amikor Elektra folismeri ha-
lottnak hitt 6ccsét és sorsa jobbra fordul.

A mitikus cselekmény ezen atformalasaban nagy dramaturgiai tigyesség mu-
tatkozik meg; Sophoklés mesterien alkalmazza mind el8dei fogasait, mind sajat
yjitdsait. Mar Aischylosndl is megvolt az egymasraismerés motivuma, az anag-
norisis, Sophoklés azonban az egymasraismerés hagyomanyos jeleit, az aldo-
zati ajandékokat és a labnyomokat mellékjelenetbe helyezi, Chrysothemisszel,
s megtalalasuk nem is vezet célhoz. Az egymadsraismerés csak az Elektra és
Orestés kozti parbeszédben kovetkezik be. E jelenet kozponti jelentéségét azzal
is kiemeli a koltd, hogy egymas utan két (allitélagos) hirnok fellépése késziti
eld, s ezzel Elektra oly szilardan meggy6z8dik dccse halélarél, hogy a halott-
nak hitt Orestés felismerése valodi peripeteia — vagyis a dramai szituacionak,
valamint a f6hés lelkiallapotanak teljes dtforduldsa — lesz. Az anyagyilkos-
sag kérdését, amely a hagyomdanyos mitoszhoz tartozott, s melyet Aischylos
darabjanak kozponti problémajava tett, Sophoklés azzal szoritja hattérbe,
hogy az anyagyilkos Orestést mellékszereplévé fokozza le, s Klytaiméstraval
végiil is csak Elektrét 4llitja szembe, s egyértelmt, hogy melyik oldalédn all
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az erkolcsi igazsag. Mig Orestés a hagyomanyosakon tul nem kap 4j, egyéni
vondsokat, Sophoklés nagy gondot forditott Elektra alakjanak pszicholégiai
kidolgozasara. Anyjaval folytatott parbeszédében alapvetéen megfogalma-
zédnak mindkettdjiik nézetei, a felismerés-jelenetben és annak el6készitése
soran a koltd végigviszi 6t az érzelmek viharzadsanak minden mélypontjan és
csucsan, s f6képp szembedllitja 6t két parbeszédben teljesen mas természetl
hagaval, Chrysothemisszel. Ezt a szerepl6t a koltd talalta ki, a cselekmény le-
folyasaban nincsen szerepe, arra szolgél, hogy ellentétként jellemezze a f6hést.
A fészerepl§ jellemzésének ezt a mddjat a kolté mar korabban kiprébalta,
az Antigonéban, Isméné figurajaval.

A darab elemzése soran folismert dramaturgiai mtifogasokat a kolt6 alkalom-
szer(ien hasznalja. Igy példaul Elektra és Klytaiméstra vitdja, amely oly fontos
a helyzet és a szerepl6k megitélése szempontjabdl, a maga elviségével e két,
hosszt évek oOta egyiitt €16 személy kozott meglehetdsen valdszintitlen. Vagy
amikor az Oreg szolga azzal a hirrel 1ép ki a palotdbdl, hogy Aigisthos éppen
tavol van, s ezzel a kozvetleniil ezutan kovetkezd bossza végrehajtasat mintegy
motivalja, a kolt6 nem veszi figyelembe, hogy Aigisthos tavollétérél mar szo
volt a tragédia legelején. Effajta kovetkezetlenségeket Sophoklés tudatosan
alkalmazott, ha egyes jelenetek dramai hatasat fokozni akarta.

Fontos sajatsag tovabba, hogy a dramai forma bizonyos elemei 6nallosulnak,
amint ezt még nagyobb mértékben Euripidésnél is megfigyelhetjiikk. Noha
Elektra Chrysothemisszel, ill. Klytaiméstraval folytatott hossz vitéi fontos
szerepet kapnak a cselekmény expozicidjaban és mindenekelé6tt a jellem-
zésben, e részek dnmagukban véve ondlléaknak, a szerzé virtuozitsat bi-
zonyité mintadaraboknak is tekinthet6k. Még szembet(indbb ez az Elektra
nagy hirnokbeszamoldjaban, az elsé fennmaradt sportriportban. Aischylos
hirnokbeszamoléi csak olyan eseményekrél szolnak, amelyek a cselekmény
szempontjabél fontosak, 4dm nem mutathaték be a szinpadon. Az Elektra cse-
lekménye tekintetében elegendd lenne egy rovid értesités Orestés halalarol.
A fiktiv esemény megragadd miivészi elbeszélése élénkiti ugyan a jelenetet,
mégis szemmel lathatolag bizonyos 6ncélisag van benne. Kis szamuk ellenére is
afennmaradt tragédiak bepillantast engednek a sophoklési mtivészet fejlédésé-
be. Ilyen péld4ul a haromszereplds beszélgetés technikéjanak a tokéletesedése.
Az Antigonéban és az Aiasban szinte teljesen hidnyzik, a Trachisi nékben és
az Elektraban is csak 6vatosan alkalmazza a koltd. A tovabbi hdrom dréma-
ban viszont igen mtivészi kompozici6éji harmas beszélgetésekkel talalkozunk.
Hasonl¢ fejlodés figyelheté meg a dramak szerkezetében. A korai darabok
két részre tagolodnak: a f6hés sorsa mar az elsé részben beteljesedik, ezért
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amasodik részben nemcsak a kdzponti szerepld, hanem a kozponti probléma
is 0j. Ide tartozik a Trachisi n6k mellett elsésorban az Aias.

A kar Sophoklésnél ritkan kapcsolodik ugyan bele a cselekménybe, de
megjegyzéseivel, tandcsaival, figyelmeztetéseivel szoros érzelmi kapcsolat-
ban marad vele. Ritkdn szdl - mintegy a kolt6t tolmacsolva — kozvetleniil
a kozonséghez. De még ezek a részek is, mint pl. az attikai fold fenséges di-
csérete az Oidipus Kolénosban, vagy az isteni torvények megvetésétdl vald
6vas az Oidipus kirdlyban, mindig a darab cselekményében gyokereznek.
Euripidésnél ez masképp lesz.

Sophoklés tragikus mtivészetének a megértéséhez tisztaznunk kell a ,, tragi-
kus” sz6 jelentését, mégpedig abban az értelemben, ahogy a gorog tragédiara
alkalmazhat6. Eredetileg a sz6 gorogiil csupan annyit jelentett, hogy ,.a tra-
gédidhoz tartozo/ill6”, de mar a Kr. e. IV. szazadtdl kezdve kiegésziilt a patéti-
kus, dagélyos, megrazdan szomoru jelentésarnyalataival, s azutan a modern
nyelvekben a ,nagyon szomorti” szinonimaja lett.

A gorog tragédia azonban nem szomordjaték. A mitoszbodl vagy (az attdl
nem elkiilonitetten szemlélt) torténeti hagyomanybol meritett részlet lehet egy
kedvez6 kimenetell cselekmény is. E cselekmény 1ényeges pontjai a tragikus
koltd szamara éppolyan meghatdrozottak, mint hajdan azok voltak az epikus
kolt6 szaméra. Az eposz azonban e meghatarozottsagot Zeus hatérozatara vagy
akaratdra vezeti vissza, az epikus hést nem tettei jellemzik, hanem tetteinek
kovetkezményei, vagyis szenvedése. Ezzel szemben valamennyi tragikus az ese-
ményeket a benne résztvevd személyek elhatarozasabdl és tetteib6l értelmezi,
igy egészen mas az a felelGsség is, amelyet ezeknek a személyeknek az esemé-
nyekért és sajat sorsukért is viselniiik kell. Az isten- és az embervilag kapcso-
lata immar nem csupdan abban all, hogy az embereknek - ha 6ntudatlanul is
- végre kell hajtaniuk az istenek elhatdrozasait. Ehelyett az emberi cselekvést,
és éppen az emberek kozott helyesnek itélt és sikeres cselekvést Gsszemérik
azistenek elvardsaival. Ezek az elvardsok pedig gyakran igencsak kiilonboz6k,
mert az emberen tuli valosagot a tragikusok gyakran jelolik ugyan ,az isten”
vagy »az istenség” szavakkal, dm az sok isteni személyiségben nyilvanul meg,
s mindegyiknek egyéni sajatsdgai, mas-mas kedvtelései vannak.

A tragikusok tehdt ugy latjak, hogy az emberi cselekvés két dimenzidban
torténik, s ezek egyikében ki sem ismeri magat a cselekvd, de itt szerzi meg
az istenek jovahagyasat vagy biintetését. Ez a két vilaghoz valo tartozas jelenti
az ember méltosagat és egyben fenyegetettségét is. Emberi életének korlatai
kozott kell dontenie és cselekednie, szamitva arra, hogy akaratlanul megsért egy
istent, s6t olykor csupan két, egyarant végzetes vétek kozott valaszthat. Nem kell
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persze minden esetben katasztrofanak bekovetkeznie; sok mitosz éppen kedve-
z8en végzddik, vagy a hés némi szenvedés utan kiérdemli cselekedeteinek jova-
hagydsat az istenektdl. Mindez azonban mitsem valtoztat az ember helyzetének
alapvetd megitélésén, ahogyan azt a tragikusok latjak. Ebben nincs kiilonbség
Aischylos és Sophoklés kozott. Eltérés csak abban van, hogy Aischylos szerint
létezik egy magasabb rend, s ebben feloldddnak azok az ellentmondoé igények,
amelyek kozott a tragikus hdsnek cselekednie kell. Ez a rend olykor a drama
cselekményében sziiletik meg (mint az Oresteidban), vagy csak a cselekvé
ember bukésa utan valik lathatova (mint a Perzsiakban). A néz6 azonban min-
denképpen bepillantdst nyer abba az objektive érvényes, atfogo rendbe, amely
értelmes magyarazatot ad a hsok sorsara. Sophoklés mitoszértelmezésében
viszont az egész konfliktusnak, amely a killonboz6 igények Gsszetitkozésébol
szarmazik, a cselekvd személyben magaban kell lezajlania. Nincs olyan 4tfogd
torvényszertiség, amely magyarazza vagy igazolja — még ha csak utélag is -
a kibékithetetlen ellentéteket, amelyek az emberre nehezednek. Sophoklésnél
nem meriil fel az a kérdés, hogy az isteneknek ezek az igényei, és az embernek
ebbdl kovetkezd megprobaltatasai erkolesileg helyeslendéek-e. Sophoklés el-
fogadta, hogy a hagyomany érizte torténetekben a felfoghatatlan isteni akarat
és cselekvés nyilatkozik meg, s készségesen elismerte az emberi-erkolcsi mérce
elégtelenségét mindeniitt, ahol istenek miikodnek. De éppen ez teszi lehetévé
szamara, hogy folismerje az ember nagysagat és méltésagat, mert 6, az ember
a szintere e hatalmas 6sszecsapasnak. E kiizdelemben az ember nem kiviilrél
rangatott bab, mert az egymasnak fesziilé elvek csupan az emberi dontések
és tettek révén valnak lehet6ségbdl valosagga. Az, hogy a cselekvé ember
az er6knek ebben a kiizdelmében fizikailag és erkélcsileg megsemmisiil, mint
Oidipus, vagy megerdsodve keriil ki bel6le, mint Philoktétés és Neoptolemos,
nem fontos A személyiség nagysaga és méltdsaga egyediil az 4télt konfliktus
nagysagatol és jelentéségétol fugg.

Ily médon a sophoklési hésok tragikuma tisztan emberi, ember-voltukbdl
kovetkezik, indokldsa nem valamilyen kozmoldgiai, teoldgiai vagy erkolcsi
rendszer. Ezt az altalanos megallapitast az egyes darabok elemzésén szem-
lélhetjiik.

Sophoklés foltehet6en legkorabbi fennmaradt tragédidja, az Aias, a trojai
monda egyik epizddjanak a feldolgozasa. Achilleus halala utan ketten tarta-
nak igényt fegyvereire: Aias, a leger6sebb hés és Odysseus, aki okossagéaval
emelkedik ki a hsok kozill. A tanacs Odysseus javara dont. A mélyen meg-
sértett Aias bosszut forral. Athéna istennd azonban, Odysseus védnoke, meg-
zavarja elméjét, s 6rjong6 dithében egy birkanyajra tamad, mert a gérogoknek
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nézi 6ket. Hairom kost a satraba hurcolva 61 meg, abban a hiszemben, hogy
Odysseusszal és az Atreus-fiakkal végez. A mitikus torténetnek ezen a pont-
jan kezdddik Sophoklés dramdja. Athéna elvezeti védencét, Odysseust Aias
satrahoz, s diadalmasan megmutatja neki ellenfelét, tébolyanak szégyenletes
mélypontjan. Aias bukdsanak motivacidja Sophoklésnél 6j: haragja minden
tekintetben jogos volt, mivel az Atreus-fiak meghamisitottak a szavazas ered-
ményét, s igy juttattak a fegyvereket Odysseusnak; az istennd biintetése azért
éri a hést, mert az semmibe vette apja tanacsat, hogy a habortban mindig
keresse Athéna oltamat. Ezt Aias a sajat erejére vald elbizakodott hivatkozas-
sal elutasitotta. Mind a két részlet a kolté kitallasa, s azt akarja érzékeltetni,
hogy a megsértett istenség megtorldsa messze meghaladja az emberek kozott
elfogadott mértéket, éppen azért, mert oly végteleniil folotte all az ember-
nek, s mert a bosszura olyan pillanatot tud kivalasztani, amikor az érintett
az emberek kozott jogos tigyéért harcol. Az emberi és az isteni igazsagossag
tehat egyaltalan nem esik egybe. Odysseust megrazza megalazott ellenfelének
latvanya: bar ellensége, sajnalja és sajat sorsat latja benne, mert mi emberek
csaldka képmasok, iires arnyak vagyunk csupan. Aias magéhoz tér Oritleté-
bél, de becstiletérzése nem engedi, hogy e szégyen utan tovabb éljen, s megoli
magat. Bukdsanak nem az az oka, hogy nem felel meg az emberi igazsagossag
mércéjének, hanem az, hogy egyetlen pillanatban vétkezett az istenek iranti
Gvatos tisztelet ellen.

A cselekmény tovabbi menetének kozpontjaban Aias hii rabnéje és agya-
sa, Tekméssa 4ll. A masodik rész csucspontja a zardjelenet: Aias féltestvéré-
nek, Teukrosnak és a két Atreus-finak az 6sszecsapdsa, mivel Agamemnon
és Menelaos engesztelhetetlen gytloletitkben megtagadjdk a temetést Aias
holttestétdl. Teukros batran kidll ellentik, de el kellene buknia, ha nem lépne
kozbe Odysseus, aki a darab elején megfogalmazott belatasanak szellemében
visszatartja az Atreus-fiakat attdl, hogy az isteni jogot megsértsék, megadja el-
bukott ellenségének a tiszteletet és megbékiil annak testvérével is. Igy bizonyitja
a hds bukasa az istenek hatalmat, s az istenek hatalmanak és méltdsaganak
felismerése elvezet az emberek kozotti helyes magatartéshoz.

Még megdobbentébben mutatkozik meg egyfeldl az istenek hatalma és 6n-
kénye, masfelSl az ember kiszolgaltatottsaga az Oidipus kiralyban. A darab
hése, Thébai megmentdje és kiralya, anélkiil, hogy akarta vagy tudta volna, csak
mert az istenek Ggy rendelték, a legszornytbb tetteket hajtotta végre: megolte
apjat, feleségiil vette anyjat. E szOrnyliséget az istenek azzal biintetik, hogy jar-
vany tor ki a varosban. Oidipus, a kotelességtudd uralkodo, mindent elkovet,
hogy fényt deritsen az istenek haragjanak az okara, s a blindst megbiintesse.
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E felelGsségteljes, erkolcsileg helyes dontéseken alapuld cselekvéseinek eredmé-
nye azonban csupan az, hogy felismeri sajat mélységes nyomoruisagat, amelyrél
korabban nem tudhatott. A kolté lemondott arrol, hogy a nemzedékeken 4t
hat6 atokra val6 utaldssal, vagy egy olyan koriilmény kitalalasaval, amelyik
Oidipius erkolcsi vétkességét bizonyitand, az emberi felfogas szamara iga-
zolja a hds istenek okozta bukdsat. A nagy és nemes hés tragikus, erkélcsileg
nem magyarazhat6 bukasdban mutatkozik meg az istenek talhatalma, melyet
az embernek félelemben kell tisztelnie.

Elete végefelé Sophoklés még egy Oidipus-tragédiat irt, az Oidipus
Koldnosbant. A megoregedett hds vak koldusként 1ép elénk, akit eltiztek ha-
z4jabol és attikai f6ldon kér helyet, hogy ott meghalhasson. Az életét sujté atok
aldassa véltozott. Az a férfi, akinek szenvedésében az istenek hatalma nyilva-
nult meg, haldlaban aldast hoz arra a foldre, amely befogadja. Az istenekt6l
ramért, semmiféle emberi vétekkel nem magyarazhaté hallatlan szenvedés
nemcsak lestjtotta 6t, hanem fel is emeli, a tobbi ember folé, miutan kiéllta azt
és megbékélt az istenekkel. Ilyen megnyugvassal szol a tragédiakolté Sophoklés
bucsuszava a tragikus szenvedés értelmérdl és hatdsardl, s az istenekben val6
bizalmat hirdeti, akik az ember esenddségében mutatjak meg erejiiket.

Fentebb mar utaltunk ra, hogy Sophoklés szemmel lathatolag nem torekedett
arra, hogy darabjaiban a jellemabrazolas mindvégig kovetkezetes legyen. Ennek
ellenére alakjainak jelentds utéélete van az eurdpai szinpadon. Ez talan azzal
magyarazhatd, hogy a tragikus konfliktusok, nala sokkal inkabb, mint barme-
lyik mas tragikusnal, az emberrel és az emberben jatszédnak le, és az emberi
tettek nem egy elvont normarendszerhez viszonyitva értékel6dnek. Az istenek,
akiknek hatdrozata megszabja az eseményeket, az emberek cselekvésében és
szenvedésében mutatjdk meg hatalmukat, nem pedig azzal, hogy alkalmilag
beavatkoznak az emberi torténésbe. Eppen azért, mert az embernek mint az is-
teni mlikddés alanydnak és targyanak oly nagy a méltdsaga, bukhat az ember
olyan mélyre. Sophoklés alakjai igy kitoltik az emberlét legszélsdségesebb le-
hetdségeit, nincsenek f6l6ttiik megfogalmazhaté normék vagy elvek, csupan
maguk az istenek. Sophoklés azért jutott el az ember tragikus nagysdganak
ehhez a felfogasdhoz, mert egy pillanatra sem kételkedett a mitoszban hagyo-
manyozott torténések jelent6ségében, s nem akarta azokat sajat erkolcsi kép-
zeteinek mércéjével mérni. Masrészt, a mitosz lenyligozé torténései nemcsak
az erkolesi mértékek elégtelenségét mutatjak, hanem - a tragédidkban adott
értelmezés szerint — istenekre utalnak, kiknek akarata f6liil 41l minden emberi
okoskodason. Persze Sophoklés is kiegésziti vagy modositja olykor a hagyo-
manyos torténetet. Agamemnon és Menelaos példaul, Athén dor ellenségeinek
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mitikus képvisel6i, az Aiasban mint két gytilolkod6-bosszaalld zsarnok 1ép
fel; Odysseusbol pedig a Philoktétésben a nagylelkli Neoptolemos cselszové
és gyava ellentéte lesz. Ilyen moédositasok azonban csupan a mellékalakokon
torténnek, s nem érintik a mitosz példaszerti érvényét. Ez a zavartalan kapcsolat
a mitikus hagyomanyhoz csak Euripidésnél véltozik majd meg.

Sophoklés szatirjatékai koziil egyetlen darab szovegébdl maradt fenn
egy egyiptomi papiruszleletnek koszonhetSen terjedelmesebb részlet.
A Nyomszimatolok a homérosi Hermés-himnuszbdl ismert isten-mitoszt
dolgozza fel. Hermés, a tolvajok istene rogton sziiletése utan ellopja batyja-
nak, Apollénnak a marhdit, s hatrafelé egy barlangba hajtja 6ket, igy hidba
keresik az elveszett joszagot. Emellett a csecsem&-isten foltaldlja még a lantot
is. E két epizddot fonta 6ssze Sophoklés szatirjatékaban. Apollén, a mindent
tudo josisten kénytelen jutalmat kittizni annak, aki marhdi nyomara vezeti. Erre
a szatirok vad keresésbe kezdenek, mignem Arkadidban, a Kylléné-hegynél
sohasem hallott hangok iitik meg a fiiliiket, ami a buzgé nyomozokat dobbent
félelembe ejti. Megjelenik a hegy nimféja, rendreutasitja a zajongd népséget
s elmeséli nekik, hogy Zeus egyik gyermekét rejtegeti Héra haragja el6l. Ezzel
mindenre fény dertll, a darab (elveszett) befejezése bizonyara az volt, hogy
Apollén engesztelésiil megkapta a lantot. Ezt az artatlan, kacagtatd jatékot bajos,
stilusdban korantsem vulgaris szoveg kiséri, verselése a tragédia metrikajanak
szigorubb szabalyait koveti, s nem a komédiaét. Az ilyen jatékok kozonsége
ugyanazoknak az isteneknek a rovésara nevetett, akiknek megmagyarazha-
tatlan-rettenetes mikodése a kozvetleniil el6tte jatszott tragédiak targya volt.
A keresztény hagyomanyban kialakult jamborsag szamaéra ez szinte felfogha-
tatlan. A klasszikus dramék istenei mindenestiil ebbdl a vilagbdl valdk, ezért
atermészet és az ember életének minden vonatkozasaval kapcsolatban allnak.
Ismét csak Euripidés lesz az, akinél megvaltozik ez az istenkép.

Euripidés életében nem részesiilt abban az elismerésben, amely Sophoklés
és Aischylos alkotasait kisérte. Kolt6i palyaja 455-t6l 406-ig tartott, s ez alatt
csupan négyszer gydzott a tragikus versenyen. Az attikai kozonség nyilvan-
valéan nehezen fogadta el dramaturgiai ujitasait, s azt, ahogyan atértékelte
a mitoszt. Erre utal az a heves kritika is, amely Aristophanés tobb komédidja-
ban Euripidés ellen elhangzik. Biraldi a személyes tdmadasoktdl sem riadtak
vissza (ez is kiolvashat6 Aristophanésbdl), életérél ezért csupan rosszindulata
pletykak tudésitanak, melyeket tragédidibdl vett motivumokbdl talaltak ki.

Mégis, a dramai muvészet mar a IV. szazadtdl kezdve az Euripidést6l kezde-
ményezett irdnyban fejlodott. Ez érvényes mind a komédidra, mind a tragédi-
ara. Ennek megfelel6en a I'V. szazadtdl kezdve Euripidés népszertisége minden
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tragikusét felillmalta. A korabbi tragédiak felujitasainak szamat tekintve az elsé
helyen all, s amikor a hellénisztikus kortol kezdve az V. szdzadi tragédiak egy-
re inkabb olvasmannyd valtak, minden versenytarsa teljesen hattérbe szorult
mellette. A kés6bbi iréknal idézetként fennmaradt Euripidés-toredékek szama
tobbszorosen felillmulja az 6sszes tobbi tragikusét, a két nagyét és a tobb tucat
név szerint ismert kisebbét egyiittvéve. Ugyanezt az aranyt latjuk a papiru-
szokon el6kertilt toredékeknél is. Halala utdni népszeruségének oka részben
az a mar emlitett koriilmény, hogy a késébbi korok dramairasa kozel allt
muvészetéhez, részben Sophoklésszal és Aischylosszal szemben sokkal kony-
nyebben érthetd nyelvezete, tovabba hajlama a szentenciaszert fogalmazasra,
amely jol megfelelt a kés6bbi kor rétorikailag iskolazott izlésének, s végiil az,
hogy Euripidés kovetkezetesen megfosztotta a mitoszt szakralis jellegétol, s ez-
zel megkonnyitette a mitoszbdl kiemelt dramai cselekmény elfogadasat azok
szamara, akiknek szemében a hagyomanyos mitosz ugyancsak elvesztette mar
minden vallasi jelentését.

Euripidés egy gazdag tragikus hagyomany viszonylag késéi képviseldje.
Voltak még ugyan olyan félrees6 mondak, amelyeket elsének dolgozhatott
fel, a legtobb esetben azonban mind irodalmi-szinpadi megoldasaiban, mind
a feldolgozott mitosz-epizdd értékelésében vagy értelmezésében tekintettel kel-
lett lennie elédeinek azonos targyd dramaira. J6l szemlélhetjiik ezt az Elektra
példajan, amelynek anyagat egy-egy rank maradt Aischylos és Sophoklés-
tragédia is feldolgozza (hasonlot kisérelt meg a prusai Dion a Kr. u. I. sz. végén,
a Philoktétés alapjan, mi azonban Aischylos és Euripidés ilyen cimt tragédidjat
csupan az 6 iratabol ismerjiik). Sophoklés utan (nem pedig elStte, mint egye-
sek gondoltdk) Euripidés is irt egy 6nallé, dSnmagéban zart Elektra-tragédiat.
Ugyanazt az epizodot vélasztotta, mint Sophoklés, de néhany 6j motivumot
iktatott bele. Elektra nem a mykénéi kiralyi palotdban él, hanem vidéken; anyja
egy egyszer(i paraszthoz adta feleségiil. Eppen ez az Euripidéstdl kitaldlt sze-
repl ismerteti hosszd prologusban a cselekmény kiindulasi helyzetét. A hazas-
tarsak parbeszéde és az argosi lanyokbdl all6 kar roévid (és nem tdl jelentds)
karéneke utan follép Orestés és Pyladés. A most kovetkezd parbeszédben még
nem ismeri fel egymast a testvérpar. Orestés tavozik, s egy izgatott szolga ér-
kezik, 6 szamol be az Agamemnon sirjanal latott labnyomrol és hajfiirtrél.
Elektra tovabbra sem hisz dccse megérkeztében, de amikor Orestés vissza-
tér, a szolga kozvetitésével sor keriil az anagnorisisre. A testvérek elkészitik
abosszutervet, ennek végrehajtasarol egyrészt hirnokbeszamolobol értesiiliink,
részint a szinpadi jaték is bemutatja. Hirnok tudoésit arro6l, hogyan 6lte meg
Orestés apja gyilkosat, Aigisthost egy falusi nimfa-iinnepen. Klytaiméstrat
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kicsaljak a palotdbol azzal a hamis hirrel, hogy Elektra sziilés el6tt 4ll; anya és
lednya kemény vitdban csapnak 6ssze, majd Klytaiméstra belép a hazba, ahol
majd Orestés végez vele. Szorny{i tettiik sulya alatt gornyedezve 1ép Gjra szinre
a testvérpdar. Rogton ezutin megjelenik Kastor és Polydeukés, Zeus ikerfiai,
s megvigasztaljik Sket: Orestés meg fog tisztulni Delphoiban, Elektra pedig
Pyladés felesége lesz. A szerepl6k egymasnak felelget6 éneke zarja a darabot.

Vegyiik szemiigyre a tragédia drama-technikai részleteit. A monda ko-
rabbi feldolgozasaihoz képest bonyolultabb kiindulé helyzetet a kolt6 hosz-
szu, elbeszéld jellegli prolégusban expondlja. Ez nem része a cselekménynek,
bar az egyik szereplé mondja el. Ezt a dramaturgiai fogast, amely az eurdpai
drama késébbi torténetében oly fontos szerepet jatszott, Euripidés gyakran
alkalmazza. Ezzel a hagyomanyos torténettdl erdsen eltérd cselekményeket
alkothatott, anélkiil, hogy minden alkalommal dramailag kellett volna expo-
nalnia. Az aischylosi és sophoklési tragédidk megfelel részei, akar parbeszédes
jelenetek, akar monologok, akar régies mdédon a bevonulé kar éneke, mindig
részei a darab cselekményének.

Hogyan fejl6dik a dramai technika a hagyomanyos motivumok varialdsaval,
ezt egy masik részlet szemlélteti, nevezetesen az anagnorisis. Aischylosnél a fel-
ismerés a mitoszban szerepld jelek, ti. alabnyomok és a hajfiirt alapjan torténik.
Sophoklés darabjaban a motivum hattérbe szorul, mert csak Chrysothemis
fedezi fol a jeleket, Elektra és Orestés pedig a parbeszédben ismernek egymas-
ra. Euripidésnél is egy mellékszerepld fedezi fel a jeleket, de kovetkeztetéseit
Elektra pontrél pontra megcafolja, mégpedig olyan kézenfekv érvekkel, mint
azzal, hogy a fittestvérnek aligha lehet ugyanolyan nagy laba, mint a n6vérének,
s ezért alabnyom méretébdl nem lehet kettejiik rokonsagara kovetkeztetni. Ezt
alapos, racionalista érvekkel folytatott vitat kés6i betoldasnak tartottak a drd-
maban, mert ugy vélték, Euripidés nem polemizalhatott ilyen prézai médon
Aischylosszal. Akik igy vélekedtek, azok nem figyeltek fol arra a dramai hatas-
ra, amely a hagyomanyos felismerési motivum ezen cafolatahoz kapcsolddik,
arra ti., hogy Elektrénak jol megindokolt kételkedése ellenére nincsen igaza,
s ezt minden néz6 jol tudta, mert ismerte a mondat. Az anagnoérisis Euripidés
Elektrajaban (éppugy, mint Sophoklésnél is az Elektraban és az Oidipus kirély-
ban) a darab csticspontja, mert ezzel kovetkezik be a peripeteia, a sorsfordulat
a cselekményben. Euripidés killondsen miivészi egymasraismerési jeleneteket
alkotott pl. az Iénban vagy az Iphigeneia a taurosok kozott c. tragédiaban.

Az anagnorisis utan a méchanéma (cselszovény) kovetkezik, ugyantgy, mint
atéma sophoklési feldolgozasaban. A cselekménynek ez a szakasza Euripidésnél
gyakran rendkiviili mesterségbeli tudassal van megalkotva, cselszovényeinek
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hosszu utéélete van, elsésorban az eurépai vigjaték torténetében. Az Elektraban
Sophokléshoz képest egyenesen megkettdz4dik ez a rész, mivel a bosszut a két
blinéson killon-kiilon tervezik és hajtjak végre. Azzal, hogy Aigisthos meg-
6lését hirnokkel mesélteti el, Euripidés a hagyomanyos hirnékbeszamolénak
jobb dramaturgiai funkciét ad, mint a sophoklési feldolgozas, amelyben a del-
phoi kocsiversenyrdl sz016 (egyébként megragadd) beszamol6 dramaturgiai
iiresjarat, nem viszi elére a cselekményt. Amikor azutan a cselszovény végre-
hajtasakor éles vitdra (4n. agénra) keriil sor Elektra és Klytaiméstra kozott, ez
ujra tipikus tragédiai jelenet, amilyen el6fordul az aischylosi és a sophoklési
feldolgozasban is. De itt is megmutatkozik a kés6i kolté gondosan tervezd
muvészete. Az ellenfelek alapvet6 szembenallasanak minden részletét feltard
vitara sziikség van ugyan a nézd tajékoztatasa végett, e pillanatban azonban
nem indokolt, ha mind a ketten évek 6ta egy hazban élnek. Mivel Euripidésnél
Elektra falun €, anya és lanya most taldlkoznak hosszt évek utén elészér Gjra,
igy vitajuk nagyon is motivalt.

Euripidés sok, részben igen finoman kidolgozott szoparbajt alkotott, olykor
szembetliné benniik az 6sszefliggés az ezid6ben kibontakozé rétorikai elmé-
lettel. El6fordul, hogy a cselekmény menetében valé motivalasuk sem olyan
gondos, mint az Elektraban. Igy pl. Az 6rjongd Héraklés elején a hds nevel-
apja és Thébai tyrannosa jol felépitett beszédekben arrél vitaznak, hogy milyen
fegyverzet illik a hds harcoshoz, az ij-e vagy a kard és pajzs. Mivel Héraklés
ijaszként 1ép f6l, minden rétorikai eszkdzt be kell vetni annak bizonyitasara,
hogy ellentétben az 6si el6itélettel az ij a lovagias harc fegyvere. Az Antiopé
cimi drdma Thébai alapitdsi mondajat dolgozta fel; ebben Zeus ikerfiai arrdl
vitatkoztak, melyik életforma a jobb, a szemlél6dé vagy a tevékeny — vagyis
a kortars filozéfia egyik témajarodl.

Az Elektra cselekménye a kolté éltal végrehajtott ténybeli médositasok,
s f6ként a monda kozépponti részeinek 4tértékelése miatt messze eltavolodott
ahagyomanytdl. A darab végén varatlanul follép két isten, s visszatereli a cse-
lekményt a hallgatoknak ismert hagyomanyos mitoszhoz. Ez a hires-hirhedt
deus ex machina: , feltaldléjdnak” Euripidést tartjuk, s csakugyan sok fennma-
radt dramajaban alkalmazza. E mtifogast értelmezhetjiik a dramai-technikai
hagyomany szemsz9gébdl: éppigy, mint a cselekménytdl kiilonvalasztott ma-
gyarazo prolégusra, azért volt ra szitksége a koltének, hogy er8sen atformalt
mitoszepizddokat vihessen szinre anélkiil, hogy megtagadna a hagyomanyt.
M¢ég fontosabb azonban ennél az a tanulsag, amely a miifogas alkalmaza-
sabol Euripidésnek a mitosz erkolcsi és teoldgiai szempontu értékelésére
nézve adodik.
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A testvérpar a darab végén a teljes erkolcsi 6sszeomlas allapotédban jelenik
meg. Az anyagyilkossdg borzalmat Euripidés nem igyekezett tompitani a tor-
ténet hangsulyanak eltolasaval, mint Sophoklés, sem pedig egy jonnan meg-
teremtett isteni vilagrendre valo kitekintéssel ellenstlyozni, mint Aischylos,
éppen ellenkezéleg: a vitdban Klytaiméstra anyai gyengédséget mutat, tettét
megbanta, s az, hogy Elektra kozeli sziilésének meséjével csaljak a haldlba,
kiiléndsen visszataszit6. Igy az anyagyilkossag erkélcsi elitélése — a hagyomdany-
nyal szemben - fokozott nyomatékot kap. Hogy Klytaiméstra megérdemelte
biintetését, s a testvérpdar az adott helyzetben nem cselekedhetett masképp,
efel8l nem kivén kétséget tamasztani a kolt6, aminthogy Elektra anyja ellen
taplalt gytiloletének jogossaga fel6l sem. A szornyt tettek lancolataért azon-
ban a felel3sség senki mast nem terhel, mint Apollént. A darab végén Kastor
igy beszél Orestéshez:

Lanydd joggal lakolt meg, tetted mégis jogtalan;
és Phoibos is ... - de 6 kirdlyom, hallgatok -
bar 6 maga bolcs is, nem volt bolcs a joslata.”

Igy Kastor és Polydeukés follépése, akik a cselekményt a mondanak megfe-
lel6 megnyugtato végkifejlet felé terelik, voltaképpen csak elmélyitik a moralis
problémat, ahelyett hogy megoldanak, vagy azt sugallnak a nézének, hogy
félve tisztelje az istenek hatalmat.

Euripidés nem csak a hagyomanyos mitoszt hasznalja fel arra, hogy bemutas-
sa, az olymposi istenek nem alkalmasak arra, hogy erkélcsi rendet teremtsenek
az emberek kozott. Az I6n meséje egy sok részletében Euripidés alkotta mi-
tosz-kombinacid, amely az athéniaknak Apollon Patroiostol valo szarmazasat
hirdeti. Kreusat Apolldn isten megejtette, s 8, ahogyan egy athéni polgarlany
tenné, a megsziiletett gyermekét kitette. A gyermek, szarmazasardl mit sem
tudva, felnd, s Apollon delphoi szentélyében templomszolga lesz. Kreusa késébb
Xuthos athéni kiraly felesége lesz. Mivel nem sziiletik gyermekiik, a delphoi
Apollénhoz fordulnak. Az isten kozli Xuthosszal, hogy mar van egy fia, az,
akivel el6szor talalkozik, amikor kilép a templombdl. A johiszem® Xuthos
boldogan oleli at vélt fiat, Iont, a templomszolgat. Kreusa azonban megcsalva
érzi magat, s egy szolga segitségével a betolakodott idegen meggyilkoladsara
készil. A katasztrofat az utolsé pillanatban héritja el anya és gyermeke egy-
masraismerése. Majd megjelenik Athéna, akit Apollon kért, hogy 1épjen kozbe,
mert 6 maga szégyell (!) megjelenni és meghallgatni a szemrehdnyasokat azért,
amit tett. Athéna megparancsolja Kreusinak, hogy vigye magaval Athénba



87

tronorokosként (és mint az i6n torzs jovendd Gsapjat) Iont, Xuthost azonban
ne vildgositsa fel arrol, hogy Apollén a gyermek apja. Istenek és emberek gy
intézik a dolgukat, mint egy johirére kényes polgarcsalad.

Euripidés istenei hatalmasok ugyan, de nem fenségesek; e tronfosztasukkal
parhuzamos a mitoszi tradicié héseinek at- és leértékelése. Ezek tetteiben és
szenvedésében nyilatkozott meg — a korabbi tragikusok szerint — az istenek
nagysaga. A mondai hsok Euripidésnél a legjobb esetben is csak emberek,
akik megrazoan szenvednek az istenek igazsagtalansdga miatt, anélkiil azonban,
hogy szenvedésiik folemelné 6ket az emberi atlag folé. Ilyen pl. Az 6rjongd
Héraklés vagy az elveszett, de toredékekbdl rekonstrualhaté Bellerophontés
cimadé hése. Gyakran azonban csupan neurotikus puhanyok, mint Orestés
a 408-ban bemutatott azonos cim tragédidban, vagy puszta mészarosok,
mint ugyanezen darab Menelaosa, esetleg gatlastalan és becstelen egoistak,
mint a Médeia lasonja. A kortarsi kritika azt kifogasolta Euripidésben, hogy
a hérésokat nyavalygd koldusokként vitte szinre, mint pl. Télephos mysiai
kiralyt a réla elnevezett, elveszett dramaban. Mi inkabb azon itkoziink meg,
hogy mennyi erkodlcsi gyengeséggel ruhazta fol a hagyomanyos hdsoket, még-
pedig nemcsak alkalomszertien, hogy hatasos ellentétet hozzon létre, amilyen
Odysseus szembeallitasa az Atreus-fiakkal Sophoklés Aiasaban, hanem min-
deniitt, azzal a szembetlind szandékkal, hogy ennek az egész héros-vilagnak
kérdésességét folmutassa.

Az Elektra torténetének hagyoményos szerepldi sem jarulnak hozzé sem-
mivel e javithatatlan hérds-vilag javulasdhoz. Sem a hésok tettei nem hoznak
javuldst, s még kevésbé az istenekéi. Ez egy j, a hérdsok vildgaban idegeniil
hat6 humanizmusbdl sziilethet, amelynek képvisel6ivé Euripidés vagy maga-
alkotta mellékszereplGket avat, vagy sziill6foldjének egyébként nem kiilono-
sen gazdag mitolégiai hagyomanyébol vett figurékat. Jellemzé erre az Elektra
foldmtivese, aki rakényszeritett feleségével a leggyengédebb tapintattal banik,
s kinek becstiletessége és batorsaga még Orestést is meggy6zi arrol, hogy éppen
ezek a vonasok, s nem a nemes szarmazas adja az ember értékét. Az ilyen és
hasonlé részeket ugy értelmezték, hogy a kolté a kortarsi filozdfia tanitasait
visszhangozza, amely szerint a hellének és barbarok, a rabszolgak és szabadok,
az elékelSk és kozemberek kozti killonbségek csupan a konvencid kovetkez-
ményei, s ennek semmi jelentdsége nincs az emberek természetes egyenlSsége,
illetve az egyes ember erkolcsi mindsitése szempontjabol. Euripidés bizonyara
ismerte ezeket a tanokat és f6lhasznalta &ket. Fontos azonban megallapitanunk,
hogy ez nem csupan allasfoglalas a tdrsadalmi és erkolcsi kérdésekr6l folytatott
aktualis vitaban, hanem arra szolgalnak neki e gondolatok, hogy a tragédiat,
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az athéni nép miivészetének és jamborsaganak e legnagyobb és legbiiszkébb
eredményét, formajaban és tartalmaban is teljesen megujitsa.

Az 6rjongé Héraklésben a Héra indokolatlan gytloletétdl ildozott és mé-
lyen megalazott hds véget akar vetni életének, miutdn Hératol rabocsajtott
Oritletében megolte sajat gyermekeit. Ekkor Théseus, az 6si dicsé Athén és
egyszersmind az Uj humanitas képviseldje, segitségét és baratsagat kinalja
neki, s arra bétoritja, hogy e segitségre tamaszkodva mégis véllalja tovabb az
életet, minden bajaval és keservével egyiitt. Ugyanezen 6si Athén képvisel6i
oltalmazzak meg a Héraklés gyermekeiben Héraklés artatlanul ildozott sar-
jait, s 6k kényszeritik ki az Oltalomkeresékben, hogy Thébai diadalmas védéi
a vesztes fél kérésére engedélyezzék az elesett ostromldk eltemetését. Ilyen és
hasonlé epizdédokban a kolt6 olyan cselekedeteket mutat be, amelyek tisztan
emberi késztetésre torténnek, s a mitoszban elbeszélt, istenektsl okozott, s em-
beri tettekben megvalosult katasztrofat elviselhetdbbé teszik. Az erkélcesi és
politikai cselekvésnek olyan normai mutatkoznak meg, amelyhez a mitosz csak
a negativ ellenpéldat adja, amennyiben a benne adott elviselhetetlen helyzet
az ember Ontorvényt erkolcsi tettének kiindulépontja.

A kolt6 tanit6 és neveld szandékanak idészertiségét jol szemlélteti a trojai
trilogia harom, tartalmilag alig 6sszekapcsolt darabja, amelyben a gorogség
mitologidjanak legfényesebb torténetét csupa borzalmas jogtalansagként mu-
tatta be. Csupan az utols6 darab, a Tréjai n6k maradt rank. Nincsen atfogo
cselekménye, 6nallo jelenetek megrazé sorozataban mutatja be a rabul ejtett
asszonyok kimondhatatlan keservét, a gy6ztesek erkolcsi bomlasat, s az istenek
beismerését, hogy a habor, amelyet 6k okoztak, puszta értelmetlenség. Mdsutt
is, mint a Hekabéban és az Andromachéban, Euripidés a tréjai haboru veszte-
seinek a szenvedését, nem pedig a gy6éztesek hdsiességét valasztotta tragédidi
targyaul, am sehol sem leplezi le olyan 4tfogéan a mitoszt, mint a Trdjai nékben.
A trilogiat, amelyhez ez a drama tartozott, s amelyben semmiféle emberséges
tett nem enyhitette a habora szornytiségét és jogtalansagat, 415-ben mutattak
be, amikor Athén minden erejének megfeszitésével legnagyrat6rébb katonai
vallalkozasaba fogott, a sziciliai expedicioba, melynek kudarca majd a varos
hatalmanak 6sszeomlasahoz vezet. Olykor taldlkozunk azzal a megallapitassal,
hogy a , sorstragédia” Euripidésnél fejlédik at ,jellemtragédidva”. E teljesen
félrevezetd fogalmazas az euripidési mtivészet egyik sajatsaganak felismerésén
alapul. Ez a vonas killonosen a 430 koriil keletkezett dramak egy csoportjaban
mutatkozik meg. A nagy asszony-tragédiakrol van sz6. Ezek Seneca kozve-
titésével egészen napjainkig él6 hatast gyakoroltak Eurdpa irodalmi-dramai
hagyomadnyara. Sajétos jellegiiket alapvetden a hdsnd szenvedélye szabja meg:
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Médeia, a szerencsétlen barbar asszony mego6li sajat gyermekeit, hogy bosszut
alljon alavald és hitlen férjén, akiért mindent vallalt; Phaidrat fogadott fia,
Hippolytos iranti szerelem emészti, s amikor felhdborodott visszautasitisra
taldl nala, az ifjut is pusztulasba sodorja (két, Hippolytos cimi tragédidban,
melyek koziil csak az egyik maradt rank); Stheneboia, egy elveszett drama cim-
ado6 hésndje, férje vendégbaratjaba, Bellerophontésba szeret bele, az ellenalld
férfit megragalmazza, de végiil megbtinhédik tettéért. Mindezen tragédiakban
az események kiils6 menetét a hagyomanyos mitosz adja, s nincs sz6 arrol,
hogy Euripidés a dramat az emberi szivbe helyezte volna, vagy a cselekmény
kibontakozasat az emberi lélek el6re nem lathat6 indulataibdl vezette volna
le. A masodik, fennmaradt Hippolytos dramaban példaul Aphrodité inditja
el a cselekményt, azzal a céllal, hogy megbiintesse Hippolytost a szerelem ha-
talmanak megvetéséért. Ugyanakkor Euripidés a dramai cselekmény soran az
abrazolas targyava tette a hGsné szenvedélyét, Gigy, mint el6tte senki (és sajat
késébbi tragédidinal is nagyobb mértékben). Ezzel a kés6bbi pszicholdgiai
dramakoltészet szamara példaszerti jelenetek és kifejezési forméak egész gytijte-
ményét alkotta meg. A f6szereplk olyan részletesen tarjak fel parbeszédekben
és monoldgokban belsé életiiket, hogy ezeket a részeket modern szemlélék
olykor gy értelmezték, hogy a kolté Sokratés tanitdsaval, annak pszichologiai
vonatkozasaival foglalkozik benniik. Ez ugyan ebben a forméban nem bizonyit-
hat6, am Euripidést kétségkiviil foglalkoztatta az a kérdés, amellyel a filozéfia
abban a korban (és a kés6bbi szazadokban is) foglalkozott: hogyan hatnak
egymasra az emberi 1élek racionalis és irracionalis er6i akkor, ha valaki jobb
belatasa ellenére helytelentil cselekszik? Euripidés nem ad egyéni jellemrajzot
e ndalakokban. Mélyrehatd pszicholdgiaval sokkal inkabb tipusokat teremt,
amennyiben minden esetben egy nagy szenvedély hatdsait és megjelenési
formadit rajzolja meg. Az a koriilmény azonban, hogy a szinpadi cselekmény
pszicholdgiai elmélyitésének ezt a lehetdségét els6 izben néi figurakon tarta
fel, kiilonosen fontos lett az eurdpai dramai tradici6 szamara.

Az Elektra nem tartozik szorosabb értelemben véve az emlitett asszony-
tragédiak kozé, azoknal joval kés6bb is keletkezett. De még ekkor is megvolt
minden eszkéze izz6 szenvedélyek abrézoldsahoz, e tekintetben az Elektra
aligha sziilethetett volna meg a korabbi asszonydarabok nélkiil. A t6bbi kés6i
alkotasokban is el6fordulnak ,,pszicholdgiai esettanulmdnyok”, pl. a 408-ban
szinrevitt Orestésben.

A tragikus kolték kozott Euripidés volt a nagy kisérletez6: nyelvben, stilus-
ban, dramaturgidban, zenében, szinpadi technikaban sziinteleniil probalkozott
yjitasokkal, meg korabbi megoldasok felhasznalasaval is. Kisérletei nem mindig
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sikertiltek vagy nyertek kedvez fogadtatast a kortars kozonségnél. Esetenként
nem volt téle idegen a némiképp kétes hatasvadaszat. Egyik elveszett darabja,
az Andromeda pl. a tenger f61é nyul6 sziklara kikotozott cimadd hdsné szolo-
javal kezd6dott, az ének szakaszainak utolso szavait a visszhang megismételte,
hogy a boldogtalan kitaszitott maganyossagat hangsulyozza.

A parbeszédek nyelvezete feltlinden egyenetlen, 4ltaldban véve azonban
konnyebben érthetd, mint a masik két nagyé. Gyakran fogalmaz azzal a t6-
morséggel és szellemességgel, amelyre a kortars rétorika torekedett. Késébbi
darabjainak beszélt részeiben a jambikus trimeter mellett nagyobb teret kapott
a trochaikus tetrameter; ezzel egy korabbi, talan még Aischylost is megel6z6
sajatossag feltjitasat lathatjuk Euripidésnél. Széles korben hasznélja a sticho-
mythidt (parbeszéd, melyben soronként véltakoznak a szerepl6k); ezt a format
akorabbi tragikusok patétikus jelenetek (éles vitak, egymasraismerés) érzékel-
tetésére alakitottak ki. Ugyancsak gyakori az e forma tovabbfejlesztésével 1étre-
jott un. antilabé, amikor a beszéld egy soron beliil olykor kétszer is valtozik.

Euripidés legtobb darabjaban a karnak mér nincsen sok koze a cselekmény-
hez. A kardalok reflexidkat fliznek a szinpadi eseményekhez, nem egyszer
akoltd olyan elvi megnyilatkozasait, amelyek kapcsolddasa a drama cselekmé-
nyéhez alig fedezhet fel. A lirai mtinyelv Euripidésnél szemmel lathatélag mo-
dorossa valik, ennek a koznyelvtél mindig is tavol all6 dikcidonak a stilusalkotd
formai és figurdi nem kapcsolédnak mar néla a mondanivald tartalméhoz.
Ezt a megallapitast egy példa megvilagithatja. Mar Aischylos kedvelte egy-egy
melléknévnek archaizdlo, a koznyelvtdl idegen bovitését birtokos esetben allo
fénévvel; a birtokos eset e kapcsolatban magyarul ,,valaminek tekintetében” for-
dulattal adhatd vissza. Sophoklés példaul a ,, fegyvertelen” fogalmara hasznalta
a,,pajzsok és hadsereg tekintetében felszereletlen”Kifejezést. Euripidés ennél egy
1épéssel tovabb megy, amikor a gydszolok sotét oltozékére utalva megalkotja
a ,feloltozetlen a fehér ruhdk tekintetében” szdkapcsolatot, melyben csupan
a,fehér” sz6 hordoz igazi jelentést. Tisztan csak stilisztikai, s nem jelentéstani
szerepe van az Euripidésnél tobbszor is eléforduld ,,gyermektelen az utédok
tekintetében” kifejezésnek. Lathatjuk, mint jut el ezzel egy ontérvény(i minyelv
lehet8ségeinek végsé hatardig.

A kardalok sorai és szakaszai Euripidés kés6i tragédiaiban olyan jegyeket hor-
doznak, amelyek nemcsak a korabbi tragédiaktol térnek el, hanem egyaltalan
az egész kardalkoltészeti hagyomanytdl is. Egyszer csak foltinnek nem a kartol,
hanem egyes szerepl6tél énekelt ariak, vagy a szokasos szakaszokra vald tagolo-
das nélkill, vagy pedig rendkiviil komplikalt versszakokkal, benniik a legkiilon-
b6z8bb verses sorfajtak kovetkeznek egymas utan tarka véltozatossaggal, mig
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korabban a dalokat és versszakokat egységes, egy versfajhoz tartozé sorokbdl
komponaltak, vagy esetleg viszonylag kevés sorkombinaciobol épitették fel.
Ezt mar az antik grammatikusok észlelték, s az Gn. 4j dithyramboskoltészet
hataséval magyaraztak; talan helyesebb az V-IV. sz. forduldjan bekovetkezett
zenei {zlésvaltozasrol beszélni.

Az V. sz. folyaman gyorsan fejlédott a zeneelmélet. Igyekeztek kompozici-
6s szabalyokat talalni, s megallapitani az egyes ritmus- és dallamfajok etikai
és lélektani hatasat. Bar ismereteink minderr6l hézagosak, foltételezhetjiik,
hogy a zenei gyakorlat ezen elméleti tisztazodasa készitette el6 a szdzad vége
felé egyfajta Uj zene megjelenését. Még a IV. szazadban is élesen szembenallt
néhdny filozofus ezzel az iranyzattal, mint Platon, vagy Aristotelés tanitva-
nya, Aristoxenos. A konzervativ Spartaban allitolag levagtak néhany hurt
Timotheosnak, az 4j zene egyik hires képvisel6jének a lantjarol, mert szamuk
meghaladta a hagyomanyost. Ilyen anekdotdk, no meg a komédia csufolodasai
érzékeltetik azt a megrazkddtatast, amelyet az Gj zene megjelenése kivaltott.
Persze aIV. sz. soran terjedése foltartdztathatatlan volt, ugyhogy a korabbi zene
a hellénizmus koraban mar teljesen feledésbe meriilt, s a klasszikus tragédiak
kardalait ezutan ujonnan komponalt dallammal adték el6.

Az 4j zene Euripidés tragédiaiban is helyet kapott. Errél tandaskodik, hogy
késbi darabjaiban egyre tobb szoldaria fordul elS. Az 1j zene ugyanis rendkiviil
valtozatos ritmikai és dallamkombindci6ival nehéz feladat elé dllitotta az el6-
adomiivészt, s a tragédidkban fellép$ miikedvel6 kar sem igen felelhetett meg
ennek a kovetelménynek. A leghiresebb dria az Orestésben egy frig (phryg)
rabszolga sz6l6ja. A szovegnek az elviselhetdség hatarat stirold bizarr-patétikus
stilusa, a szakokkal nem tagolt vers metrikai sokfélesége csak sejteti, milyen
ujszerd, a kozonséget meghokkentd zenei kompozicidhoz szolgalt alapul.
Biztosra vehetjiik, hogy ilyen aridkat csak hivatdsos szinészek tudtak elé6adni.
Sophoklés alkalmanként még follépett sajat darabjaiban; a szinész-foglalkozas
megjelenése az V. sz. végére tehetd, s alighanem Osszefiigg az uj zene meg-
jelenésével a tragédiaban.

A tragédia, a klasszikus Athén vallasi és tirsadalmi életében gyokerezd in-
tézmény Euripidésnél valt olyan miiformava, amelyet immar csupan irodalmi
kategoriak szerint lehet méltanyosan megitélni, s amely ezutan mar barhol
megjelenhetett, ahol volt kolt6, szinész és fogékony kozonség. Ez nem egysze-
rien annak a technikai-muvészeti tokéletesedésnek a kovetkezménye, amelyet
a tragédia Euripidésnek koszonhet. Ezen a téren Aischylos is és Sophoklés is
legalabb ugyanilyen nagy lépéseket tettek. Pontosabb az a koriilmény, hogy
Euripidés addig nem ismert szabadsaggal nyult a tragédia anyagat ad6 mitikus
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hagyomanyhoz. A kolté mitosz-szemlélete és ennek megjelenitése a dramaban
végiil is a mitosz teljes at- és leértékeléséhez vezetett, kiszabaditotta a tragé-
diat Athén vallasos életéhez fiz6 kotelékeibdl. Ez volt a feltétele annak, hogy
attikaibdl eurdépai mitiformava valhasson.

A tragikus koltészet néhany dga Euripidésnél mar elhaléban van. Mar csak
kevés szatirdramat irt, koziilik egy fennmaradt a hagyomanyozott 18 darab
kozott. Ez azonban nem vidam-koénnyed jaték az istenekrdl, hanem az Odysseia
kegyetlen humorral dramatizalt Kyklops-kalandja (Kyklops). A szatirjaték
konnyedsége Aischylosnal és Sophoklésnél az azt megel6z6 trildgia félelmetes
komolysagat egyensulyozta. Euripidés a tragikusrol alkotott sajat koncepcio-
janak helyes felmérése nyoman a szabados szatirjaték helyett olykor egy de-
riis tragédiat helyezett a tetraldgia utols6 helyére. Ezek kozé tartozik legelsé
fennmaradt darabja, a 439-ben bemutatott Alkéstis. Azzal, hogy csak az em-
beri tényezdrél vett tudomast, draimdinak szinskaldja mar nem fogta at sem
a megmagyarazhatatlanul fonséges, sem az artatlanul burleszk vilagat. Olyan
daraboknak, amelyek ezt a korlatozast kiilonosen vilagosan mutatjak, mint
az I6n vagy a Helené, egyenes folytatdsa lesz a IV. szazadi komédia, mégpedig
nemcsak a dramai technika tekintetében, hanem éppen a vilaglatasban.

Ezzel be is fejezhetnénk az Euripidésszel foglalkozo részt, ha nem maradt
volna rank utolsé darabja, a Bacchansndk, talan a legnagyobb miive, amely
annyira kiilonbozik az osszes tobbitdl, kivalt a kés6i dramaktdl, hogy bizo-
nyara kétségbe is kellene vonnunk euripidési eredetét, ha bemutatasanak
id6épontja (406) és szerzdsége kiils6 bizonyitékok alapjan nem allna kétsé-
gen felill. (Az Iphigeneia Aulisban még késdbbi, de a kolté nem fejezte be,
s a kés6bbi atdolgozasok oly sok kért tettek benne, hogy itt nem targyaljuk.)
A Bacchansnékben mar a technikai elemek sem emlékeztetnek az euripidési
sajatsagokra: kevés a tetrameterben irt jelenet, a kar erésen belekapcsolodik
a cselekménybe, hidnyzanak az 4j zene szellemében fogant aridk, s a prolo-
gus kozvetlentll atvezet a cselekménybe. Ez utébbi monumentalitisaval és
egyenesvonalisagaval Aischylosra emlékeztet. Dionysos a vildgon atvezetd
diadalmenete soran elérkezik anyja sziilévarosaba, Thébaiba. Mindenditt iste-
ni Oriilettel toltotte el a ndket, gyermekeik és a sz6vGszék melldl szolgalatdba
hivta 6ket, ugyhogy kitddulnak a maganyos erd6kbe, s boldogité onkiviiletben
élik at az isten jelenlétét. Pentheus, a varos ura, meg akarja akadalyozni ezt
a bomldst. Erészakos intézkedései azonban tehetetlenek az isten csodas be-
avatkozasaval szemben, aki konnyedén kiszabaditja hiveit és Pentheus elméjét
elkabitja, igyhogy mainasnak 6ltozik, mint Dionysos néi kisérdi, és maga is
az erdékbe vonul, hogy kilesse a nék dionysosi mamorat. Az isten azonban
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kiszolgaltatja 6t az 6rjongd asszonyok dithének, sajat anyja tépi le a fejét, ab-
ban a hiszemben, hogy oroszlant tép szét. A kijézanodds szornyti; mindenki
meghajol az 4j isten folfoghatatlan hatalma elétt.

A legellentmond6bb magyarazatok sziilettek e tragédia értelmezésére.
Voltak, akik a ,, felvildgosult” Euripidés utolso és legélesebb tiltakozasat lattak
benne a hagyomanyos vallas erk6lcsrombol6 hatédsa ellen. Szerintiik két mel-
1ékszerepl§ is alatamasztja ezt az értelmezést. Kadmos, a varos agg alapitdja és
az ugyancsak vén Teiresias, a jos, szentes és félénk jamborsaggal igyekeznek
megfelelni az Gj istennek, nevetséges mdédon mainasoknak 6ltéznek, s koz-
ben nem veszik észre, hogy az isten még csak tudomast sem hajland6 venni
réluk. Mdas magyarazok éppen ellenkez6leg, az id6s kolt6 ,, megtérésének” jelét
lattak a dramaban. Ezek mindenekel6tt arra hivatkoztak, hogy Pentheus egy-
értelmtien negativ szerepld, kiméletlen és onkényes zsarnok, aki a dionysosi
kultuszban csupan titkos erkolcstelenséget 1at. E. R. Dopps az, akinek a darab
vallastorténetileg megalapozott magyarazatat koszonhetjiik, 6 mutatta ki, hogy
Euripidés milyen szokatlan pontossiggal vitte szinre egy eksztatikus kultusz
tipikus jellegzetességeit. Eredetileg a Dionysos-kultusz ilyen eksztatikus, az al-
lam és az istentisztelet minden rendjét semmibevevé vallas volt, amely szolgait
egy-egy idére megszabaditotta a koznapi emberlét korlataitdl. Athén lassacskan
civilizalta ezt a vallast, beiktatta az év iinnepeinek rendezett soraba; ugyanakkor
hatéerejét mtialkotasokkd szublimalta: tragédiava, komédiavd, dithyrambossa.
Am a gorog vilagot késobb is ismételten elérték a féktelen, eksztatikus vall4-
sossag jarvanyszerd hullamai. Kiindulépontjuk tobbnyire Kis-Azsia volt, de
a Balkan-félsziget északi részén, Makedoniaban és Thrakidban is honosak
voltak ilyen kultuszok, 6si és vad formajukban. Bizonyara itt talalkozott ve-
lik Euripidés, mivel életének utolsé két évét a makeddn kirdly meghivasara
vendégként a pellai udvarban toltotte. Itt ismerte és értette meg a dionysosi
eksztazis elemi erejét, amelyrdl a klasszikus Gorogorszag mitoszai és szaba-
lyozott kultuszai mar aligha adhattak teljes képet. A Pentheus-torténet azon
elbeszélések soraba tartozik, amelyek az 4j isten iild6z6inek megbiintetésérél
szolnak; ilyen volt a thrak Lykurgos is, akir6l Aischylosnak egyik (elveszett)
tetraldgidja szolt. Euripidés 1atja, hogy az istentiszteletnek ez az eksztatikus-or-
giasztikus formdja egyfeldl eljuttatja az embert az istenkozelség legmagasabb
fokdra, masrészt viszont a kegyelemteli bodulat utan a legmélyebb kijézano-
dasban hagyja, szétrombolja a jog és a rend minden kotelékét, s rovid idére
az egyes ember felel6s személyiségét is kioltja; azt is latja és lattatja azonban,
hogy e vallasossagra nem alkalmazhatd az erk6lcsosség mércéje, amellyel a go-
rogok évszazadokon keresztiil egyre tisztabb és fennkoltebb képzetet alkottak
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az istenek lényegér6l. Dionysos hatalma, amely tiszteldiben megnyilvanul,
nemcsak a zsarnok erejét mulja f6liil, hanem egyszertien beilleszthetetlen
azokba a kategoridkba is, amelyekkel egyébként az emberek egymashoz és
az istenekhez val6 kapcsolatukat szabalyozzak.

Igy mutatta &l Euripidés a tragikus koltészet alkotd korszakdnak a végén
azokat a rejtélyes er6ket, amelyekbdl a Dionysos-kultusz és maga a tragédia
is megsziiletett. Mig Euripidésnek a mitosz tartalmardl alkotott gondolatai,
amelyek legtobb tragédidjaban testet oltenek, a mitoszt éppen megfosztjak
varazsatol, s a szinpadi jatékot megszabaditjak az athéni polis kultuszahoz és
istentiszteletéhez ftiz6 kotelékektdl, addig a Bacchansnék még egyszer arrol
vall, milyen mélyen gyokerezik a dramai mtivészet az ember vallasossaganak
elemi, civilizaciotdl érintetlen Gsi rétegében. Nem véletlen, hogy egy olyan
tudatos kolt6, mint Euripidés, e drimaban teljesen lemondott minden kolt6i,
zenei vagy dramaturgiai ujitasrol.

A t6bbi tragikus kolto

A hérom nagy gorog tragikust mar nem sok idével halaluk utan klasszikusnak
tekintették, szobrukat felallitottak a IV. szdzadi athéni allamférfi, Lykurgos
kezdeményezésére kiépitett készinhazban és miiveiknek ugyand elkészittette
hivatalos kiadasat, hogy a késébbi feldjitasok alapja legyen. Mellettiik azonban
szamos mas tragikus kolté is élt, hiszen az V. szazadi Athén csupa 4j bemutatot
tartott. A sikyoni Neophrdon bizonyosan nem el6dje, hanem kovetdje volt
Euripidésnek a Médeia-monda feldolgozasaban. Agathon személyét Platon
orokitette meg, mint a Lakoma vendéglatojaét, aki éppen a tragikus versenyen
elért gy6zelmét tinnepli (416-ban); 6 Gj utakat keresett a tragédia szdmara,
amennyiben nemcsak a gorgiasi rétorikat és az j dithyrambos-zenét hasz-
nalta: az egyik (valdszintileg Antheus cimi) tragédidjaban mar a cselekmény
és a szereplOk szabad kitalalasaval mert kisérletezni (Aristotelés, Poétika 9,
1451 b 21). A hirhedt oligarcha politikus, Platon rokona s egy ideig Sokratés
tanitvanya, Kritias irta valdszintleg a Tennés, Rhadamanthys és Peirithoos
c. tragédidkat, melyekrél mar az dkorban felismerték, hogy nem szarmaz-
hatnak Euripidéstdl. Talan egy tetraldgia részei voltak, melynek negyedik
darabja a Sisyphos c. szatirjaték volt. Ebbdl fonnmaradt egy hosszabb tore-
dék, a vallas, erkolcs és jog eredetével foglalkozd korabeli szofista elméletek
rendkiviil érdekes emléke. A IV. szazadban ismét sziiletett néhany torténelmi
tragédia: a lykiai Phasélisbdl szarmazé Theodektés, Platon és Isokratés ta-
nitvanya Maussollos c. tragédidjaban a 352-ben elhunyt Maussollos kariai

"o

satrapat tinnepelte, Moschidn pedig a salamisi gy6z6 halalardl irt tragédiat
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Themistoklés cimen, mig A pherai Alexandros pherai tyrannos 358-as bukésa-
rol sz6l. Egy terjedelmes toredéke a kultura kialakuldsanak a kérdését feszegeti
(fr. 6), s emlékeztet a Platon Prétagorasaban elmondott mitoszra, foltehetSleg
azzal azonos forrasbol szarmazik. (Moschion kora vitatott, lehetséges, hogy
késdbb élt, talan csak a Kr. e. IL. sz-ban; egyébként egy boscorealei eziistvazan
abrazolas is fennmaradt rdéla.) Humoros-parodisztikus konyvdramakat irt
Diogenés és Kratés, a két kynikus filozéfus, melyekben a konvenciok zsarnok-
saga aldl a természethez valo visszatérést propagaltak. Az ismeretlen szerz6t6l
szarmazo és csak toredékesen fennmaradt Gygés c. drama, bar egyesek szerint
ebbdl a korbdl szarmazik, valoszintileg mar a hellénizmus terméke.

Az attikai 6komédia

A dér talajon termett komédiat allitdlag mar a VI. sz. els6 évtizedeiben megho-
nositotta Attikdban Susaridn. Bar ennek az adatnak a hitelessége bizonytalan,
helyi tréfas népszokasok megkonnyithették az atvételt. Mindenesetre a V1. sz.
masodik felébdl néhany attikai vazakép bizonyitja, hogy mar ekkor folléptek
fantasztikus maskaraban karok: madarak és lovagok lovagolnak beoltozott
rabszolgakon, a kép mellett felirat: ,,Vigyél, fakom, vigyél!” A Dionysos-iinnep
programjéba azonban csak 486-ban iktattak be a komédiak versenyét. Az elsé
gy6ztes Chionidés volt, egyenrangti versenytarsa Magnés (Aristophanés,
Lovagok 520 skk.). Ezutan a Dionysian 6t komédiat mutattak be, s kb. 442
6ta ugyanennyit a Lénaidn is. A peloponnésosi hdboru idején atmenetileg
csokkentették a bemutatott darabok szamat 3-3-ra. A kar 24 f8s volt, s a szi-
nészek szama is nagyobb volt, mint a tragédiaban, bar a darabok kiallitasa
altaldban kevésbé volt fényes. Az attikai komédia alapvet sajatsaga a gro-
teszk komikum; ez megnyilatkozik mind a szinészek kosztiimjében, mind
a kérusban, amely tobbnyire fantasztikus lényekbdl all. Tartalmara a részben
egyes személyek, részben tobbnyire politikai, de olykor vallasi, filozéfiai vagy
irodalmi iranyzatok ellen iranyuld, s a napi eseményekhez kapcsol6do sza-
tira jellemzé. Igy bizonyos mértékig a modern politikai vicclapok szerepét
is betoltotte. Uj eszmék, kivaltképp térsadalmi torekvések parodizalasiban
szivesen nyult a fantasztikus talzas eszkozéhez, ugyhogy olykor kozel jutott
a mesekomédiahoz. A komédia sokkal tobb volt, mint személyekkel vagy
helyzetekkel iz6tt artatlan cstfolodas; nem riadt vissza a fennallé helyzet
elleni legélesebb tdmadasoktdl sem. Karnevali eredete nyoman a komédia
egyfajta, a bolondokat megilletd szabadsagot élvezett, azok a kisérletek, hogy
ezt korlatozzdk (440-ben és 415-ben), kiillonosképpen az egyes személyek
elleni tdmadasok tiltasa, eredménytelen maradt. A helyzetbdl kovetkezett,
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hogy a komédia ellenzéki allaspontbdl ginyolta a fennalld politikai rendet és
a divatos szellemi irdnyzatokat.

Az 6komédia szerkezete meglehet6sen laza; szilard alkateleme az anapaestu-
sokban irt parabasis, e nagyjabol a darab kozepén elhelyezked6 kardal, mely-
ben a koltd személyes hangon szl a néz6khoz, s sajat kivansagait, panaszait,
intelmeit mondja el. A parbeszédes részekben a komédia nyelve a tarsalgasi
nyelvhez kozelit, a jambikus trimeter is sokkal lazabb épitésii, mint a tragédi-
aban, tobbek kozott lehetséges a jambust alkoto szotagok két rovid szotagra
val6 felbontasa is.

Az 6komeédia legjelentGsebb szerzdi a kovetkez6k voltak. Kratinos (meg-
halt 422 koriil) Archilochoi c. komédiaja cimében a régi iambos-koltére
céloz, s eléfordult benne egy kolt6verseny. Kimon hiveként Periklést ta-
madta a Thrak nék és a Chirénok c. darabjaiban (fr. 71, ill. 240), s ,,hagy-
mafejii Zeusnak”, ,Kronos és a forradalom fidnak” nevezte a politikust.
A Mindentlatékban a filoz6fus Hippdn volt a céltablaja, aki némi mo-
dernizélassal Thalés tanait hirdette. Az Odyssésben mitosz-parddiat vitt
szinre, e darabban az euripidési Kyklops el6djét lathatjuk. A kulacsban
a kolto tréfas onirdniaval védekezett Aristophanés tamaddasa ellen. Kratés
darabjaiban lemondott a személyes tamadasokrol, s cselekményiiket kovet-
kezetesebben szerkesztette meg. Az allatokban a semmittevék paradicsomat
rajzolta meg divatos tarsadalmi és egészségligyi torekvések parodidjaként.
Hasonlé torekvések jellemezték Pherekratést: Banyaszok c. darabjaban
egy asszony visszatért az alvilagbol és az él6knek az elhunytak dézsolé-
sér6l mesélt. A Vadakban (420) az emberiség dsallapotanak idealizalasan
gunyolddott; ez a felfogas az aranykor-mitoszon, valamint a természet-
nek és a szokas zsarnokuralmanak a szembeallitasan alapult, és ezid6tajt
valt divatossa. A Chiron a dithyrambos-kolték zenei tjitasai ellen fordult.
Ameipsias Konnos c. komédidja 423-ban, Aristophanés Felhéivel egyide-
juleg Sokratést ginyolta, darabjanak cime Sékratés zenetanitdjanak nevére
utalt. Eupolis a marathoni harcosok régi szép idejével szembeallitva biralta
az athéni kiilpolitikat a Varosokban és a belpolitikat a Falvakban; folidézte
Solén, Miltiadés, Aristeidés és Periklés drnyait, hogy a tévelygd népnek helyes
utat mutassanak. A tisztekben a j6 hadvezér Phormion derék katonat akar
faragni az elpuhult Dionysosbdl; a darab a katonai vezet6k alkalmatlansa-
gat pellengérezte ki. Az Aranykor a Kledn vezette szélsGséges demokracia
»nagyszertiségét” ironizalta. Hevesen tdmadta a szofistdkat tamogaté korok
pazarl¢ és erkolcstelen életét is. A Hizelg6k céltablija a Kallias hazat lato-
gaté tarsasag volt; roluk baratsagosabb képet rajzolt Platon a Prétagorasban
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és Xenophon a Lakomdban. Eupolis darabjdban Prétagoras volt a sympo-
siarchos (borkiraly), de fellépett benne Sdékratés is. Bizonytalan azonban,
hogy ebbdl a darabbol szarmaznak-e azok a toredékek, amelyekben Sokratés
nagyszaju éhenkoraszként jelenik meg (fr. 352 sk., 361). A Vizbemeriték c.
komédia Alkibiadést gunyolta ki, mint egy thrak misztérium hivét. Ehhez
kapcsolodott késdbb az alegenda, hogy Alkibiadés a sziciliai iton bosszubdl
a tengerbe fojtatta a koltét. Erdekes fényt vet a korabeli Athén arubevitelére
(v6. Thukydidés 2, 38, 2) Hermippos Teherhorddinak egy terjedelmes to-
redéke (fr. 63). 405-ben Phrynichos a Muzsak c. komédiajaval Aristophanés
Békaival versenyzett, 6 is a nemrég elhunyt Sophoklést és Euripidést vitte
szinre. A maganak valo c. darabjaban megalkotta az embergyilolé pesszi-
mista tipusat, ez mar atmenet a jellemvigjaték felé. Az 6komédia és a kozép-
komédia hataran all Platén (tevékenysége kb 425 és 390 kozé esik).

Az 6komédia legnagyobb koltdje Aristophanés (kb. 446-385). Els6 da-
rabjait, a Lakomazdkat (427), a Babyldniakat (426) és az Acharnaibelieket
(425) még Kallistratos karvezetd nevén mutattik be (V6. Darazsak 1020
sk.); valamennyi az archidamosi habort idején készilt mar, benniik a kol-
t6 szembeszall a demokracia elfajuldsaval, s a béke hivének mutatkozik.
Nem képviseli azonban egy meghatdrozott part allaspontjat, a korai atti-
kai demokracia hagyomdnyaihoz ragaszkodik. Nem csak a politikdban, ha-
nem a vallasban és a mtivészetben is konzervativ: a kolték kozil leginkabb
Aischylost tiszteli, mellette még Sophoklést is, Euripidés azonban gyakran
céltablaja csufolddasanak. Igaz, elutasitdsa ellenére is kiérz8dik a kolté sza-
vaibol Euripidés nagysdga irant érzett titkolt bamulata. Persze a hagyoma-
nyos vallasossag képvisel6it sem kiméli, pl. az olyan josokat, mint Lampoén
és Diopeithés, s maguk az istenek is sokszor olyan nevetségesekké valnak,
hogy gunyol6dasat nehéz 6sszhangba hozni a hagyoményos jamborsag mel-
letti kiallasaval. De hat a komédiakoltd legfébb célja az, hogy kozonségét
nevetésre fakassza, s Aristophanés ennek érdekében mindent kihasznalt,
ami erre alkalmasnak latszott. Segitette ebben szikrazo szellemessége, mely
a tréfas otletek kimerithetetlen tarhaza volt. Kardalaiban b4j és a termé-
szet szépségei iranti érzékenység nyilvanul meg, a parabasisokban erkolcsi
komolysag, mely nem riad vissza nagyhatalmu ellenfelek megtdmadasatol
sem. Maga Platdn is elismerte nagysagat a Lakomaban, s az utékor Kratinos
és Eupolis mellett az 6komédia klasszikusaként tartotta szamon (Horatius,
Satyrae 1, 4, 1). Aristophanés mtivészetét GOETHE is elismerte, 6 nevezte
akomédiairét talaléan ,,a muzsdk neveletlen kedvencének”. Komédiait Arany
Janos forditotta magyarra.
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Az 6korban 40 hiteles komédiajat tartottdk szamon, ebbdl 11 maradt
rank. Az Acharnaebeliek (425) fészerepléje a békéért kiizd6 derék polgar,
Dikaiopolis; néhany oldalvagast kap a darabban Euripidés is. A lovagok (424)
Kleén ellen iranyul, épptigy, mint a korabbi, elveszett Babyloniak. A népvezér
a darabban paphlagéniai rabszolgaként 1ép fel, aki hizelgésével uralkodik
gazdajan, Démoson (démos = nép), s becsapja 6t. Ez az els6 olyan darabja
Aristophanésnak, amelyet 6 maga vitt szinre. Egy kétséges hiteld adat szerint
6 maga jatszotta Kledn szerepét, mivel egyetlen szinész sem merte elvallalni.
A felhdk (423) visszatér a divatos nevelés és miiveltség kérdésére, amely mar
a Lakomazdkban is foglalkoztatta. A felhék elsé bemutatasakor nem aratott
sikert; rank a kolt6 altal egy kés6bbi szinrevitelkor atdolgozott szoveg maradt.
A darabban Sokratés valamennyi 4j irdnyzat képvisel6je, néhany vonasa azon-
ban feltétlenil hiteles. A ,,gondolkozda”lakéinak aszkétikus életmddja az igazi
Sokratés igénytelenségére emlékeztet. A parbeszédek is az 6 vitamodszerét
és gondolkodasat idézik f6l. Az, hogy természettudomanyos tanok képvise-
16jeként 1ép elénk, Sokratés korabbi természetfilozéfiai tanulmanyainak (vo.
Platén, Phaidon 97 C) emléke lehet. Mdsfeldl a kolté habozas nélkiil szofista
tanokat tulajdonit neki, kiillonosen az Igaz és a Hamis beszéd 6sszecsapasaban
nyara nem szanta darabjat megsemmisit6 tamadasnak, a platoni Apologiaban
torténd emlitése (19 C) mégis arra enged kovetkeztetni, hogy hozzajarult
egy negativ Sokratés-kép kialakitasdhoz, amelyet azutan a filozéfus ellenfelei
megvaltozott politikai kortilmények kozott hangulatkeltésre hasznalhattak fel
ellene. A darazsakban (422-ben) a kolté az athéniak pereskedési szenvedélyét
ostorozza, melyet a bir6i napidij felemelése és a szofisztikus rétorika terjedése
is fokozott. A karhoztatott iranyzatot megtestesit6 szerepld, Philokle6n neve
a népvezér Klednra utal. E komédia nyoman irta RACINE egyetlen vigjatékat,
a Les plaideurs-t. A béke (421-ben) az Acharnaibeliek témajahoz tér vissza.
Az euripidési tragédiaban megjelend Bellerophdnt és szarnyas lovat, a Pégasost
parodizélva Aristophanésnal ganajtdrébogaron Trygaios gazda emelkedik
az égbe, hogy elhozza magénak a megszemélyesitett Sziiretet és Unnepélyt
s megiilje a béke megkotésének tinnepét. A fennmaradt darabok koziil talan
a legszebb a konnyed fantdziaval megalkotott A madarak (414). Két athéni
elindul, hogy olyan varost keressen maganak, ahol nyugodtan élhetnek. A ma-
darakkal megalapitjék Felh6kakukkvarat, az isteneket elzarjak az emberek
aldozataitdl; Zeusnak le kell mondani a vildguralomrdl. A 411-ben szinrevitt
két komédia f8szerepli n6k. A Lysistratéban a ndk a hazasélet 6romeinek
a megtagadasaval kényszeritik a férfiakat a békekotésre. A darab humorat
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fokozta a spartai szerepl6k (Lampitd, a hirnok, a kévetek) dér dialektusa.
E darabnak nincsen parabasisa. - A ndk iinnepe Euripidést gtinyolja; a tragi-
kust a nék ellenségeként tiinteti fol, akin a n6k nemiik gyalazasaért bosszut
akarnak dllni. Mellékesen a masik tragikus, Agathén is megkapja a magaét.
A békakat rovid id6vel Sophoklés és Euripidés haldla utén vitte szinre (405-
ben): maga Dionysos szall le az alvilagba, hogy egy tragikus kolt6t vissza-
hozzon: ez szellemes versengésre ad alkalmat Aischylos és Euripidés kozott,
amelybdl természetesen Aischylos keril ki gyéztesen. Valdszintileg 392-re
esik a harmadik nékomédia, A néuralom. Az athéni népgytilésen a férfinak
6ltozott n6k megszavazzdk Praxagora inditvanyat, hogy ezentdl a nék intéz-
zék az dllamiigyeket, minthogy a férfiak semmire sem jutottak. Bevezetik a
vagyon- és n6kozosséget. Ezen kommunisztikus eszmék parédidja a darabban
a kortars politikai irodalom vitdira reflektdl (Hérodotos, 4, 104; Euripidés,
Prétesilaos fr. 653; Platén Allam 5. k.). A fennmaradt darabok koziil az utolsé
a388-ban (egy kordbbi bemutaté szovegének atdolgozasaval) szinrevitt Plutos.
A gazdagsag vak istenét Asklépios templomaban inkubacidval meggyogyitjak,
s ez mindent megvaltoztat a vilagban: a derék emberek duskalnak a javakban,
s a gonoszok nyomorognak. E darabban mar nincsenek kardalok, s hiany-
zik beldle teljesen az aktualis szatira is. Ugyanez volt a helyzet Aristophanés
két utolsé komédiajaval is, melyeket ugyancsak 388-ban fidval, Ararosszal
vitetett szinre. Mindkett6 mitoszparddia volt, a Kékalos és az Aiolosikon.
Mindkett8ben el6fordult a csébitds és az egymdasraismerés motivuma.
E sajatsdagok mar a kozépsé és az ujkomédia felé mutatnak.

A kozépsé komédia

Athén 404-es vereségével meghalt az dkomédia is. Az un. kozéps6 komédia
viragzasaalV.sz. els kétharmadara esik. A kardalok helyébe a cselekményt6l
fiiggetlen kardal-betétek Iépnek, amint ezt mar Aristophanés utolsé komédiai
mutatjak. Bar még talalunk politikai témakat, a kozéps6é komédia mar korant-
sem kapcsolodik olyan szorosan a politikai élethez, mint az komédia. Helyette
intrika-darabok, mitoszparédiak, erotikus témak, a koltok és filozofusok (kivalt
a pythagoreusok, az akadémikusok és a kynikusok) gunyolasa 1ép az el6térbe.
Ekkor alakultak ki olyan meghatarozott tipusszerepek is, mint a szerelmes ifju,
a hetaira, a kerit6, a nevetséges vénasszony, a szajhds, a parazita, a szakacs
és a rabszolga. A kozépsé komédia legjelentésebb koltdiként az ismeretlen
helyr6l szarmazé Antiphanést, a rhodosi Kameirosbdl valé Anaxandridést és
a délitaliai Thurioibdl valé Alexist tartottak szamon.
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2. Az eposz

A hoseposz kevés kés6i miiveldi kozé tartozik a halikarnassosi Panyassis.
Hérodotos nagybatyja, egy 14 konyvbél all6 Héraklés-eposz koltdje. A hagyo-
manyos témdk kimeriilését mutatja, hogy a samosi Choirilos inkabb torténelmi
anyagot dolgozott fel: a Perseis a perzsa haborukrol szolt, tetdpontja a sala-
misi csata volt. Az V. és IV. sz. forduléjan alkotott a kolophéni Antimachos.
Keresett stilusban irt Thébais c. eposza mellett egy Lydé c., tobb konyvbél allo
elégikus kolteményében szomortan végz8do szerelmi torténeteket dolgozott
tel a mitikus korbdl, allitélag azért, hogy felesége haldla utan ezzel vigasztalja
magat. A Lydé az alexandriai kolt6k elbeszél6 szerelmi elégiainak példaképe
lett. Koltészetét mar Platén is nagyra becsiilte.

A parodikus eposzok szamara a periklési kortdl kezdve kiilon versenyt ren-
deztek a Panathénaia-tinnepen. Az athéni kozénségnél kiiléndsen nagy sikert
aratott a thasosi Hégémon a Gigantomachia c. eposz-parodidjaval. Egy masik
hasonl¢ jellegii mtvébdl Athénaios (15, 698 D) 6rzott meg egy részletet.

3. A lira

E korszakban a monodikus lira teljesen hattérbe szorul. Csupan két kolts-
nét emlithetiink meg: Telesilla (az V. sz. eleje vagy kozepe) Argosban élt és
egy Apolldn tiszteletére alakult thiasos (kultikus egylet) fejeként az istent
és n6vérét, Artemist magasztalé6 himnuszokat irt. Varosa asszonyait allitélag
harcra buzditotta a spartai tamadodk ellen. A sikyoni Praxilla, akirél a harom
daktilusbdl és két trocheusbol 4ll6 praxilleiont elnevezték, bordalokat és egy
Adénis c. hexameteres verset irt.

Fontosabb volt a kardal. Killondsen népszert volt a dithyrambos, melyet
a hagyomany szerint Lasos honositott meg Athénban. A Panathénain és mas
tinnepeken is kiilon dithyrambos-versenyeket tartottak, s Periklés 440-ben
kiilon épiiletet emeltetett dithyrambosok bemutatdsanak a céljara, az athéni
agoran all6 Odeiont. Ezen alkotasok f6 vonzereje a zene volt; a széveg nem tago-
lédott versszakokra, lényegében elbeszéld jellegti volt, és beiktatott aridk tették
valtozatossd. A zenekiséretet fuvola szolgaltatta. E mifaj leghiresebb mestere
a mélosi Melanippidés volt (Xenophén, Memorabilia 1, 4, 3), tobbek kozott
egy Marsyas c. koltemény szerzéje. Kevésbé jelentds volt honfitarsa Diagoras,
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akit Athénban asebeia vadjaval birdsag elé allitottak, valamint a komédidban
sokat ginyolt athéni Kinésias. A kythérai Philoxenos (megh. 380-ban) tartds
hatast gyakorolt a hellénisztikus bukolikdra és romai utdnzdira azzal, hogy
megteremtette a szerelmes kyklops alakjat, aki a szép Néreidanak, Galateidanak
dalolja vagyteli énekét.

Hasonl6 valtozast figyelhetlink meg a kitharédidban is. A kolté teljes zenei
kompoziciét is alkot, s dalat maga adja el6, lant (kithara) kiséretével. Merész
ujitonak tekintették a milétosi Timotheost (kb. 450-360), a mytilénéi Phrynis
tanitvanyat. Nemcsak himnuszok és dithyrambosok szovegét és zenéjét sze-
rezte, hanem f6képp kitharodikus nomosokat. Ezek koziil egy, a Perzsak,
1902-ben egy egyiptomi sirbdl tjra ismertté valt. A kolt6 diszes és mesterkélt
nyelven képek sorat idézi fel a salamisi csatabdl, pl. amint a hajotorottek hem-
zsegnek a vizben, vagy egy frig fogoly tort gérogséggel feltord panaszat, kinek
szerepeltetése Euripidés Orestésének megfeleld figurajat juttatja esziinkbe.
A kisérdzene erésen hangfest6 jellegli volt, bizonyara kiillonos hatast keltett
az olyan téma, mint Semelé vajudasa.

Az elégia még tovabb élt skolion (lakomai dal) formajaban, amint ezt
a Theognis-gyljtemény kés6bbi rétegei mutatjak, s6t Kritias tanit6 céli miivek-
hez is haszndlta (talallmanyok folsorolasa, alkotméanyok ismertetése). Az elégiat
egyébként fokozatosan f6lvéltja az epigramma, amely aldozati ajandékok vagy
sirkovek felirataként egyre nagyobb szamban jelenik meg, s hogy betolthesse
céljat, a gondolat tomor és éles megfogalmazasat koveteli. Mar Hérodotos
meg6rzott néhany epigrammat a perzsa haboruk korabdl (pl. 7, 228).

B) A PROZA

Az ién préza

Az i6n nyelvet a filozdfiai és orvostudomanyi irasokban, valamint a torténet-
irdsban tovabb hasznaljak egészen az V. sz. végéig, s csak a szazad utols6 har-
maddban kezd hattérbe szorulni az attikai préza mogott.

Filozéfia

A klazomenai Anaxagorasszal jutott el elsének Athénba egy ion filozdfus.
30 évig élt a varosban, Periklés barati kéréhez tartozott, mig azutan 432-ben
egy asebeia-per miatt tavoznia kellett, mivel a napot izz6 k6tomegnek tartotta,
a holdat pedig egy masik foldnek. A vilag szerinte szamtalan ,,magbdl” épiil
f6l; mindegyik magban (Aristotelés elnevezése szerint: homoiomereidban)
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mindenfajta anyag részei el6fordulnak, de valamelyiké tilnyomé mennyi-
ségben. Ezek az 6sanyagok 6rokkévalok és valtozatlanok. A ,létrejovés” nem
mas, mint ezek kapcsolatbalépése, az ,elmuilds” pedig szétvalasuk. Mozgasba
a szellem (nus) hozza 6ket. Utdbbi a legfinomabb anyagtol van, amely azon-
ban elkiiloniil az dsszes tobbit6l. A nus alakitja at a chaost kosmossa. Ezt
a szellemi principiumot az atomista rendszer kiiszoboélte ki, melynek meg-
teremtdjének a hagyomany Leukippost tartotta (kirél nevén kiviil nem so-
kat tudunk), f6 képvisel6je viszont az abdérai Démokritos volt. Démokritos
a mozgast az anyagba, vagyis az atomokba helyezte, amelyek forgdszélszert
mozgast végeznek az Urben, s pusztdn mechanikus Gton tomoriilnek 6sz-
sze. A mindségek egyetlen oka az atomok eltéré formaja és elhelyezkedése.
Ebben a rendszerben is az elmulds az atomok szétvalasabdl all, a 1étrejovés
pedig az 6sszekapcsolodasukbol, maguk az atomok 6rokkévalok. Démokritos
rendkiviil sokoldalu és talalékony ird volt, miiveibdl (éppligy, mint az egész
ion filoz6fiabol) sajnos csupan tormelékek maradtak rank. Fizikajat kés6bb
Epikuros tjitotta fel, s Cicero kordban Lucretius hirdette lelkestilt hangti kolte-
ményében a rémaiaknak mint mindenfajta tévhittél megvalté tanitést. Féképp
az 6 kozvetitése révén termékenyitette meg tartdsan ez a filozofiai iranyzat az
yjkori gondolkodast, kezdve mar a reneszansz idejétdl.

E két nagy gondolkod6, Anaxagoras és Démokritos mellett tudomasunk van
még az i6n filozofia néhany kevésbé jelentds folytatojardl. Ezeknek az epigo-
noknak a tanitdsaban mar a gondolkodoerd kifaradasa mutatkozik. A legjelen-
tdsebb koztiik az apolloniai Diogenés volt, Periklés kortarsa, aki Anaximenés
nyoman a vilag dsanyaganak a gondolkodd képességgel felruhazott levegét
tette meg. Thaléshez kapcsolddott a samosi Hippon tanitasa, akit Kratinos
csufolt ki egyik komédidjaban, ide tartozik még Archelaos, Anaxagoras ta-
nitvanya és Sokratés dllitélagos tandra, Sophoklés baratja, tovabba Kratylos,
a hérakleitosi filozdfia kovetdje, aki Platdn elsé mestere volt a filozéfiaban.
Chiosrol szarmazott Oinopidés, matematikai és asztronomiai miivek szerzé-
je, de az irodalomban sokkal nagyobb nevet szerzett nala honfitérsa, a chiosi
I6n, Periklés és Sophoklés személyes baratja, aki ir6i sokoldaltisagat lirai és
dramai mtivekkel bizonyitotta, de Triagmos (Harmassag) cimen pythagoreus
filozéfiai munkat is irt, Epidémiai (Latogatasok) ciml emlékezései pedig
az elsé effajta mu az irodalomban. Ebben t6bbek kozott finoman megrajzolt
portrékat is adott Athén politikai és irodalmi nagysagairdl.



103

Orvostudomdny

A tudomanyos gydgyitds voltaképpeni kezdeményezdje a gorogoknél
Hippokratés volt (sziil. 460 k., megh. 370 k. Larisaban). Koson sziiletett,
az Asklépiadai nemzetségbdl, amely Asklépiost tekintette dsének, s mely-
nek tagjai dsid6k Ota atydrdl fiara hagyomanyoztak a gyogyité mesterséget
A Corpus Hippocraticumban hagyomanyozott 72 irat kozott van egy korai
csoport, amely az V. sz. masodik felében keletkezett. Ezeknél szoba keriilhet
Hippokratés személyes szerzdsége, bar teljes bizonyossaggal ez nem éllapithato
meg. Néhany sebészettel foglalkozd iras mellett ehhez a csoporthoz tartozik
A szent betegségrdl c. munka is; ennek szerzdje tiltakozik az ellen a felfogas
ellen, hogy az elmebajok, kiilonosképpen pedig az epilepszia, a betegségek
egyik sajatos, démonoktdl okozott fajtajaba tartoznanak, ezek szerinte az agy
természetes megbetegedései, s természetes, nem pedig magikus eljarasokkal
gyogyitandok. Ehhez a korai, talan magatol Hippokratéstdl szarmazo csoport-
hoz tartozik A szelekrdl, a vizekrol és a helyekrdl sz016 értekezés is (egyesek
mai formajaban a Kr. e. V. szdzadra dataljdk), annak hangsulyozasaval, hogy az
ember testi allapotdra és szellemi teljesitéképességére nagy hatdssal van az ég-
hajlati kdrnyezet; tovabba a Prognostikon, amely a kérlefolyas elérejelzésének
lehetéségét taglalja, valamint az Epidémiai 1. és 3. konyve, észak-gorogorszagi
tajakon gyjtott korleirdsokkal (a 2., 4. és 6. konyv 399 és 395 kozott keletkezett,
s hasonlé modszer szerint késziilt). Ezen iratok k6zs jellemvondsa a meteoro-
légiai orvostudomany, amely szerint az ember egészséges vagy beteg dllapota
az 6t koriilvevé kosmos behatdsaitol fiigg. A régi orvostudomanyrol sz616
m(i tiltakozik az ellen, hogy az orvostudomany a spekulativ filozéfia befolyasa
ala keriiljén (20. caput), szerzjének gondolkoddsmddja azonban eltér az elsé
hippokratési iratokéitdl. Az orvosok tevékenységét iranyité humdnus felfogas
szép emléke az Eskii riankmaradt szovege; ezt fogadtak meg az orvosi gyakorlat
megkezdése el6tt. Ez egyben bizonyitéka annak is, hogy a foglalkozas szabad
gyakorlasa 1épett a korabbi, kasztszertien zart keretek helyébe.

Torténetirds

A gorogség els6 nagy torténetirdja a halikarnassosi Hérodotos (kb. 484-425),
akit Cicero teljes joggal nevez a torténetiras atyjanak (pater historiae; De legibus
1,1,5); 6 irt el8szor vilagtorténetet, vagyis a koraban ismert, a Foldkozi-tenger
keleti medencéje koriil elhelyezkedd kultirnépek torténetét.

Elete: A kolté Panyassis rokona volt, s mint az, a sziilévarosaban uralkodd
tyrannos, Lygdamis ellensége. Emiatt ifjukoranak egy részét Samoson toltotte
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szamiizetésben. Késébb nagy utazasai soran eljutott Egyiptomba, Sziriaba,
Babyloniaba, s6t valoszintileg a perzsa birodalom kozponti teriileteire is, be-
utazta Kis-Azsiat, a Fekete-tenger északi partvidékét, Thrakiat, Makedoniat,
jart az észak-afrikai Kyrénében és Dél-Italidban is. A negyvenes évek kozepén
Athénban taldljuk, Periklés korében. Athénban allitolag felolvasott torténeti
mivébdl, és ezért kitiintet$ ajandékot is kapott. Talan mar 444-ben részt vett
a dél-italiai Thurioi gyarmatvaros alapitasaban, melyet Periklés kezdeménye-
zett. E varosban élt halalaig, ezért olykor egyenesen ezt nevezték hazajanak.
Miivében Azsia és Eurdpa kiizdelmét, a gorogok és a barbarok harcét akarta
abrazolni, azt a konfliktust, amely a perzsa habortikban - az 6 gyermekkora
idején — dolt el végleg. Forrasai részben a meglatogatott orszagokban szerzett
személyes tapasztalatai és ott végzett tudakozddasa (historié) voltak, részben
korabbi irdk, bar ezek koziil csupan Hekataiost tudjuk teljes bizonyossaggal
azonositani, mert néhany helyen hivatkozik ra Hérodotos; szimos novellasze-
riien lekerekitett elbeszélését viszont alighanem Perzsiaban hallott torténetek
alapjan szerkesztette meg. Amikor egy-egy népet elér a perzsa terjeszkedés,
Hérodotos torténeti visszapillantast ad, és beiktat egy foldrajzi-néprajzi ki-
tér6t a muvébe. Egy-egy ilyen un. logosnak dlland¢ szerkezete van: az orszag
leirasa, a nép szokdsai, kiilonos jelenségek, politikai torténet (e négyes tago-
last mutatja a 2. konyv nagy részét kitevd egyiptomi logos is). E részekben jol
megfigyelhetd a kordbbi logografus-hagyomany folytatésa. Ezért felmertilt az
a vélemény, hogy Hérodotos eredetileg maga is csupan néprajzi érdeklédést
utazo volt, s eldszor 6nallo egységekként ezeket a logosokat készitette el. Csupan
késébb, Athén politikai légkorében ért meg benne nagyszabasu torténelmi
mivének a terve, amelybe azutan beiktatta a korabbi logosokat mint kitéréket
(igy E JacoBy). Hérodotos szemléletének ez az atalakulasa azonban valdszi-
ntitlen, hiszen az Eurépa és Azsia kozotti konfliktus bemutatédsanak gondolata
sokkal inkdbb megfoganhatott benne kis-azsiai sziill6foldjén, mint a periklési
Athénban. Tovabba a gyakran oOtletszer(i gondolattarsitasok szerint halado,
hosszasan el6készitd és gytiriis szerkesztéssel vissza-visszanyuld el6adasmadja
annak az archaikus stilusnak a sajatossaga, amely tobb tekintetben is jellemzé
Hérodotosra; éppen ezért alaza szerkesztésb6l nem lehet a mii keletkezésének
torténetére kovetkeztetni.

Hérodotos tigyes és szeretetreméltd mesélé. F6 ereje a novella, a rovid, fesziilt-
séggel teli vagy tanulsagos torténet, pl. Kroisos fiardl, Atysrél, Kyros gyermek-
korardl, egy krotoni orvos, Démokédés kiilonos sorsardl vagy a Rhampsinitos
kincstararol sz6lo. A politikai torténetet tigyesen élénkiti beiktatott beszédekkel
és parbeszédekkel, ezek azonban els@sorban arra szolgalnak, hogy kiemelje
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azokat a néz6pontokat, amelyekbdl lattatni kivanja az eseményeket, kevés-
bé céljuk a cselekvé személyek jellemzése. Nem is torekszik a f6bb politikai
szereplék egységes jellemzésére. Ugyanakkor a torténelmi kritika elsé jelei
szembet(in6ek nala. Mindamellett ha ellentmondé értesiilések kozott nehéz-
nek taldlja a dontést, f6 feladatanak a hagyomany megérzését tekinti (ebben
torténetirdi felel¢sségtudata nyilvanul meg): ,, Ami engem illet, el kell monda-
nom, amit az emberek beszélnek, elhinnem viszont egydltaldin nem kell, és ez
a megjegyzésem egész mitvemre vonatkozik” (7, 152). Igy sok értékes tuddsitést
koszonhetlink neki; szamos, korabban kétségbevont adatat az Gjkori foldrajzi
és torténelmi kutatds igazolta (pl. az afrikai torpe népekroél 2, 32; 4, 43). A mt
Séstos 478. évi ostromaval fejez6dik be, s mivel ez nem volt jelentds torténel-
mi esemény, néhanyan befejezetlennek tartjak. Nyelvezete — éppugy, mint
a hippokratési iratoké — az ion dialektus. Stilusa konnyed és keresetlen, bar
tudatos mtivészi eszkozok alkalmazasa is megfigyelhetd. Az alexandriai gram-
matikusok 9 konyvre osztottdk Hérodotos miivét, Theopompos két konyvbél
allé kivonatot készitett bel6le.

Torténelemfelfogasara a valldsos-moralizal szemlélet jellemzd. Eppugy,
mint Aischylos tragédidjaban, Xerxés bukasat a vilaguralomra tor6 gégjéért
ramért isteni biintetésnek értelmezi. Hérodotos sokat emlegetett nézete az iste-
nek irigységérdl, amely kiilonosen vildgosan fogalmazddik meg Polykratés gyti-
riijének torténetében, voltaképpen szintén csak annyit jelent, hogy az istenség
minden olyan torekvést, amely til akar lépni az embernek kijel6lt hatarokon,
visszakényszerit korlatai kozé (3, 43). A torténeti események pragmatikus-po-
litikai felfogasarol és bemutatasarél Hérodotosnal még nem beszélhetiink. Bar
kortarsa volt a korai szofistaknak, s bizonyéara személyesen ismerte Athénban
és Thurioiban is Prétagorast, az Gj gondolkodasmoédnak alig vannak nyomai
muvében. Felfogasa és gondolatvildga Aischyloséhoz és a vele baratsagban
1év6 Sophokléséhez all kozelebb.

Hérodotos az els6, aki egyetlen donté torténelmi nézépontbdl panhellén
torténetet irt. Ez alapvetd 0j vondsa az i6n logografusok mtveihez képest.
Tovéabbi fontos sajatsaga, hogy abrazolasanak kozéppontjaban a kozelmult
(apja nemzedékének ideje) 4ll. Mellette és utédna a szazadfordulo6ig tovabb él
az 16n logografusok iranyzata. Koziiliik jelentds volt a mytilénéi Hellanikos,
aki bizonydra magas életkorban az V. sz. végén halt meg. Szdmos munkaja
kozé tartozik egy lesbosi helyi torténelem, a trojai haboru torténete, egy per-
zsa torténet, valamint Attika els6 torténete, egy Atthis, amely a 407-es évvel
zarult. El6deinél nagyobb figyelmet forditott a kronoldgiara, bar az argosi
Héra-papnék névsorardl és a spartai Karneia-tinnep jatékainak gy6zteseir6l



106

készitett listaja Thukydidés itélete szerint (1, 97) nem késziilt kelld gondossag-
gal. Az V. sz. utols6 negyedében késziilt a syrakusai Antiochos munkaja, ame-
lyet Thukydidés forrasként felhasznélt. Ez a Sziciliai torténet lehetett a sziget
multjanak elsd feldolgozasa, mivel a legkorabbi nyugati gorog torténeti miinek
tekintett irds, a rhégioni Hippys Sikelikaja taldn csak egy 300 kortil élt szerz6
koholmanya. A Hekataiosnal jelentkezé racionalis mitoszkritikat a hérakleiai
Hérodoéros 17 konyvbdl allé miivében a Héraklés-mondara alkalmazta; sze-
rinte Atlas csillagdsz volt, Héraklés meg a tanitvanya. A thasosi Stésimbrotos
pedig egyik Homérosrol irt munkajaban a rhégioni Theagenés altal kezdemé-
nyezett allegorikus mitoszmagyarazatot folytatta. Ugyané Themistoklésrél,
Thukydidésrdl és Periklésrdl c. irdsaban arisztokratikus partalldsanak meg-
felel6en rokonszenves szinben tiintette fel Kimoént és Thukydidést, Melésias
fiat (nem tévesztendd Ossze a torténetirdvall), viszont a demokratikus part
vezet8irdl sok rosszindulati mendemondat 6rokitett meg.

A szofisztika

Az V.sz.kdzepe tajan Uj szellemi mozgalom jelentkezik, a szofisztika, s befolyasa
hamarosan egész Gorogorszagban elterjed. A korabbi filozofiatol eltért mind
targyaban, mint modszerében és céljaban is. Amanndl a vizsgalddas targya
a természet volt, az embert koriilvevo vilag, a szofisztika szamara viszont els6-
sorban a kultura, maga az ember mint egyed és mint trsadalmi lény. A kultdra
minden jelensége: vallas, allam, csalad, a tarsadalmi tagolddas (nemesség és
koznép; szabadok és rabszolgak), a népek viszonya egymashoz (hellének és bar-
barok; polis-hazafisag és vilagpolgarsag) a kutatas targya lesz, elsésorban abbdl
a szempontbdl, hogy a természettd] (physei) vagy emberi konvencié (nomo)
révén jottek-e létre, igy a pozitiv joggal és a szokasokkal szembedllitjak a ter-
meészetjogot. Mig a kutatas modszere korabban elvont és deduktiv jellegti volt,
most a tapasztalatokbdl valé kiindulas és az indukci6 jellemzi. A filozéfia célja
korabban az elméleti megismerés volt, a szofisztika viszont, kétségbe vonvan
magat az objektiv ismeret lehetGségét is, az életben val6 érvényesiilést tlizi ki
célul. Eszerint a szofistakat tekinthetjiikk egyfeldl a mtivel6dés teoretikusainak,
masfel6l nevel6knek. A gorogség kiilonboz6 vidékeirdl szarmaztak, sokat vando-
roltak, folkeresték a nagyobb varosokat, persze Athént is, s ott hosszabb-révidebb
tartézkoddsuk alatt részint népszer(i tudomanyos eléadasokban (epideixis) ter-
jesztették a muveltséget a felndttek kozott, részint ifjak szamara tartott hosszabb
tanfolyamokon oktat6-neveld tevékenységet fejtettek ki. Tanitvanyaiknak a ma-
gan- és a kozéletben valé kivaldsag (areté) elsajatitasat igérték. Ezt a régi koltok
magyarazataval, valamint a beszéd muivészetének megtanitasaval akartak elérni.
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Ez ut6bbi kiilondsen fontos volt a jovendd politikus szdmara, am — amint erre
amozgalom ellenfelei nem mulasztottak el rimutatni — a meggy6zés mufogasai
mellett talsdgosan elhanyagoltak a targyi igazsag szempontjat. Tevékenységiikért
a szofistak — éppugy, mint az orvosok, a képzémtivészek és a megrendelésre ird
koltok — tiszeletdijat fogadtak el. A szdbeli oktatds mellett a szofistdk irodalmi
tevékenységet is folytattak. Mar csak emiatt is, de még inkabb oridsi befolyasuk
miatt, melyet az egykoru és késbbi koltészetre és f6képp prozairodalomra gya-
koroltak, fontos hely illeti meg 6ket az irodalomtorténetben.

Az egyik legkivalobb koztiik az abdérai Prétagoras volt (kb. 485-411).
Tobbszor id6ézott Athénban, Periklés azzal bizta meg, hogy a dél-ita-
liai Thurioiban alapitand6 panhellén gyarmatvaros szdmara modernizalja
Charéndas torvényeit (444/443). Az istenekr6l c. irdsa miatt Athénban ase-
beia-per fenyegette, ezért elhagyta a varost és a sziciliai hajouton érte a halal.
Fémtive, Igazsag, avagy cafolatok azzal a hires mondattal kezd6dott, hogy
az ember minden dolog mértéke. Ebben alapvet6 relativizmusa fejez8dott ki,
mind az érzéki benyomasok érvényét, mind pedig az erkolcs és jog értékének
idébeli és helybeli korlatait illetéen (Platén, Theaitétos 165 E skk., Dialexeis
2), bar a korlatozott érvényt erkolcsi normakat az emberi kozosségek elen-
gedhetetlen 1étfeltételének tekintette (Platon, Protagoras 322D). Az Antilogiai
(Ellenbeszédek) abbdl a tételbdl indult ki, hogy mindenrdl két ellentétes felfogas
létezik; ebben a miivében - talan az igazsagossag fogalmahoz kapcsolodva -
foglalkozott a kiilonbo6zé dllamformakkal is. Az ésallapotrdl szolo irasanak
f6bb gondolatai abbdl a mitoszbdl rekonstrualhatok, amelyet Platon meséltet
el Prétagorasszal egyik dialogusaban (Prétagoras 320 C skk.). Az istenekrél
$z616 irasaban (amely miatt menekiilnie kellett Athénbdl) allaspontja bizonyara
a teljes agnoszticizmus volt, valoszintleg kritizalta az istenek 1étét bizonygato
elterjedt érveket, s a vallasban csupan tarsadalmi konvencidt latott. Erkolcsi
kérdésekkel foglalkozhatott Az erényekrdl c. konyvében. A nyelvtudomany
megalapitdjanak is tekinthetjiik, bar nem tudjuk, melyik mtvében irt errdl.
Az is vitatott, hogy irt-e kiilon kézikonyvet a vitatkozas muvészetérél, noha
ez a targy oktatasaban bizonydra fontos szerepet toltott be.

A keoési Prodikost is foglalkoztatta a kultdra kialakulasa, éppugy, mint
Prétagorast. Horai c. irasaban a foldmiivelést magasztalja, mint az emberi
miiveltség alapjat, és a vallast a természet hatalmanak és adomanyainak a tiszte-
letéb6l vezetile (W. NESTLE). Ebben a mtivében fordult el6 a valaszathoz jutott
Héraklésrol szolo szép mitosz, amelyet Xenophon is elmesél (Memorabilia
2, 1, 21 skk.). Foglalkozott nyelvtudomannyal is: 6 a rokonértelmt szavak
tanulmanyozasanak, a szinonimikanak megalapitoja.
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Az élisi Hippias nagy polihisztor volt, killonb6z6 ismereteit Synagogé c.
terjedelmes gytijteményében tette kozzé. Felttinik erds torténelmi érdeklédése:
foglalkoztatta 6t a filozéfia és a matematika kialakulasa, els6nek tette kozzé
az olympiai gyOztesek jegyzékét, s egyik munkdjaban a népneveket vette vizs-
galat ala. Nyilvanvaldan felfigyelt a népek és torzsek szokasainak eltéréseire
is; ezekkel egy egységes természetjogot allitott szembe, melyhez képest a tor-
vény és a szokds (nomos) jogtalan 6nkényuralkoddként jelenik meg (Platén
Prétagoras 337 C-D). Munkaiban kivalé emlékezdtehetségére tamaszkodott,
amelyet mddszeresen fejlesztett, ezért Simonidés mellett 6t tartottak a mne-
motechnika megalapitéjanak. Igen valdszint, hogy matematikai problémak-
kal is foglalkozott. Legolvasottabb irasa a Trojai dialogus volt, egy erkolcsi
tanitasokat tartalmazé munka, melyben az agg Nestor a tisztes tevékenységre
iranyuld életre oktatja az ifji Neoptolemost.

A nagy szofistak soraban a negyedik a sziciliai Leontinoibdl szarmazé
Gorgias volt (szill. 500 és 480 k., megh. 391 és 370 kozott). Szicilidban mi-
kodott mar kordbban Korax és Teisias, akik a beszéd, pontosabban a torvény-
széki beszéd miivészetének mddszeres kidolgozasat kisérelték meg, s ilyen
rétorikai tevékenységet tulajdonitottak Gorgias allitdlagos tanitomesterének,
Empedoklésnak is. Gorgiasnak A természetrdl vagy a nemlétez6rol szolo, s
a késdi eleata iratokkal rokon munkajaban olvassuk a kovetkezé mondatot:
»Semmi nem létezik; ha pedig valami léteznék, az nem megismerhetd, ha pedig
megismerhet6, nem kozélhetd.” Ebb6l annyit mindenképpen komolyan kell
venniink, hogy Gorgias szdmara nem létezett a megismerheté léten alapulé
és beszéddel kozolheté igazsag. Ez a meggy6z6dés volt alapja rétorikaja-
nak. A rétorika szerinte a meggy6zés kifinomult muavészete, amely kolt6i
stiluseszkozokkel elkabitja a hallgato lelkét, s valoszintségi latszat-érvekkel
elfogadtatja vele a szénok allaspontjat. A ,jogos félrevezetés” elméletével
Gorgias a milivészet vonatkozasaban az esztétika megalapitoja lett (23. tore-
dék; Dialexeis 3, 10), alkalmazta azonban az etikdban is, kimutatvan, hogy
gyakran az emberek jolfelfogott érdeke kivanja meg alkalmazasat (Dialexeis
3, 1 skk.; Xenophén Kyrupaideia 1, 6, 26 skk.). Irt egy rétorikai kézkony-
vet (techné), melybdl fennmaradt két mintabeszéd: Helené igazolasa és
Palamédés védébeszéde; koziilik kitlondsen az elsd, melyet 6 maga jatéknak
(paignion) nevez, fontos gondolatokat fejt ki az emberi beszéd 1ényegérdl,
s el6késziti Aristotelés tragédia-elméletét (Poet. 6, 1449 b 24 skk.). Még ezek-
nél a mintabeszédeknél is nagyobb szamban fordulnak el6 a rdla ,,gorgiasi
figurdknak” nevezett rétorikai alakzatok annak a gyaszbeszédnek a toredé-
kében, amelyet Athénban a haboruban elesett polgarok temetésén tartott,
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s amellyel rendkiviili sikert aratott a varosban, ahova 427-ben sztilévarosa
koveteként érkezett. Egyik beszédében Olympidban a gérogok osszefogasara
buzditott a barbdrok ellen; ezt a panhellén gondolatot t6le 6rokélte tanitva-
nya, Isokratés. Gorgiasnak az etikai kérdések iranti tudatos elzarkédzasabol
érthetd, hogy iskolajabdl olyan ellentétes felfogasu tanitvanyok kertiltek ki,
mint a Xenopho6nnal egymassal szembedllitott két zsoldosvezér, Proxenos és
Menén (Anabasis 2, 6, 16 skk.), vagy a szénok Alkidamas, aki a messénéiek
érdekében mondott beszédében a természetjogra valo hivatkozassal elitélte
a rabszolgasagot, vagy az a Kalliklés, akit Platéon Gorgias c. dialégusdban
mint a brutalis 6koljog képvisel6jét szerepeltet. Gorgias irodalmi jelentésége
els@sorban az attikai miiprdza kialakulasdban jatszott szerepében van: az atti-
kaiak tartézkodobban alkalmaztdk ugyan Gorgias tilburjanzé és mesterkélt
nyelvi diszeit, igyekeztek kovetni viszont finoman stilizalt mondatainak jo6l
tagolt, ardnyos szerkesztését.

A kalchédéni Thrasymachos is az erésebb jogét hirdeti Platén Allaméban
(1, 330 C); (elveszett) rétorikai tankonyvében azzal foglalkozott, hogyan
kell érzelmeket felszitani és lecsillapitani. Egyik politikai beszédében kiallt
az Archelaos makedon kiralytdl fenyegetett thessaliai Larisa varos mellett.
Hosszabb téredék maradt rank Az alkotmanyrol cimt tandcsad6 minta-
beszédébsl.

A legnagyobb szamu téredék azonban az athéni Antiphontdl maradt
fenn. Az igazsag c. fémiivében, melyb6l hosszabb szakaszokat talaltak
az oxyrhynchosi papiruszok kozott, a természetjog hivének mutatkozik,
az emberek egyenlGségét hirdeti, s nem ismer el semmiféle természetes
kiillonbséget sem a népek kozott, sem egy népen beliil, s ugyanakkor atlatja
a torvények gyengeségét és kijatszhatosagat. Az egyetértésrdl c. irast is
neki tulajdonitjak, 4m nemcsak stilusa eltér6, hanem szemlélete is mas,
mert igazi szocialis gondolkodds nyilvinul meg benne; éppen ezért ennél
és az Alkibiadés ellen intézett Politikos esetében is a szerzéség kérdése
nem tekinthet6 eldontéttnek. A tobbszor emlitett Dialexeis (Dissoi logoi)
400 k. dor dialektusban késziilt irat, melynek szerzdje valdszintileg egy
szofista-tanitvany, aki feliiletessége ellenére is értékes felvildgositasokkal
szolgal a nagy szofistak tanitasairdl, s mar a székratikus iratokat is ismeri.
A szofista irodalom emlékeit gyarapitotta az un. Anonymus Iamblichi
toredékeinek a felfedezése. Nevét onnan kapta, hogy téredékei Iamblichos
ujplatonikus filozofus Protreptikos c. miivében 6rzédtek meg. Néhany
gondolata Prétagorasra emlékeztet, {6 jellegzetessége azonban az az éles
vita, amelyet az er8sebb joganak tana ellen folytat.
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Szaktudomdnyos irodalom

A szofisztika sokirany tudomanyos érdekl6dése valtozatos szaktudomanyos
irodalmat hivott életre, kezdve a sziciliai Mithaikos szakacskonyvén egészen az
elsd allamelméleti munkakig. Damon, akinél Periklés tanult, talan pythagoreus
hatas alatt azt hirdette, hogy a zenének erkdlcsnemesit6 hatasa van; a IV. sz.
elejérél szarmazd Hibeh-papiruszon fennmaradt szofista beszéd viszont min-
denfajta erkolcsi hatast megtagad a zenétl. Polykleitos, a hires szobrasz Kanén
c. munkajaban az emberi test ardnyait vizsgalta. A hippokratési gytjtemény-
ben hagyomanyozott Az (orvosi) mesterségrdl c. irat szerzje is szofista volt,
aki valamennyire ismerte az Gj gyogyeljarasokat és azokat ajanlotta. Kritias,
akivel mér taldlkoztunk mint tragédia- és elégiakoltovel, s akit ,, filozéfusnak
a laikusok kozott és laikusnak a filozéfusok kiézott” szoktak nevezni, mono-
grafidkat irt az athéni, spdrtai és thessaliai alkotmanyrdl — ebben Aristotelés
el6futdra volt —, tovdbbi miivei: Aphorismoi (,,Elhatirolasok”) és Homiliai
(Beszélgetések); utobbiakban taldn a filozdfiai dialogus kezdeteit lathatjuk.
A milétosi Hippodamos, aki Periklés idején Peiraieus (Athén kikét6véarosa)
kiépitését iranyitotta, egy idedlis alkotmany szerzéje volt, melynek sematikus
rendje varosalaprajzainak mértani elrendezésére emlékeztet, 6t kovette a kal-
chédoni Phaleas, aki utdpikus iratdban a vagyonegyenldséget akarta bevezetni.
E korban kezdédik a matematikai irodalom is, amely mind a pythagoreu-
soktdl, mind a szofistaktol kap indittatisokat. A chiosi Hippokratés Elemek
(Stoicheia) c. irdsaban kisérletet tett a kor négyszogesitésére és a kocka meg-
kettézésére. Az asztrondmia Gj eredményeinek felhaszndldsaval Meton meg-
reformalta az attikai naptarat. Platon baratja, Theaitétos, akinek a matematikus
Theoddros volt a mestere, s a korinthosi hdbortban szerzett sebestilésébe halt
bele, A testek 6t alapformajardl c. irataban a térmértan megalapitéja lett.

Az attikai proza

E korban nagyjabol egy id8ben héditja meg az attikai dialektus a torténetirast,
az ékesszolast és a filozofiat. Az elsé attikai prézai mi talin Damén imént
emlitett, de elveszett zeneelméleti irdsa volt. A rank maradt legrégibb attikai
nyelv irat viszont a Xenophdn mivei kozott hagyomanyozott Athéni allam,
egy ismeretlen oligarcha irdsa, amely talan mdr a peloponnésosi haboru ki-
torése el6tt, de inkdbb 430 és 424 kozott keletkezett. Leirdsa érdekes ellentéte
annak az idealizalt képnek, amelyet Periklésnek Thukydidésnél olvashat6
(2, 34 skk.) hires halotti beszéde rajzol az athéni demokraciarol. A szerzét
az a kérdés foglalkoztatja, meg lehet-e donteni a demokraciat; valasza tagado,
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mert a népuralom - amelyet egyébként élesen és nyomos indokokkal biral
- szilard. A mar emlitett munkakon kiviil csupan Gorgias irasait, Kritias mu-
veit és a Thukydidéstél (8, 68) magasztalt rhamnusi Antiphonnak a beszédeit
sorolhatjuk az attikai proza korai alkotasai kozé.

Az elsé attikai nyelven irt nagyszabastu mt Thukydidés (kb. 460-396) torté-
nelmi munkdja. Igen el6kel6 szarmazast ird: atyja, Oloros a hasonnevi thrak
kiraly rokona volt, kinek leanya, Hypsipylé a marathoéni gy6ztes Miltiadés
felesége s Kimon anyja lett. Thrakiai birtokan, Skaptéhylében aranybanya
volt, amelynek jovedelmét élvezte. Szildrd kronoldgiai pont az életében 424:
ekkor mint stratégosnak Amphipolist kellett volna Brasidas ellen megvéde-
nie, de Thasosrol hajéival késén érkezett, s csak Eion kikétévarost sikeriilt
megmentenie. Emiatt arulasért halalra itélték, husz évig szamtizetésben élt,
és csak Athén veresége utan tért vissza hazajaba (5, 26). Talan megélte még
a V. sz. elejét.

Ha Hérodotos olvasasa utan vessziik kézbe Thukydidést, mintha mas vilag-
ba keriiltiink volna: az darad6 mesélkedv helyett itt a vald tények felderitésére
irdanyuld hatarozott akarattal taldlkozunk. Thukydidés nem elégszik meg azzal,
hogy - mint Hérodotos oly gyakran - kiilonféle véleményeket egyszerten el-
meséljen egymas utan, hanem tudatos kritikai modszerrel igyekszik elhatolni
az igazsagig. Teljes Ontudattal allitja szembe 6nmagat valamennyi elédjével
(1, 21). E felvildgosodott kor gyermekeként idegen téle a torténelem valla-
sos értelmezése, de még az erkolcsi vilagrendbe vetett hit is. Mell6z minden
mitikus vonatkozast, kizarélag a valdsag (to saphes) bemutatasara torekszik.
A torténelmi folyamat szemlélete nala teljesen valdsaght és politikai szem-
szOgu. Igazsagszeretete megvesztegethetetlen, s ez a leirds bamulatramélté
targyilagossagahoz vezet. Thukydidés rendkiviili ismer6je az emberi léleknek,
csodalatramélto gyakorlati pszichologus, mint mér Nietzsche is megallapitotta.
Idegen t6le mindenfajta elméletieskedés, valdsagérzéke igen fejlett, amint azt
természettudomanyos megfigyelések is jol mutatjak (pl. az athéni pestis le-
irdsaban, 2, 47 skk.). Tisztaban van vele (mint kés6bb MAcCCHIAVELLI), hogy
a politika egyetlen tényezéje a hatalom, s hogy az allamok kozotti kapcsolatok-
ban ajog csak addig szamit, amig hatalmi egyensuly all fenn koztiik, egyébként
a gyengébbnek el kell fogadnia az er6sebb akaratat (5, 89). A torténelemnek
ez az alaptorvénye (5, 105; 4, 61; 1, 76), mely sajnalatra mélto, sét borzal-
mas (3, 83), de megvaltoztathatatlan. Ezért a vezéregyéniségek megitélésénél
sohasem hasznal erkolcsi mércét, hanem csak politikait, anélkiil azonban,
hogy a kiils6 siker puszta magasztaldja lenne. Mindenfajta személyi vonat-
kozast — hacsak nem fiigg 0ssze a politikai tevékenységgel — teljesen mell4z.
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Elismeréssel ir Archelaos makeddn kiraly érdemeir6l (2, 100), aki a szOkratikus
irodalomban a gonosztevé zsarnok mintapélddjaként jelenik meg. Politikai
meggy6z8dését tekintve Thukydidés a mérsékelt demokracia hive (8, 97), ehhez
azonban olyan nagyszabast személyiség vezetésére van sziikség, mint amilyen
Periklés volt (2, 65). Thukydidés mtvében nemcsak a torténelmi eseményeket
akarta megorokiteni a jovendé nemzedékek szamara, hanem gyakorlati célja
is volt: abban a meggy6z6désben, hogy a koriilmények mindenfajta valtozasa
ellenére is a torténelmi folyamat jellegzetes formai mindegyre visszatérnek,
olyan olvasok szamara ir, akik majd tanulnak a torténelembél és a tanulsa-
gokat a maguk kordra alkalmazzak. Ebben az értelemben nevezi mtivét ,,6rok
idbkre szolo értéknek” (1, 22).

Thukydidés nem vilagtorténetet ir, mint Hérodotos, nem is helyi torténe-
tet, mint sok logographos, hanem kortorténeti monografiat a peloponnésosi
héborurél. A munkahoz mindjart a haboru kitorésekor hozzélatott — mint
6 maga irja (1, 1). Mivel szamtizetése megfosztotta a gyakorlati tevékenység
lehet8ségétdl, az irodalmi alkotdsban talalta meg élethivatdsat, s a huszéves
tavollétet hazajatol arra is felhasznalta, hogy az ellenségnél is gytijtson infor-
macidkat. Arra is talalunk tobb helyen egyértelmu utalasokat, hogy a habora
befejezésekor még dolgozott a miivén. Az eldadas a 411-es év eseményeinél
szakad meg. Az 5. konyv nagyobbik felében és a 8. konyvben hidnyzanak
a beszédek, s f6képp ezekben a konyvekben talalkozunk eredeti szovegezés-
ben kozolt, atdolgozatlan okmanyokkal is. Minderre az a feltételezés adhat
magyarazatot, hogy a szerzé nem tudta befejezni munkajanak végsé kidolgo-
zasat. Az ir6 tehat kétségkiviil meglehetdsen, hosszt id6n 4t dolgozott miivén.
A munka sziiletésének szakaszait a Thukydidés-kutatas analitikus iskoldja
igyekezett tisztazni. E W. ULLRICH volt ennek kezdeményezje (Beitrage zur
Erklarung des Thukydides, Hamburg 1845, 1846); szerinte Thukydidés el6-
szOr az archidamosi haborut akarta megirni, s a Nikias-béke utan elkésziilt
a 4, 48-ig terjedd résszel. 404 utan azonban, amikor atlatta, hogy a haboru
killonb6z6 szakaszai egyetlen belsd Osszefiiggést alkotnak, megirta az un.
masodik prooimiont (5, 26), hozzalatott a mi masodik felének megirasahoz
s ugyanakkor néhany kiegészitést is beiktatott az els6 részbe. Ezt az elméletet
E. ScHwARTZ fejlesztette tovabb (Das Geschichtswerk des Thukydides, Bonn
1919), s az dltala megallapitott rétegek nyoman akarta bemutatni Thukydidés
belsd fejl6dését, hogyan lett a torténetiras racionalista modszerének felfedez6-
jébol Periklés igazolodja és a peloponnésosi hdabort mélyebb okainak a feltaroja.
Ezzel szemben az unitariusok (H. PATZER, 1937; J. H. FINLEY, 1942) joggal
mutattak ra, hogy a korai keletkezés vitathatatlan bizonyitékai igen ritkdk,
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viszont igen sok biztos jel van kés6i fogalmazasra, s ezek valamennyi konyvben
megtalalhatok; igy 1ényegében az egész munka 404 utn nyerte el egységes és
zart forméjat — ha eltekintiink a befejezetlen részektSl. A végleges fogalma-
zasnal Thukydidés bizonyosan felhasznalta korabbi jegyzeteit, mar el6zéleg
elkészitett darabokat, nem lehet azonban a mtivet rétegekre bontani s azokbdl
a torténetird fejlédését kiolvasni. Thukydidés kifejezetten politikai torténetet
ir. A kultartorténet teljesen hattérbe szorul, kivéve a ma elején talalhaté an.
archaiologiat (1, 1-21), ebben a gorog Gskor allapotait rekonstrualja részint
a maga kordnak viszonyai, részint a homérosi eposzokbdl meritett élesszemt
megfigyelések alapjan. Minthogy a habort legmélyebb okat Athén politikai
és gazdasagi follendiilésében latja (1, 23), a kozvetlen okok bemutatdsa utan
(1,24-88) tomor attekintést ad Athénnak a perzsa haboruk utani torténetérdl,
az un. pentékontaetiardl (1, 89-118). A munka fontos részei a beszédek, ezek
itt (eltéréen Hérodotostol) arra szolgalnak, hogy a cselekvé személyeket jel-
lemezzék és politikai torekvéseiket bemutassak. Megfogalmazasuk mindenestiil
a torténetirdé, a gondolatmenetben azonban - mint allitja — a valdsagosan
elhangzott beszédeket kovette (1, 22). Targyalasok alkalméval mind a két fe-
let megszodlaltatja, itt a protagorasi antilogidk mddszerének hatdsat lathatjuk.
Ez az abrazolasi forma egyetlen helyen, az athéniak és mélosiak targyalasanal
(5, 84 skk.) dialégusként jelentkezik: ez a legkorabbi gorog nyelven fennmaradt
irodalmi parbeszéd. A mt er6sen gondolati tartalmanak megfelel Thukydidés
nehézverett, sulyos kormondatokban tovagordiil6 stilusa. Jellemz6 ra az egybe-
csengések, megfeleltetések kertilése; a gondolatilag parhuzamos mondattagok
is szintaktikai variaciokban jelennek meg. Thukydidés korszakalkoté muvet
irt mind tartalmi, mind formai szempontbdl. Tudomanyos megalapozottsag
tekintetében egyetlen késdbbi gorog torténetiré nem multa foliil. Befejezetlen
muvéhez kapcsolddott Xenophon, Kratippos, az ,oxyrhynchosi torténetird” és
Theopompos miive.

Az athéni Xenophon (430 k. - 354) rendkivill sokoldald ird. Mitivei kozott
torténelmi, filozdfiai és ismeretterjeszté irasokat talalunk, a tematika sok-
félesége azonban nem pérosul nila mindig a feldolgozas alapossagaval. Bar
személyes kapcsolatban allt Sokratésszel, a sz6 igazi értelmében nem volt ta-
nitvanya, csupan filozofia irant is érdekl8d6 laikus, aki egyébként (ellentétben
pl. Kritiasszal) még teljesen a hagyomanyos vallasossag elképzelései és formai
kozott maradt. Foglalkozasa szerint tulajdonképpen tiszt volt, életének nagy
élménye részvétele az ifjabb Kyros hadjaratan, amelyet az batyja, Artaxerxés
perzsa kirdly ellen vezetett (401-399); Xenophdn ekkor mintegy harmincéves
volt (Anabasis 6, 4, 25). Miutan a véllalkozas kudarcot vallott, és Tissaphernés
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perzsa helytart6 legyilkoltatta a gorog zsoldosok vezéreit, a zsoldosok visz-
szavonulasat Xenophon iranyitotta nagy talpraesettséggel a nehéz terepen.
Athéni szempontbo6l mar a spartabarat perzsa tronkovetelGvel vald kapcsolata
is gyanus volt; amikor azutan a kordneiai csataban (394) Agésilaos oldalan
az Athénnal szovetséges thébaiak ellen harcolt, hazadrulasért szamuzetéssel
sujtottak. A spartaiak viszont proxeniaval tiintették ki, s Olympia kozelében,
Skillusban birtokkal adomanyoztak meg, ahol azutdn hosszu éveket toltott,
mignem a leuktrai csata utan (371) Korinthosba kellett menekiilnie. Nem
sokkal kés6bb visszatérhettek a szamiizéttek Athénba, nem tudjuk azonban,
hogy Xenophon maga hazakoltozott-e. Fia, Gryllos azonban az attikai lovassag
soraiban harcolva esett el a mantineiai csatdban (362). Xenophoént antidemok-
ratikus, monarchiat igenld politikai beallitottsdga idegenitette el haz4jatol. Mint
ir6 meg sem kozelitette Thukydidés vagy Platon gondolati mélységét, konnyed,
tetszetés irasmodja azonban elnyerte a kortarsak és az utdkor rokonszenvét.
Vandorélete nyomot hagyott ugyan a nyelvén, s ebben is a hellénizmus el6futa-
ra, akés6bbi nemzedékek mégis a tiszta attikai stilus mintaképének tekintették
és mint ilyet utnoztak, igy Arrhianos is Nagy Sandor hadjaratanak leirasaban.
Xenophon torténeti munkdi koziil a kordbbi a 7 konyvbél 4llé6 Anabasis,
héborts emlékeinek a leirasa, amelyet Themistogenés név alatt adott kozre
(Hellénika 3,2, 1). A mii emlékirat, amint ezt Kyros és a gorog zsoldosvezérek
jellemzése (1, 9 ill. 2, 6) és Sokratésra vald személyes emlékezései mutatjak
(3, 1). A Hellénika ugyancsak 7 konyvben kozvetleniil Thukydidés mtivéhez
csatlakozva a gorog torténelmet targyalja tovabb a mantineiai csataig. Szorosan
Osszefligg vele az Agésilaos, egy monografikus dics6it6-irat a Xenophdn altal
Gszintén csodalt spartai kirdlyrdl. Mar ez az Isokratés stilusdban irt magasztalas
eltér a targyilagos torténetirds célkitlizéseitl; még inkabb megfigyelhets ez
a Kyrupaideian (8 konyvben), melyet politikai-pedagdgiai iranyregényként
jellemezhetiink, s amely mar 4tvezet a filozofiai irasokhoz. A regény f6hése
az idealis uralkoddként abrazolt idGsebb Kyros, a perzsa birodalom megala-
pitdja. Xenophon filozofiai irdsai annak a szdkratikus irodalomnak a részei,
amely évekkel a mester halala utan, a szofista Polykratésnek Sokratést poli-
tikailag elmarasztalé Vadiratara valaszul bontakozott ki. Xenophén akkor
kapcsolédott be a vitaba, amikor mar tobb SOkratés-tanitvany irdsa megjelent
(Apologia 1, 1). SOkratés védibeszédében beszamol Sokratés magatartdsrol
a per el6tt, alatt és utan. Az apologetikus szandék jellemz6 az Emlékezések
Sokratésre c. munka 1. és 4. konyvére is. Az els6 két fejezetben kordbban
Polykratés vadjaira valaszol6 6nall6 véddiratot lattak (H. MAIER, 1913), ezt
azonban okkal kétségbevontak (O. GiGoN, 1947). Egyébként a Memorabilia
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(az Emlékezések latin cime) személyes emlékezésekbdl és a szokratikusok
iratainak kivonataibol lazan Osszeszerkesztett mi, amely Sokratés filozdfia-
torténeti jelentdségét nem képes folmutatni. Xenophon irt sdkratikus diald-
gusokat is: az Oikonomikost (A gazdalkoddsrdl), tovabba a Platon azonos
cimi dialégusaval versengd Lakomat, valamint a Hierént, melyben a kolté
Simoénidés beszélget az uralkodéval arrdl, hogy jobb-e a maginember élete
a kiralyénal, s hogy mik a fejedelem kotelességei. A szofisztika hatasat mutat-
jak tudomanynépszertisitd irasai, koztiik két politikai vonatkozast A spartai
allamrdl és A jovedelmekrél, az utdbbi egy gazdasagi reformtervezet. A volt
katonatiszt elarulja magat A lovasparancsnok feladatai és A lovaglasrol c.
irataiban; mig A vadaszatrol sz6l6 munka hitelessége vitatott.

A fenti, taktikai targyu iratokhoz hasonlé mi szerzéje volt a stymphalosi
Aineias arkadiai hadvezér, akit Xenophdn emlit (Hellénika 7, 3, 1).

Thukydidés masik folytatdja volt Kratippos, torténete a knidosi tengeri
csatdig (394) terjedt. Jelentds toredékek keriiltek el6 a thukydidési mi egy
masik folytatasabdl, az in. Oxyrhynchosi Hellénikabdl 1908-ban és 1934-ben
az egyiptomi Oxyrhynchosban, a 409-es, 407-es és 396/395-6s események egy-
szert bemutatasaval. Abban a kérdésben, hogy ki lehetett a mti szerzdje, nincs
egyetértés — szoba keriilt Theopompos, Ephoros, Kratippos és Daimachos.

A 1V. sz. torténeti és foldrajzi ir6i

A TV. sz. két legolvasottabb torténetiréja Ephoros és Theopompos volt, mind-
kett6 Isokratés tanitvanya, aki annyiban adott 4j irdnyt a torténetirasnak, hogy
afigyelmet a személyiségekre és azok erkolcsi megitélésére iranyitotta. A kyméi
Ephoros (405 k. - 330 k.) Vilagtorténetét 30 konyvben irta meg, kezdve a dor
vandorlassal (a mitikus kort kihagyta) 341-ig (Perinthos sikertelen ostroma
I1. Fulop altal). Fia, Démophilos azutan kiegészitette még a Szent haboru torté-
netével (338-ig). A munka igen elterjedt volt a hellénisztikus korban, csak késGbb
szorult hattérbe, amikor Diodoros Siculus nagyrészt atvette anyagat a maga
miivébe. A chiosi Theopompos (sziil. 378/76) szamiizottként (apja a spartabarat
part vezetGje volt) 360 k. Athénba keriilt, s csak 334/32-ben térhetett vissza, de
ajelek szerint halala idegenben érte. Emlitettitk mar Hérodotosbol késziilt két
konyvnyi kivonatat. Fé6 miivei voltak a Thukydidést folytat6 gorog torténelem
a 410-t6] 394-ig terjedd id6rdl 12 kdnyvben, valamint a makedoniai II. Fiilop
torténete 58 konyvben; az uralkoddban a Perzsia ellen egyesiilt gorogség hi-
vatott vezérét latta. Ez a munka szamos terjedelmes kitérdvel (excursus) teljes
kortorténet volt. Theopomposszal versengett a lampsakosi Anaximenés: 6 is
irt Hellénikat (gorog torténelem), az 8sidoktdl egészen a mantineiai csataig
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12 konyvben, és egy Philippikat (II. Fill op torténete) legaldbb 8 konyvben, s ké-
s6bb még egy Nagy Sandor-torténetet is. A Philippikabdl szarmazik II. Fillopnek
az a levele, amely Démosthenés miivei kozott maradt fenn, s egy Athénhoz
intézett ultimatum 340-bdl, valamint az erre a levélre vélaszold beszéd. A levél
szovege hiteles, a beszéd ligyesen utdnozza Démosthenés stilusat. Kiilon utakon
jart a syrakusai Philistos (kb. 430-356), Thukydidés modoraban irt Sziciliai
torténetében. Az els6 rész 7 konyvben az 6sid6ktdl 1. Dionysios uralomra
léptéig (406/5) terjedt, a masodik 4 konyvben ennek uralkodasat targyalta,
s ezt kiegészitette késdbb még 2 konyvvel az ifjabb Dionysios uralkodésanak
elsé idGszakarol (367-363). Az i6n torténetiras késdi képviselSje a IV. sz-ban
Ktésias, II. Artaxerxés orvosa (Xenophon, Anabasis 1, 8, 26). Kritikatlan, sok
mesés elemet és anekdotat tartalmazo perzsa torténete 23 konyvbdl allt; vagy
e miivének egyik kitérdjében, vagy egy 6nallo iratban tudésitott Indiardl, ez volt
az egyik els6 hiradds errdl a tavoli f61drél, amely csak Nagy Sandor hoditasai
nyoman keriilt igazan a gorogség latokorébe.

Nagyjabol Nagy Sandor hadjarataval egy id6ben béviiltek az Eurdpa nyugati
és északi vidékeire vonatkozo foldrajzi ismeretek is, a massiliai Pytheas f6l-
fedezéutjanak eredményeként, aki hajéjaval Hispania és a mai Franciaorszag
nyugati partjai mentén elhajozva egészen a Shetland és az Orkney-szigetekig,
s6t talan még Izlandig is eljutott. Hogy az utdbbit nevezte-e Thulé szigetének,
vagy pedig a mai Norvégiat, nem tisztézhaté. Utjarél Az éceanrdl c. elveszett
irdsaban szamolt be. Afrika nyugati partvidékét a Palmas-fokig a karthagoi
Hanno deritette {6l még az V. sz. kdzepe tajan; irdsanak gorog forditasa - eredeti
miiként - valdszintileg a IV. sz. folyaman valt ismertté a gorog vilagban (Plinius,
Naturalis historia 2, 189; MULLER, Geographi Graeci minores I, 1. skk.).

Az attikai ékesszilds

A szoénoklatok eredetileg nem tartoztak az irodalomhoz. Aristeidés,
Themistoklés, Kimdn, s maga Periklés sem gondolt ra, hogy beszédeiket koz-
zétegyék (Platon Phaidros 257 D); csupan utobbi beszédeibdl 6rzott meg
az utokor emlékezete néhany kiilonosen talalé metaforat. A szofistak altal
kezdeményezett modszeres rétorikai oktatds kovetkezménye lett azutan, hogy
abeszédeket gondosan kidolgoztak, s irodalmi alkotdsnak tekintették. Az tinne-
pibeszéd és a politikai beszéd mellett fontos helyet foglalt el a torvényszéki be-
széd. Athénban igen nagyszamu pert targyaltak, minthogy a szovetségeseknek
is ott kellett pereskedniiik, s ez a jogi tanacsadd és beszédiro foglalkozasanak
(alogographos szakmanak) a kialakulasahoz vezetett, aki tigyfele szamara el-
készitette a vad-, ill. védGbeszédet. Fontos iigyekben a vesztes félnek érdekében
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allott, hogy allaspontjat a nyilvanossag elé terjessze. A beszédek célja egyaltalan
nem az igazsag feltarasa volt, hanem a birdk megnyerése; minden érvet agy
kellett el6adniuk, hogy a valdszintiség (eikos) mellettiik sz6ljon.

A torvényszéki beszéd all azon harom szerz6 munkassaganak a kozép-
pontjaban, akiknek nevével a tiz attikai szonok ,, kdnonja” kezddik. (E listat
a kaléaktéi Caecilius mesterét6l, a pergamoni Apollodérostol vette at és nép-
szerusitette, s Augustus koratdl fogva altaldnosan elterjedt volt.) A rhamnusi
Antiphoén a 411-es oligarchikus allamcsiny egyik kezdeményezéje volt, s ezért
halallal blinh6dott. Sajat perében tartott védbeszédét Thukydidés elismerés-
sel emliti (8, 68), a mii egy toredékét egyiptomi papiruszrdl ismerjiik, ebben
azt igyekszik bizonyitani, hogy az alkotmany megvaltoztatasa neki nem volt
személyes érdeke. Rdnk maradt harom nagyon tigyesen felépitett beszéde
gyilkossagi perekhez, tovabbd nyilvan oktatasi célokra irt mintabeszédek ha-
rom tetralogidban (vadbeszéd, védekezés, a vadlo valasza, a védelem vélasza)
- hitelességiiket tobben megkisérelték kétségbe vonni. Andokidés négy fenn-
maradt beszéde koziil kiilonosen érdekes a 399-ben irt A misztériumokrdl c.,
amelyben kitér a hermakopida-perre, melynek annak idején (415-ben) részese
volt. A harmadik és legjelent6sebb Lysias (kb. 445-380), annak a Kephalosnak
a fia, akinek hazaban Platdn leirasa szerint az allamrol sz6l6 beszélgetés folyt,
s mint apja, maga is jogallasa szerint betelepiilt idegen, metoikos volt. Mar
az Okoriak elismeréssel emlegették a jellemzésben megmutatkozd mtivészetét,
vagyis azt, hogy a beszédet mindig annak a személyéhez igazitotta, akinek azt
el kellett mondania (éthopoiia), pl. a 24. beszédben az llami tamogatas tovabbi
folydsitasat kéré nyomorékéhoz. 233 beszédébdl 34 maradt fenn, koztiik a leg-
hiresebben Eratosthenést vadolja, aki a 404-es oligarcha rémuralom vezet6inek
(a,,harminc zsarnoknak”) egyike volt, amikor Lysias batyjat, Polemarchost ha-
lélra itélték: ez az egyetlen beszéd, amelyet Lysias maga mondott el. A torvény-
széki szonoklatokon kiviil irt egy Erotikost is (Beszéd a szerelemrdl), amely
Platdn éles kritikajanak targya lett Phaidros c. dialdgusaban. Ez is, éppugy mint
a hitelességében vitatott Epitaphios (Temetési beszéd, ti. a korinthosi hdbort
elesettjeire) csupan irodalmi gyakorlat volt, s ugyanez vonatkozik Polykratés
szofista ellen intézett Sokratés védGbeszéde c. elveszett irasdra, amelyet a Kr.
u. IV. szazadban Libanios még haszndlt. Lysias nyelvezete visszafogott, vila-
gos és egyszerl. Isokratés is torvényszéki beszédek irdjaként kezdte ugyan
a palyajat (436-338), de a rétorika egészen mas felfogasdhoz és iranyzatahoz
jutott el. Gorgias tanitvanya volt, s a szofisztika muvel6dési programjanak
a beteljesitdje lett. A szofistak régi miivelddési célja az eubulia volt (kb. annyi,
mint tdjékozottsag, amely jé tanacsok adasara vagy jo dontésekre képesit);
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ebbdl fejlesztette ki Isokratés a maga programjat: a rétorikai oktatds ttjan olyan
életbolcsességet (ez nala ,,filozdfia”) kell tanitani, amely minden helyzetben
képessé tesz a helyes gondolkodasra, beszédre és cselekvésre. E16bb Chiosban
(390), majd mintegy két évvel kés6bb Athénban alapitott szonokiskolat, amely
hamarosan nagyon népszert lett, s ahonnan sok jelentds allamférfi, torténetir6
és koltd (pl. Theodektés tragédiaird) keriilt ki (Cicero, De oratore 2, 22, 94).
Tobb uralkoddval is kapcsolatban allt, mint a kyprosi Euagorasszal, a spartai
Archidamosszal és makeddn Fiiloppel. Isokratés a politikaban tanitéja panhel-
1én felfogasanak kovetdje volt, s azt varta Fiiloptdl, hogy egyesiti a gérogséget
a perzsak elleni harcra (Philippos 122 skk.). Isokratés azonban sohasem lépett
fel szénokolni a népgytilésen: a leggondosabb stilusmiivészettel kidolgozott
»beszédei” a valdsagban politikai ropiratok, amelyekkel Athén bel- és kiilpo-
litikdjat kivanta befolyasolni. Rank maradt 21 beszéde és 9 levele koziil a leg-
nevezetesebb mar az dkorban az Athént magasztalo Panégyrikos volt. Ezen
a beszédén tiz évig dolgozott, s 380-ban adta ki, majd negyven évvel kés6bb
irta a hasonl6 tartalmu Panathénaikost. A 357-ben kiadott Areiopagitikosban
a demokratikus alkotmany mddositasat inditvanyozza. A Fiilophoz intézett
levélben arra szolitja fel a kiralyt, hogy alljon az egyesiilt gorogok élére és ve-
zesse ket a perzsak ellen (346). Legfontosabb torvényszéki beszédének cime
A vagyoncserér6l, ebbe szamos részletet iktatott be korabbi irasaibol (353).
A bemutat6, vagyis tinnepi beszéd (epideiktikos logos) miufajahoz tartozik
az Euagoras (340), melynek irodalomtorténeti jelentSsége, hogy ez az elsé
kisérlet életrajz (biografia) irasara. Euagoras egyébként kyprosi kiraly volt;
fidnak, Nikoklésnak cimezte Isokratés a fejedelem kotelességeivel foglalko-
z6 buzditd beszédét, s az 6 szdjaba adott egy masikat, amelyben Nikoklés az
alattval6ihoz szol. Buzdit6 irasai koziil a legnépszeriibb a Démonikoshoz c.
mondasgytijtemény, amelyet késébb még szir nyelvre is leforditottak, és a bi-
zénci korban is sokan olvastak. Ezt azonban nem maga Isokratés irta, hanem
csak egyik tanitvanya. Isokratésnak egészen rendkiviili volt a hatdsa az iro-
dalom és a miivel6dés legkiilonboz8bb teriiletein; irdsai mégis alig ragadjak
meg az olvasot. Jatékos irdsaiban, mint a Busiris és a Helené, meg nagyobb
szabasud, komoly mondanivaldéju miiveiben ugyanaz a formai elemeken ala-
puld nyelvmuvészet érvényesiil, de a tokéletesre csiszolt kormondatok mogiil
hidnyzik az elmélyiilt gondolkodas, a stlyos irdi személyiség. Torvényszéki
szoénok volt Isaios is, aki f6képp 6roklési tigyekkel foglalkozott; az 6 tanit-
vanya volt az 6kor, s talain minden idék legnagyobb szdnoka, Démosthenés
(384-322). Egy fegyvergyaros fia volt, igy a vagyonos réteghez tartozott, am
apja korai haldla utan peres tton kellett vagyonat htitlen gyamjatol, Aphobostdl
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visszaszereznie. Testi hidnyossagait is legyézve, vasakarattal kiizd6tte fel magat
szonok-allamférfiva. Kedvenc irdja Thukydidés volt, az 6 nyoman fejleszetette
ki sajat stilusat. Hatasanak legf6bb titka azonban - gondolatainak vilagossaga
és kozérthetsége mellett — szenvedélyes hazaszeretettdl fiitott beszédeinek
magukkal ragadé lendiilete volt. Hatérozott egyéniségének minden erejével
kiizdott politikai céljaért: Athén fiiggetlenségének megOrzéséért és korabbi
hatalmanak visszadllitdsaért, az ezt fenyegetd makedon katonai monarchia
visszaszoritasaért. Kiizdott Eubulosnak befelé a tomeg kegyeit hajhaszo, kife-
1¢é defenziv, kompromisszumokat keresé politikaja ellen, amely tobbek kozott
halalos itélet kilatasba helyezésével tiltott mindenfajta javaslatot, amely a szin-
hézi pénzek katonai célokra valo felhasznaldsara iranyult. Bizonyos azonban,
hogy Démosthenés nem vette kell6képpen tekintetbe, hogy az athéni allam
gazdasagi és katonai ereje mennyit hanyatlott a peloponnésosi haboruban el-
szenvedett vereség kovetkeztében. A panhellén gondolat, vagyis a kis gorog al-
lamok 0sszefogasa makedon vezetés alatt a perzsa ellenség ellen idegen maradt
szamara; lelkesedése az attikai birodalom mind6rokre megsztint dicsdségéért
romantikus dbrandnak tekinthetd. Mégis, Démosthenés olyan nagyszabasu és
hatarozott egyéniség volt, aki egész életét eszméinek megvaldsitasaért dldozta.
Végiil még azt is sikeriilt elérnie, hogy a két egymassal régi idék dta versen-
g6 varost, Athént és Thébait szovetségben egyesitse Fiilop ellen. A makedén
tualer6 azonban leverte 6ket Chairdneianal (338), mégis éppen ezekben az
években ismerték el Démosthenés polgartarsai politikdjanak helyességét és
Onzetlenségét azaltal, hogy ismételten aranykoszoruval tintették ki (340, 339,
336). Az a kisérlete, hogy azokat a pénzeket, amelyeket Nagy Sandor httlen
kincstarnoka, Harpalos sikkasztott, a makedonellenes politika szolgélataba
allitsa, szerencsétlen 1épés volt, de ennél nem tobb. A lamiai haboru végzetes
kimenetele utan Démosthenést halalra itélték; Kalaureia szigetére menekiilt,
s amikor Antipatros pribékjei koriilvették menhelyét, méreggel vetett véget
életének.

Démosthenés is torvényszéki szonokként kezdte palydjat. 60 beszéd, 56
prooimion (bevezetd rész, beszédekhez) és 6 levél marad rank a neve alatt, tobb
darab azonban nem téle szarmazik. Legnevezetesebb beszédei a Philippikak
(IL. Fulop elleni szénoklatok); ezt a cimet t6le kolesonozte Cicero az Antonius
elleni tdmado iratainak. A Filop elleni kiizdelem elsé mozzanata 349-ben
A Fiilop elleni elsé beszéd volt, ezt kovette a harom Olynthosi beszéd. 346-
ban, amikor a sikeres harcra mar nem volt kilatas, Démosthenés részt vett
Philokratés és Aischinés tarsasagaban az athéni békekiildottségben, s haza-
térve A békérol c. beszédében realpolitikai megfontolasbdl azt tanacsolta
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az athéniaknak, hogy keriiljék a Fiilloppel valé tjabb fegyveres 6sszetitko-
zést. Amikor Filop mar a Peloponnésosra is ki akarta terjeszteni befolya-
sat, Démosthenés A Fiilop elleni masodik beszédben (344) figyelmeztette
honfitérsait. A hiitlen kovetségrol sz616 beszédében (343) Aischinésnek azt
vetette a szemére, hogy Fiilop megvesztegette. Diopeithés athéni stratégos
Filop-ellenes intézkedéseit igazolta A chersonésosi helyzetr6l c. beszédében
(341); az ugyanebben az évben elhangzott Harmadik beszéd Fiilop ellen
az egész gorogséghez fordul: egységre és harci késziil6désre szolit a kozos el-
lenséggel szemben. A chairéneiai csata utani idére esik A koszorurdl sz6l6
beszéd (330). Ennek el6zménye Ktésiphdn javaslata volt, hogy Démosthenést
aranykoszoruaval tiintessék ki, amit Aischinés torvényellenes javaslattétel miatt
Ktésiphon ellen iranyulé vadinditvannyal akart megakadalyozni. Démosthenés
e szonoki mestermtvében egész politikai tevékenységének igazolasat nyujtja.
Aischinés a pert elvesztette, s eltavozott Athénbol, ahova tobbé nem is tért visz-
sza. Személyes ligyben lépett fel Démosthenés a Meidias elleni vadbeszéddel
(347), mert az hdrom évvel korabban mint chorégost tettleg bantalmazta 6t.
Beszédeinek eredeti formajat, ahogyan elhangzottak, nem ismerjiik, mivel
utdlag, a kiadashoz 4tdolgozta Gket. Szamos beszédében talalunk beiktatott
okmanyokat (torvények, néphatarozatok, tanavallomasok); ezek kozott van-
nak kés6bbi hamisitvanyok is. A Démosthenés mtiveihez késziilt legnagyobb
kommentart 28 tekercs terjedelemben Cicero kortarsa, Didymos alexandriai
grammatikus készitette; ebb6l egy jelent6s részlet, amely a Fiilop elleni beszé-
dekkel foglalkozik, egy berlini papiruszon fennmaradt.

Sem jellem, sem képesség tekintetében nem versenyezhet Démosthenésszel
gytlolkodd ellenfele, Aischinés, az athéni makeddnbarat part vezetdje. Hairom
fennmaradt beszéde (Timarchos, a htitlen kovetség miatti vad kezdeményezéje
ellen, magarol a kovetségrol, végiil Ktésiphon ellen) ismertségét ellenfelének
kdszonheti, akinek politikaja és személye ellen harcolt. Démosthenés part-
hive és sorstarsa volt Hypereidés (389-322), bar elszantsagban és mélységben
messze elmaradt téle. 343-ban Hypereidés érte el Philokratésnak hazaarulds
miatt tortént elitéltetését. Hat beszéde maradt rank, koztiik az egyik a Harpalos-
féle pénzek tigyében Démosthenést vadolja (egyébként késébb kibékiiltek),
egy masik pedig a lamiai habora (322) elesettjei f616tt mondott temetési
beszéd. Hypereidést Antipatros végeztette ki. Csak egy beszédét ismerjik
Lykurgosnak: ebben a szénoklatban, amelyet sok hazafias hangu kolt6-idézet
ékesit, Ledkratést vadolja; ennek tiriigyén a régi erkdlcsoket dics6iti. Lykurgos
érdeme volt egyébként Athén pénziigyeinek rendezése (338-327 kozott), 6 fe-
jezte be Dionysos-szinhaz kéanyagbol valé atépitését, elhelyezte ott a hdrom
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nagy tragikus kolt6 szobrat, és elkészittette szindarabjaik sz6vegének hivatalos
példanyat. A kdnon utolsé szénoka a korinthosi Deinarchos (360 k. sziiletett,
342 ta Athénban élt). Hairom fennmaradt beszéde koziil az egyik a Harpalos-
tigyben Démosthenést timadja, kinek egész politikajat elitéli.

Sajatos helyet foglal el az inkabb elméleti érdekl6désti Gorgias tanitvany,
az aiolisi Elaiabol szarmaz6 Alkidamas: fennmaradt beszédének cime A szo-
fistakrdl, ebben Isokratésszal ellentétben azt hangsilyozza, hogy a szénoknak
értenie kell a rogtonzéshez. Museion c. (elveszett) munkajaban sok torténetet

mesélt el korabbi koltokrol, koztitk Homéros és Hésiodos versengésérél.
Az attikai filozéfia

Azi6n bolcselet Anaxagorasszal jutott el Athénba. Tanitvanya, Archelaos volt
megbizhat6 hiradasok szerint a fiatal Sokratés mestere. Platén Phaidonjaban
olvassuk (97 B skk.), hogy Sékratés kezdetben nagyon sokat vart Anaxagoras
filozo6fiajatol, csalddott azonban benne, amikor latta, hogy a vilagot iranyitd
szellemrdl vallott tanitasa ellenére filozéfidja még nagymértékben kotédik
a mechanikus természetmagyarazathoz, s nem ad valaszt az ember erkélcsi
céljdra vonatkozo kérdésre. Igy azutan Sékratés elfordult mindenfajta koz-
mikus spekulaciétol, s az embert éllitotta gondolkodasanak a kozéppontja-
ba, ahogyan Cicero mondja (Tusculanae disputationes 5, 4, 10): ,,lehozta az
égbél a filozdfidt, s a vdrosokban és hdzakban adott neki szdlldst”. Messzire
nyalé hatasanak forrdsa csupan kérdez6skodo, vizsgalddo és inté beszélge-
tései voltak, no meg példaszerti élete és haldla, minthogy 6 maga sohasem
foglalta gondolatait irasba. Ezért mtikodésérdl csupan tarsainak és tanitva-
nyainak beszamoloi tajékoztatnak. Csakhogy a sdkratési gondolkodas, amely
nem egyszer aporiakhoz (megoldhatatlan kérdésekhez) vezetett, a nem-tu-
dast hangsulyozta, s nem alkotott zart tanrendszert, hanem tovabbgondolas-
ra késztetett. Ezért nagyszamu, egymastol igen eltérd iskola sziiletett beldle,
melyek mindegyike az igazi sokratési 6rokség birtokaban hitte sajat magat.
Igy nagyon kiilénbozik egymastél a platéni és a xenophoéni Sékratés-kép is
- a hajdan oly gazdag szdkratikus irodalombdl csupén e két szerzé irasai ma-
radtak fenn egészben, a t6bbibdl csak toredékeket ismeriink. Xenophoén azt
igyekszik bizonyitani (f6képp az Emlékezésekben), hogy Sdkratés jambor és
igaz ember volt, aki a kozéletben is mindig megtette a kotelességét; a platoni
Sokratés viszont az idea-tan, a lélek halhatatlansaga tananak és az idealis 4l-
lamrdl sz6l6 tanitdsnak a megalapitdja. Minden olyan modern kisérlet, ame-
lyik csak Xenophdn alapjan (A. DORING, 1895; W. ScHMID 1940), vagy csak
Platén alapjan (J. BURNET, 1914; A. E. TAYLOR, 1932) kivant eljutni Sokratés
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megértéséhez, kudarcot vallott. De tul messzire megy az az egyébként helyén-
valé modszertani 6vatossag is, amely szerint a rendelkezésiinkre all6 szovegek
lényegiiket tekintve csupan a Sokratésrol sz6l6 koltészet alkotasai, bel6liik tor-
téneti adatok nem merithetdk, s ezért le kell mondanunk a térténeti S6kratés
megismerésérdl (O. GIGON, 1947). A két f6forras kiértékeléséhez a helyes utat
mar P. SCHLEIERMACHER Kkijelolte: ,,Mi lehetett Sokratés még azon feliil, amit
Xenophon réla elmond, a nélkiil azonban, hogy ellentmondandnk azoknak
a jellemvondsoknak és életelveknek, amelyek Xenophon hatdrozott dllitdsa sze-
rint sajdtjai voltak, és minek kellett lennie ahhoz, hogy Platont arra késztesse és
feljogositsa, hogy 1igy léptesse fel 6t a dialégusaiban, ahogyan azt teszi?” Platon
és Xenophdn mellett azonban a jévében jobban figyelembe kell venni a tob-
bi székratikus {r6 toredékeit és allitasait is (sok ilyen anyagot gytijtott Gssze
GIGON). Ezen tdl Aristotelés Sokratésre vonatkozo nyilatkozataibdl is adod-
nak olyan szempontok, amelyek tovabb szikitik azoknak a lehetéségeknek
a korét, amelyet a platoni és xenophoéni Sokratés-képbdl az eredeti sokratési
vonasok kiemeléséhez Schleiermacher médszertani elve megenged. Aristotelés
elvitatja Sokratést6l az idea-tant, melyet Platon vele mondat el, s 1ényeges in-
formaciokat ad Sokratés gondolkodasanak modszerérdl és céljarol. Eszerint
Sokratés induktiv Gton igyekezett meghatarozasokhoz eljutni (Metaphysika
M 1078 b 27), megismer6 torekvése etikai értékekre iranyult (Metaphysika
M 1078 b 17). A sokratési beszélgetésnek az a formaja tehat, amelyet Platon
korai dialdégusaibdl is, meg Xenophon muveibdl is ismeriink, a koznapi élet-
bél, kiilondsen pedig a kézmuvesek tevékenységébdl vett analdgiakkal, etikai
fogalmak ismételt vizsgalgatasaval és meghatarozasi kisérletével, valdsidgos
torténeti maggal rendelkezik. Ez a filozofiai beszélgetés azonban nem 6ncél,
hanem az erkolcsi cselekvés el6foltétele. Mert Sokratés szamara az erény egyen-
16 a tudassal: tudatosan senki sem tesz rosszat. E meggy6z6dés megokolasa
kettds: el6szor is a j6 végsé soron mindig elényds is, s ezért csak ez kivanatos,
masodszor pedig az ember legnemesebb és igazan uralkodéi képessége ép-
pen a megismerés és a tudds, s ezt semmiképpen sem gyézhetik le nemtelen
szenvedélyek. E meggy6z6dést konnyt vilagtol idegen intellektualizmusnak
mindsiteni, nem tagadhatjuk azonban, hogy a gondolkod6 szdmara az erkdl-
csi értékek felismerése olyan intenziv élmény volt, amelyhez képest minden
mas érzelem elhalvanyult. Ez a szenvedélyes kiallas a szilard erkolcsi normak
mellett kiilonbozteti meg alapvetden Sokratés filozofidjat a szofistakétol: 6k is
az embert allitottak ugyan gondolkoddsuk kozéppontjaba, 4m a cselekvésnek
legf6ljebb viszonylagosan érvényes normait ismerték el. Amikor a visszaalli-
tott demokracia istentelenség és az ifjusag megrontdsanak vadjaval birdsag
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elé allitotta a kényelmetlen intelmek hirdet6jét, Sokratés mint varosanak hi
polgara filozofikus belenyugvassal vallalta a halalt meggy6z6déséért (399-ben).
Eppen ezzel a halélaval lett 6rok idékre halhatatlan.

A székratikusok

Sokratés a vilagtorténelemnek azon nem tul gyakori szerepldi kozé tartozik,
akik erkolcsi dontést siirgetnek, s ezért egyszerre heves ellendllast és éppolyan
odaado¢ lelkesedést ébresztenek. Mar rovid id6vel haldla utdn éles irodalmi
vita robbant ki jelent8ségérol. A szofista Polykratés egy Anytos szajaba adott
Vadbeszédet irt, politikai gyanusitdsokkal, Platon, Lysias és Xenophon viszont
egy-egy Sokratés védébeszéde cimti iratot adott ki.

Fontosabb azonban ennél a székratikus dialéogusok megjelenése. Ezzel
a filozofiai irasok egészen Uj formdja sziiletik meg. Aristotelés ugyan arrol
tudésit (fr. 72 Rose), hogy a teosi Alexamenos mar a szokratikusok el6tt irt
dialégusokat, de ennek az adatnak az értéke vitatott. Bizonyara erds befolyassal
volt a szokratikus dialogusok formajara az a kérdés-felelet technika, amelyet
a szofistak oktattak, valamint a szofistak antilogikéja is, vagyis valamely tétel
bizonyitasanak, majd cafolasanak a gyakorlasa. E mellett bizonyéra fontos
szerepe volt a szOkratikus dialégusok kialakulasaban a jelenetezés és parbe-
széd-szerkesztés azon formainak is, amelyek a tragédidban, a komédiaban és
f6képp SOphrén prézamimosaiban alakultak ki. A dénté mozzanat azonban
kétségkiviil a szokratikusoknak az a torekvése volt, hogy mesteriik cafolo
(elenktikus) filozofalasat irodalmilag utanozzak. Ehhez az 4j mufajhoz tar-
tozik Xenophdn néhany irasa, valamint a sphéttosi Aischinés hét dialdgusa,
akinek irdsait a parbeszéd elevensége, a jelenetezés valtozatossaga jellemezte.
Ezekbdl néhany jelentésebb toredék rankmaradst, igy az Alkibiadésb6l, amely-
ben Sokratés a becsvagyo és ontelt Alkibiadést raszoritja, hogy beismerje hi-
anyossagait, az Aspasiabdl, ahol Sokratés a né és a férfi egyenldségét hirdeti,
tovabbd a Kalliasbol, amely a gazdagsag hatranyairol és a szegénység elényeirdl
szolt az erkolcsosség szempontjabol.

A Sokratéshez kapcsolddo iskolak tanitasai — a mar emlitett okokbdl — nagy
kiilonbségeket mutatnak.

Sokratés hivatott utddjanak tekintette magat Antisthenés (445 k. - 365), aky-
nikos (cinikus) iskola alapitdja. Az Athén kornyéki Kynosarges gymnasionjaban
(tornacsarnokaban) tanitott, s mdr az antikok ezzel magyaraztak iskoldjanak
az elnevezését. Valoszinlibb azonban, hogy csak késébb kaptak ezt a nevet,
amikor a sindpéi Diogenés, Antisthenés legnevezetesebb tanitvanya, szégyen-
telenségéért a kyon (kutya) csufnévben részestilt. Antisthenés Sokratéshez valo
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csatlakozasa eltt Gorgias tanitvanya volt; életének erre a szofista szakaszara két
iskolai gyakorlobeszéd emlékeztet, az Aias és az Odysseus. Egyéb, nagyszamu
irasabol csupan rovid toredékek maradtak fenn. Sdkratés életébdl az igényte-
lenség és az 6szt6nok kordaban tartasa volt az, ami Antisthenést megragadta.
Etikajanak kozéppontjaban ezért az autarkeia eszméje allt (= az erény, amely
fuggetlen a sziikségletektdl és a szenvedélyektdl). Minden rossz gyokerének
a gyonyort tartotta: inkabb lenne 6riilt - mondta — semmint hogy gyonyort
érezzen (Diogenés Laertios 6, 3). Ismeretelmélete szofista befolyas alatt 4ll.
Csupan identikus itéletek lehetségesek szerinte, mivel minden széhoz csak
egyetlen 1étezd rendelhetd. Ezért sem ellentmondas, sem hamis kijelentés
nincsen. A konvencidk szofista megvetésének és az erkolcsi autondmiara vald
sokratési torekvésnek egybekapcsolasa a hagyomanyos erkolcsok és az édlla-
mi berendezkedés elvetéséhez vezetett. Vallasi tekintetben monoteistanak
tekintette magat. A kynikos bolcs eszményképét Héraklés c. irasaban a hérés
életén mutatta be. Archelaos, vagy a kiralysagrol c. dialdgusaban, melynek
cimszerepl6je a Thukydidést6l magasztalt, a szokratikusoktdl viszont a zsarnok
példaképeként megvetett makeddn uralkodé volt, Antisthenés azt igyekezett
igazolni, hogy a boldogséag forrdsa nem a hatalom vagy a gazdagsag, hanem
kizarélag az erény. Platon ellen irdnyulé gonoszkodd vitairata volt a Sathon.

A sinépéi Diogenés (kb. 400-325), ,a megvadult Sékratés” a tarsadalmi kon-
vencioktdl valo figgetlenség igényét az emberi szokasok durva kicsufolasaig
fokozta. A parduc c. f6mtivébdl van a mondas a pénzérmék vjraverésérol,
amely minden eddigi érték atértékelésére céloz (Diogenés Laertios 6, 20).
Diogenés elutasitotta a civilizalt életformdkat, s a természetes igénytelenség-
hez val6 visszatérést kovetelte. Konyvtragédiakat is irt, ezekben kimutatta,
hogy a hésok elkertilhették volna sorsukat, ha az 6 tanitasat kovették volna.
Tanitvanya, a thébai Kratés (kb. 365-285) szintén irt konyvtragédidkat, to-
vabba a kynikosok igénytelenségét magasztalo parodisztikus eposzt, Péra
(Koldustarisznya) cimmel.

A kynikosok ellentéte volt az Aristippos (kb. 435-355) alapitotta kyrénéi
iskola. Az alapité szamos anekdota hése, ezek olyan talpraesett embernek
mutatjak, aki élvezni tudja a pillanat 6romeit, minden helyzetben foltalélja
magat, s igy meg tudja 6rizni bels6 fliggetlenségét. Az iskola etikai tanainak
arendszerezése és szkeptikus ismeretelméletre valé alapozasa alighanem csak
az alapité unokajanak, az ifjabb Aristipposnak a miive. Minthogy az ember
nem ismerheti meg a létet, hanem csupan a sajat gyonyor- és fajdalomérzeteit
képes érzékelni, ezért ezek szabalyozzak a gyonyor elérésére iranyuld csele-
kedeteit. Lehetetlenség azonban a gyonyorh6z mint tartés allapothoz eljutni,
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s igy teljesen boldog életet élni. Ez a felismerés a kyrénéiek pesszimizmusa-
nak az alapja, melynek legpregnansabb képvisel6je az I. Ptolemaios idején élt
Hégésias volt. Az elkeseredett c. irasanak a f6hdse, akit bardtai visszatartottak
az ongyilkossagtol, folsorolja az élet bajait. Hégésias alexandriai el6adésaiban
olyan hatdsosan ajanlotta az 6ngyilkossagot (ezért kapta a Peisithanatos, ,,ha-
lalra rdbeszél6” melléknevet), hogy az uralkodé betiltotta beszédeit.

A harmadik Sokratésre visszavezethetd iskola a megaraiaké, amelyet
Eubulidés (kb. 450-380) alapitott. Oly mddon kapcsolta egybe az eleatak on-
tologiajat a sOkratési etikaval, hogy Parmenidés , egyetlen igaz létezdjét” a joval
azonositotta.

Az élisi-eretriai iskola megalapitdja az a Phaidon, aki Platon egyik leg-
hiresebb dialégusanak a cimszerepldje. Az okor két dialdégusardl tudott,
a Zopyrosrol és a Simonrdl; ezekben valdszintileg a természetes adottsagok
és a nevelés viszonyaval foglalkozott és azt bizonyitotta, hogy a filozéfia még
a rossz hajlamokon is urra tud lenni.

Platén és az Akadémia

Személyes nagysag és filozofiatorténeti jelentéség tekintetében egyarant messze
kiemelkedik Sokratés tobbi tanitvanya koziil Platon (428/7 - 348/7), Ariston
és Periktioné fia. El6kel6 csaladbol szarmazott — anyai agon Kritias rokona
volt -, s ennek megfelel6 gondos nevelésben részesiilt. Filozdfidban az els6
mestere Kratylos (v0. Aristotelés Metaphysica 1010 b 10), aki szkeptikus tar-
tozkodasaval minden érvényes allitasrél lemondott, minthogy a dolgok 6rok
folyasa nem tesz lehet6vé biztos tudast. Donté filozdfiai élménye azonban
a megismerkedés Sokratésszel lett, 20 éves koraban. Jellemz6 az a torténet,
hogy ekkor elégette azokat a tragédiakat, amelyeket kordbban irt. Ezutan a fi-
lozéfianak szentelte életét. Miivészi hatasukat azonban annak koszonhetik
filozéfiai dialégusai, hogy bamulatos érzéke volt a dramatizalashoz, jelenetek
megteremtéséhez. SOkratés ébresztette ra, hogy a megismerés lehetséges, s hogy
szlikség van az dltalanosan kotelezd erkodlcesi normak filozéfiai megindoklasara.
E meggy6z8dését azutan politikai események szilarditottak meg: két keserves
csalédasa abban, hogy a kozosség igazsagos rendjét alkotmanyos valtozassal
helyre lehet allitani. EI6bb az oligarchék kisérelték meg, hogy a 404-es fordulat
utan terrorisztikus intézkedéseik biintarsava tegyék Sokratést, azutan pedig
a helyreallitott demokracia itélte halalra a szeretett mestert. Mindebbdl Platon
szamara az a kovetkeztetés adddott, hogy puszta alkotmanyvaltoztatassal nem
javithaté meg az allam, hanem filozéfiai alapon kell Gjrateremteni. Sékratés
halala utan Platon Athénbdl elutazott a megarai Eukleidéshez. Lehetséges,
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hogy itt ismerkedett meg a jé és az egyetlen létez6 azonositasanak vj-eleata
gondolataval, s ez adott inditékot a platéni ontologia egyetlen jot tételezd
alapelvének késdbbi kialakulasdhoz.

Megarabdl valészintileg hamarosan visszatért Athénba. Ekkor, a IV. sz. els6
évtizedében sziiletnek a korai dialégusok. (Nem lehetetlen, hogy mar Sékratés
halala el6tt is irt, amint WILAMOWITZ és P. FRIEDLANDER Vvéli.)

Eletének uj szakasza kezdddik dél-itéliai és sziciliai utazésaval (az egyipto-
mi és kyrénéi utjardl szol6 hirek nem érdemelnek hitelt). Elutazésa 390 vagy
389 tavaszara esett. Tarentumban megismerkedett a sokoldalu Archytasszal,
aki allamférfi, hadvezér, matematikus és egyben pythagoreus filozdfus is volt.
A hozz4 és a dél-itdliai pythagoreusokhoz fliz6d6 tartds baratsag révén Platon
filozéfiaja fontos indittatasokkal gazdagodott. Dél-Italiabdl Platon tovabb uta-
zott I. Dionysios syrakusai udvaraba. Dion, az uralkodé ségora Platon lelkes
hive és személyes baratja lett. Magaval Dionysiosszal azonban stlyos konflik-
tusba kertilt: az etikus gondolkod¢ és a gyakorlati siker embere nem fért ssze.
Hazautazasa sordn a hajé - talan Dionysios utasitasara — az Athénnal hadialla-
potban [év6 Aiginan kikotott, s Platont az ottani rabszolgapiacra vitték eladni.
Egy kyrénéi ismer6se, Annikeris valtotta ki. Athénba valé visszatérte utan,
387 tajan alapitotta Platon az iskolajat. Neve Akadémia volt, mivel Athénnak
Akadémos vagy Hekadémos prehellén hérdsrdl elnevezett varosrészének
Akadémia nevii tornacsarnokaban, késdbb pedig ottani birtokan tanitott. Ezaz
iskola - kiilonb6z6 valtozasokkal — egészen Kr. u. 529-ig fennallt. I. Dionysios
halala utan Platon még kétszer ellatogatott Syrakusaiba (367-ben és 361-ben),
II. Dionysios udvaraba; azt remélte, hogy ott megvaldsithatja a torvényekrol és
az allamrol alkotott elképzeléseit. Mindkét utja azonban ismét csak csalddast
hozott. Kés8bbi sziciliai partviszalyok még baratjanak, Didnnak is életébe ke-
riiltek (354/353), akit az Akadémia egy elztillott tagja, Kallippos gyilkolt meg.
Eletének utols6 15 évét Platon a tanitasnak és az irdsnak szentelte, 348/47-ben,
80 éves koraban hunyt el. Platon filozéfidjaba beépiiltek a hérakleitosi, eleata,
pythagoreus és sokratési filozofia tanai. NIETZSCHE ezért nevezte el az els nagy
elegyité filozofusnak (Mischphilosoph). Am ez a jellemzés nagyon korlatozott
érvényt, tisztaban kell lenniink ui. azzal, hogy Platén nem eklektikus, hanem
az els6 nagy szintetizal6 filozofus, aki el6futarai gondolatait egységes ontologiai
koncepcidba forrasztja egybe, s ezzel teljesen 4j jelentést ad nekik. Ontoldgidja
Ujra folveti a preszdkratikusok kérdését: mi az ,,arché”, alét pricipiuma? Platon
principium-tana dualisztikus: az egy principiumaéval a sok principiuma all
szemben. Az egy, mint a lét alapja, minden létez6 6l6tt all. Azzal, hogy egy-
séget teremt, lehet6vé teszi a hatartalan és valtozé sokban az azonossagot,
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amegismerhetGséget, a rendet és a normat, igy egyszerre principiuma a létnek,
a megismerésnek és az értéknek, amely a vildgban mint az isteni, igaz, jo és
szép manifesztalddik. Ellentéte, a sok, az egyedi elkiiloniilés principiumaként
(principium individuationis) érvényesiil. A két principium fesziiltségében
létezik az idedk kozmosza. Az egy principiuma teszi rendezett egésszé, s tesz
minden benne 1év6 ideat egyedi, valtozatlan, intelligibilis 1ényegiséggé. A sok
principiumanak koszonheti viszont az idedk vildga formagazdagsagat. Ez az
ontoldgiai felfogds Parmenidés egyetlen valtozhatatlan, csupan a gondolattal
megragadhatd létezdjét kettébontja: az egy létprincipiumara, amely a 1ét folott
all, valamint az 6rok létezék sokasaganak intelligibilis vilagara. Minthogy az
idedk mint egységek sokasagukban a valtozo valdsag valtozatlan struktdrait
képviselik, s igy kozbiilsé helyet foglalnak el az egy és f6képp a sok principiu-
manak uralma alatt all6 érzékelhetd vilag kozott, ezen ontoldgiai megoldéssal
Platénnak sikeriil legaldbb kozvetett modon, ti. az idedk megismerhetGsége
révén, a tudas szamara hozzaférhetévé tennie a keletkezés és elmulas vilagat,
amelyet Parmenidés mint latszat-vilagot kizart a noétikus megismerés koré-
bél. Igy jut el Platén - szemben a létezd 6rok valtozasarol sz6lé hérakleitosi
tannal, valamint a szofistak ismeretelméleti relativizmusaval — Gjra a meg-
ismerés szilard targyaihoz. Koztiik talalnak helyet azok az altalanos erkolcsi
fogalmak, amelyeket Sokratés kutatott; a sokratési jo, amely a létezés alapjanak
egyik aspektusa volt, minden létez8 rendezelve lesz, s ezzel az etika ontolo-
giai tudomany rangjara emelkedik. Ugyanakkor Sokratés elenktikus definicios
modszere, amely f6képp az emberi aretére (erény, kivaldsag) iranyult, Platénnal
dialektikava valik, vagyis tulajdonképpen a 1ét altalanos tudomanyava, amely
gondolatban leképezi az idedk hierarchikus rendjét, s a végs6 principiumok-
ra vezeti vissza ezt. A dialektikdban valo kiképzésben Platén nagyra értékeli
a matematika szerepét, minthogy targyai, a szamok és geometriai alakzatok
nem tartoznak az érzékelhetd vilaghoz, hanem részben az ideak kozé tartoz-
nak, részben olyan intelligibilis koztes tartomanyt képeznek, amely ugyan
valtozatlan, de az idedkkal ellentétben tobbszorosen létezd 1ényegiségekbdl
all. Ugyanakkor a fizika hattérbe szorul nala, csupan oregkori dialoguséban,
a Timaiosban foglalkozik vele mitologizal6 formaban, merthogy a természet, az
anyag, a keletkezés és elmulas vilaga Platon szemében csupan mésolatok vilaga,
melyet csak kozvetve, az idedk segitségével foghatunk fel és értelmezhetiink.
A valdsagos egyedi targyaknak az ideaban vald részesedésére iranyuld logikai
problémat Platon sohasem tisztazta tokéletesen. Ugy tiinik, hogy a Sophistés
cimt dialdgusaban mar foladta idea-tanat. A Timaios mitikus-személyes meg-
oldasa a démiurgos, a teremt6-isten szerepeltetése, aki az 6rok ideak eléképe
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nyoman alkotja meg a lathat6 dolgokat. E mellett athidalja még a chérismost,
vagyis a lét vilaga, valamint a keletkezés és elmulas vilaga kozti szakadékot
az Oroklétbol szarmazd emberi lélek. Az ember mar életében képes arra, ha
Erdstol szarnyakat kap, hogy a dialektikaval folemelked;jék és eljusson az ideak
vildgaba, s korlatozottan istenhez hasonuljon, hogy azutan a halalkor vég-
leg visszatérjen az 6rok létbe. Platénnak a koltészet és képzémiivészet ellen
iranyuld kritikdja szintén ontoldgiajabdl érthet6 meg. A koltészet és a festé-
szet szerinte a valo vilag tiikrozése, vagyis az ideak masolatanak a masolata.
A miivész ugyan az istentdl ihletetten, az enthusiasmos édllapotaban olykor
képes abrazolni a szépet és az igazat, am 6 maga nem ismeri sem az egyiket,
sem a masikat, s éppen ezért gyakran nem is tudja eltalalni. Ebbdl az okbol
szamizi Platon - sulyos bels6 harcok utan - dllamabol a koltészetet (10, 607
B). Ezek a filozofiai gondolatmenetek, amelyeket itt csak vazlatosan tudtunk
bemutatni, kérvonalazzak Platén gondolkodasanak {6 szempontjait. Az egyes
dialégusokban mindig csak rész-aspektusok tarulnak fol filozéfidjabol, de
sohasem mutatja be azt mint 0sszefiiggd rendszert.

Az Un. ,platéni kérdés”, vagyis az a probléma, hogy irasaiban egy 6rokké
valtozd, s a megismerésért kiizd6 igazsagkeres utjat kovethetjiik-e végig, vagy
pedig gondolati rendszerét Platén mar egészen fiatalon megalkotta, vagy leg-
alabbis célként maga el6tt latta, mind a mai napig nem zarult le. Mér a XIX. sz.
elsé felében, a modern Platon-kutatas kialakulasakor megfogalmazodott mind
a két allaspont. F. SCHLEIERMACHER ugy vélte, Platdn filozoéfidja mar készen
volt, amikor irni kezdett, s irasaival az olvasét egy pedagdgiai terv szerint ve-
zeti be apranként tanitdsaba. K. F HERMANN viszont a dialégusokban Platén
filozofiai fejlédésének tanubizonysagait latta. L. CAMPBELL, W. DITTENBERGER,
C. RITTER, H. v. ARNIM és masok nyelvstatisztikai modszerekkel kidolgoztak
a platoni iratok altaldban megbizhaté bels6 kronologidjat, s ezutin HERMANN
felfogasa keriilt el6térbe. Csak P. SHOREY és H. v. ARNIM tartottak ki a schleier-
macheri tézis mérsékelt formaja mellett, Gjabban H. J. KRAMER tért vissza
hozz4, 4j és 6nallé formdban. Aristotelés, a Platon-kommentatorok és Sextus
Empiricus tudésitdsaibol tudunk Platénnak A joérol c. el6adasarol; KRAMER
ebben a platoni filozéfiai gondolkodas 1ényegét latta, egy lényegében allandd
ezoterikus (= csak a tanitvanyok sztik korének sz6l6) rendszernek az irott
mivek keletkezésével egyidejti rendszeres szobeli kifejtését. A dialogusok vi-
szont ebben az értelmezésben exoterikus (a nagykozonségnek szant) tanitas,
szélesebb korhoz sz616, folytatdasokban irott nevelési anyag el6képz8-buzditd
célzattal. Ezekben Platon a személyes oktatasban érvényesitett ezoterikus ne-
velési céljat csupan célzasokkal sejtette, anélkiil, hogy valaha is teljesen feltarta
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volna. A filozéfiai fejlddés gondolatat KRAMER az exoterikus irasok és az ezo-
terikus tan egyre nagyobb kozeledésével helyettesitette. Az igaz, hogy az egyes
dialégusok talmutatnak 6nmagukon, s csak egy atfogo keretben értelmezhetdk,
hogy pl. nemcsak az idea-tan, hanem a principiumokra vonatkozé tanitas is
folfedezhetd a fiatalkori dialogusok hatterében. Nagyon is kérdéses azonban,
tanitott-e Platdn valaha is egy részleteiben kidolgozott ezoterikus rendszert.
Amit A jordl c. el6adasbol rekonstrudlni lehet, az tdl sok kérdést nyitva hagy.
Olyan alapvetd kérdésekre, mint a valos dolgok részesedése az ideakban, vagy
az idedk vilagdnak részletes rendje, valdszintileg mindvégig nem adott valaszt.
Még akkor is, ha a dialogusok mogott egy ezoterikus oktatasra kovetkeztetiink,
s abban Platdn felfogasanak lényeges elemei kezdetté] fogva rogzitve voltak,
még ezen a téren is a {6 gondolatok fokozatos kibontasat, a nyitott problémak
ismételt koriiljarasat kell foltételezniink.

A tulajdonképpeni platoni filozofia a személyes beszélgetésekben és az aka-
démiai eléadasokban bontakozott ki. Ebben az értelemben irott miivek
alkotasat Platon csupan ,, szép jdtéknak” tekintette (Phaidros 276 E). Mtivei
- az egy Apologia kivételével - szokratikus dialégusok; e forma Platénnal
jut el muvészi tokéletességre. Benniik dllitott emléket mesterének, akinek
szellemi létét kdszonhette (amennyiben ez egyaltaldan koszonheté valakinek).
Sokratés egy kivétellel valamennyi dialdgus szerepldje, tobbnyire 6 iranyitja
a beszélgetést, csak a Sophistésben és a Politikosban jut ez a szerep az eleai
vendégnek. Utolsé dialéguséban, a Torvényekben azutan Sokratés helyébe
»az athéni férfi” 1ép. Kils6 formdjukat tekintve a dialogusok két csoportra
oszlanak: a dramatikus, ill. az elmesélt dialdgusokra. A dramatikusokban
a parbeszéd azonnal, bevezetés nélkiil kezdédik. Az elmesélt dialdgusok
lehet&séget adtak ugyan a szerz6nek arra, hogy hangulatos, finom muvé-
szettel abrazolt jeleneteket teremtsen, mint a Protagorasban és a Lysisben,
a Phaidrosban meg a Lakomaban, az Allam elején vagy a Phaidénban, az
elbeszél6 keret végigvitele és az a szitkség, hogy kozbevetd megjegyzéseket
illesszen be, bizonyos nehézkességet okozott. Ezért azutan Platon, mint
maga emliti (Theaitétos 143 C), kés6bb foladta ezt a format. Olykor t6bb,
tartalmilag Osszefliggd dialdgust a tragédia mintdjara trilégiakba fogott
Ossze. Késdi irasaiban a dialdgikus forma egyre inkdbb merevvé vilt, s az
Osszefiiggd eldadashoz kozeledett.

Sok dialégusaban fontos szerepet kap a platéni mitosz, mint sajatos mitivészi
forma. Uj, filozéfiai tartalommal t6lti meg a hagyomanyos vallésos kifejezése-
ket, igy lesz a platoni ontoldgia teoldgiai mondanival6janak alkalmas megjele-
nitési eszkoze. Hires példai ennek a barlang-hasonlat az Allam 7. konyvének
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az elején, vagy a pamphyliai Er latomésa a 10. kdnyvben, a 1élek fogatdnak képe
a Phaidrosban, valamint a talvilagi itélkezés leirasa a Gorgias végén.

Platon hatésa a filozéfia torténetére szinte folmérhetetlen. Joggal hangsa-
lyozza W. JAEGER (Paideia 2, 130), hogy ma is az szabja meg minden filozéfia
jellegét, hogy miképp dll Platéonhoz. A késbantik korban az ujplatonizmus
altalanos szellemi vallas lett. Magaba fogadta a kereszténység is, és tovabb ha-
gyomanyozta a kozépkorra. A reneszansz a platéni filozdfia djjasziiletése is
volt; Cosimo de’ Medici Akadémiajan Gedrgios Gemistos Pléthon és Marsilio
Ficino ujitotték fel tanulmanyozasat. Platont azonban tovabbra is Gjplatonista
felfogasban magyaraztak, s csak a 18. sz. végén, F. SCHLEIERMACHER munkas-
sagaval kezd6dik meg a visszatérés az eredeti Platénhoz.

Platon valamennyi irata rank maradt. A szoveghagyomany kilenc tetralo-
gidba (négyes csoportba) rendezve drizte meg Sket (Apoldgia, 34 dialogus és
13 levél, amelyek e tekintetben egyetlen mtinek szamitanak). Ezt a beosztast
gyakran Thrasyllosnak, Tiberius csaszar udvari csillagaszanak tulajdonitjék, ez
azonban tévedés, mert egy korabbi, valoszintileg az Akadémidn késziilt kiadasra
megy vissza. Az iratok relativ kronol6gidja stilisztikai és tartalmi megfigyelések
révén annyiban megallapithaté, hogy harom csoportot meg tudunk kiilonboz-
tetni: 1. a korai dialégusok (az els6 sziciliai ut el6tt); 2. a férfikor mtivei (az els6
és mésodik sziciliai ut kozott); 3. oregkori irasok (a masodik sziciliai Gt utén).
Az egyes csoportokon beliil a sorrend gyakran bizonytalan.

1. Korai dialégusok. Az elsé harom dialogus egy-egy erény természetét vizs-
galja: Lachés (batorsag), Charmidés (megfontoltsag) és Euthyphron (jambor-
sag). Ha az Allam els6 konyvét, amely az igazsigossaggal foglalkozik, eredetileg
6nallé dialégusnak fogjuk fel, akkor az (mint Thrasymachos c. dialégus), eh-
hez a csoporthoz tartozik negyedikként. K6zos sajatossaguk, hogy még kovetik
Sokratés beszélgetéseinek jellegét: a tarsalgok egy meghatarozast keresnek, fa-
radozasuk néhany kisérlet utan aporiaval (a kérdés nyitvahagyasaval) végzédik.
Platénndl mindenesetre csak azért végzddnek igy ezek a dialogusok, mert 6 mar
magaban tisztazta filozdfidjanak alapgondolatait az erények egységérél, az egy
és sok viszonyarol és a jordl, mint f6 mértékrol és elsé pincipiumrol. Az ,eidos”
és ,idea” szavak el6fordulasa az Euthyphronban (5 D, 6 D-E) mar az ideatanra
utal. A Lysisben, amely a baratsag lényegét igyekszik definialni és szintén apo-
ridhoz vezet, a szeretet kezdetérol szol6 kérdés formajaban el¢szor bukkan fel
az arché, a 1ét principiumanak a problémdja (219 B - 220 B). Vitatott, hogy a
Protagoras a korai dialogusok kozé sorolandd-e. Ide vehetjiik, mivel az erény
tanithatosaganak a szemszogébol részletesen foglalkozik az erények egységével,
s ebben mintegy dsszefoglaldsa a korai dialégusoknak. Ugyanakkor ebben kez-
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dédik Platon vitdja a szofisztikdval. Szinhelye a gazdag Kallias haza (ugyanitt
jatszodik Eupolis Hizelgbkje), s Protagoras mellett f61lép benne Prodikos és
Hippias is, a kiséretiikkel egyitt. A kisebbik Hippias targya a tudas, megté-
vesztés és igazsag viszonya, Odysseus és Achilleus példajan. Sokratés logikailag
kifogasolhatd érveléssel sarokba szoritja a szofistat. E dialogus ellentmondésai
csak ugy érthet6k, ha szem el6tt tartjuk azt a sdkratési-platdni tanitast, hogy
szandékos és tudatos hibazas az erkodlcsben lehetetlenség. Az I6nban Platon
szembesiti egymassal a filozdfus targyismereten alapuld tudasat és a kolté
megszallottsagat (enthusiasmos); ebben kezdddik foglalkozasa a koltészettel.
A nagyobbik Hippias az 6nmagaban val6 szép meghatarozasat keresi; formai-
lag az aporias-definicids dialdgusok kozé tartozik, témajat a Lakoma folytatja;
egyébként a nyelvstatisztikai vizsgalat is annak kozelébe helyezi. Az Apologia
birdsagi beszéd formdjaban Sékratés onmagarol adott vallomasa, amely egy-
ben buzditas is a filozofus-életre. A Kritonban Sokratés elutasitja a bortonbél
valé menekiilést. Azt vallja, hogy engedelmeskedni kell a térvényeknek, még
akkor is, ha az emberek helyteleniil alkalmazzak éket, mert a sajat lelkének art
az ember, ha jogtalansagot kovet el. Tartalmilag kapcsolodik ehhez a Gorgias,
amely rovid id6vel a sziciliai utazas el6tt vagy utan keletkezett. A szofisztikus
rétorikaval folytatott vita ebben két életforma alapvetd szembeallitdsava széle-
sedik: az egyik a gyakorlé politikusé, aki csupan a sajat elényét és a kiilsé sikert
tartja a szeme el6tt, amint ezt Kalliklésnak az erGsebb jogardl szol6 nagy len-
diilettel el6adott tanitasa hirdeti; a masik a filozéfusé, szamadra az élet feltétlen
irdnyaddja az erkolcs, s a jogtalansag elkovetése rosszabb, mint elszenvedése.
Az orphikus-pythagoreus gondolatkdrben mozgé eszkhatologikus zarémitosz
a talvilagi itéletrdl Platon etikdjanak elsé transzcendens megalapozasa. Mar
a Gorgiasban alkalmazza a fogalom meghatarozasanak diairetikus modszerét:
ebbdl fejlodik ki a késéi dialogusok megallapodott logikai technikéja.

2. A férfikor dialégusai. A Menon visszatér az erény tanithatdsaganak
a Prétagorasban vitatott kérdéséhez, s ontoldgiai és ismeretelméleti fejtegeté-
seket fliz hozzd. A megismerést az orphikus-pythagoreus lélekvandorlas-tan
értelmében anamnésisnak, vagyis a preegzisztencia soran szemlélt dolgokra
valé visszaemlékezésnek tekinti. A Menexenos éppugy, mint az Apoldgia
a filozofiai rétorikdhoz tartozik. Platon itt is egy hagyomanyos beszédtipust
haszndl, a gyaszbeszédet, s filozofiai tartalommal tolti meg. Athén magasz-
taldsaban felvillantja az idedlis allam néhany vondsat is, és buzdit az erényre.
Az Euthydémos a szofista erisztikaval (vitatkozé miivészettel) foglalkozik, két
protreptikus részlete is van, ezekben Sokratés a bolcsesség és erény iranti va-
gyat igyekszik felébreszteni. A Kratylos nyelvfilozofiai dialogus: azt a kérdést
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vizsgélja, hogy a szavak a dolgok lényegébdl erednek-e, vagy kozmegegyezésen
alapulnak. Platén kolt6i ereje a Lakomaban és a Phaidonban éri el csics-
pontjat. A két mi ellenképekként szorosan Osszetartozik. A Lakoma vill6zo,
élettel teli dialogus. SOkratés elmés baratainak korében vidam vendégségben
vesz részt, Agathon koltd tragikus versenyen aratott gyézelmét iinneplik, és
a szerelem lényegérél tarsalognak. A Phaiddn a bélcs életének utols6 6rairol
szamol be: a lélek halhatatlansagarol folytatott mélyértelm tarsalgas soran
Soékratés nyugodtan néz szembe a halallal, amely nem gy6zheti le 6t, mivel
életét az igazi filozdfidnak szentelte, s ez nem mas, mint a 1élek megszabadi-
tasa a test bilincseitdl, s az elmulds és halal gyakorldsa (64 A; 67 E; 80 E). A
két dialégusban élesebb hatarokat kap a platoni ontologia: megvildgosodik
az idedk ontolodgiai helye, transzcendens 1étiik; a 1ét principiuma a legfébb
abszolutum (Phaid6n 101 E) és a magabanval6 szép (Symp. 210 S skk.) szem-
sz0gébdl mutatkozik meg. Platon tartalmilag leggazdagabb irasa a hossza id6n
&t késziilt Allam. Befejezése 374 tajara tehetd. Lassu kialakulasdra vonatkozo
sejtések koziil az a legvaldszintbb, hogy az elsé konyv, amelyben Sokratés
Kephalosszal és a késdbb mar csak hallgatoként jelenlevé Thrasymachos szo-
fistaval beszélget, s melyet Platéon maga nevez prooimionnak (357 A), a ko-
rai, aporiaval végz6d6 dialdgusokkal egyid6ben, 6nallé miként keletkezett.
Hogy a lélekben az igazsagossag 1ényegét megvizsgalhassa, Platon gondolati
kisérletként megtervez egy idedlis dllamot. A 1élek harom részének (nus, thy-
mos, epithymétikon = értelem, indulat, vdgyakozas) megfelel az allam harom
rendje: a filozéfus vezet6k, az 6rok és a parasztok meg kézmtivesek, valamint
hérom erény, a bolcsesség, a batorsag és a mértékletesség. Az igazsagossag
pedig az az erény, amelyik a lélekrészek helyes viszonyat meghatarozza, ill.
az 4llamban mindegyik rendnek kijeloli a maga helyét. Az elsé két rendnek
egészen az dllam szolgdlatara kell szentelnie magat, ezért szamukra nincsen
csaldd és magantulajdon. A gyermekek nevelésérdl az allam gondoskodik.
A legtehetségesebbek hosszu el6készitd képzés utan 50 éves korukban eljut-
nak a lét principiumanak, vagyis a j6 idedjanak a szemléléséhez, hogy azutan
a tokéletes jo ismeretében iranyithassak uralkodokként az dllamot. Az dllam
tobbi formaja: timokracia, oligarchia, demokracia és tyrannis az idealis allam
fokoz6do elfajulasai. Ezeket a 8. és 9. konyvben részletes biralatban részesiti.
A 10. konyvben mondja ki a koltészet (Homéros és a tragédia) szamtizetését
az eszményi allambol, minthogy csupan az idedkat utdnzo valds dolgok utan-
zésai, s ezért a nevelésre alkalmatlanok. A m{i végén a pamphyliai Er szdjiba
adott mitosz a lélek sorsardl az egész gondolatmenet metafizikai hatterét tar-

1 a

ja fel. Mar a kés6éi miivek dialektikus dialogusait elévételezi a Parmenidés.
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Els6 részében az idea-tant biralja az eleata filozofus, ennek soran féként az
érzékelhetd dolgoknak az ideakban vald részesedésének problémajaval foglal-
kozik. A masodik rész dialektikus gyakorlat, ebben a két principium, az egy
és a sok kapcsolatdnak valamennyi lehetséges formajat elemzik. E korszak
végén irta Platon a Theaitétost. Szerkezete még a korai, aporiaval végz6dé és
meghatarozast keres6 dialdgusokra emlékeztet. Azzal a kérdéssel foglalkozik,
hogy mi a tudas lényege, lehet-e tévedni.

3. Oregkori dial6gusok. A Phaidrost sokaig Platon legkorabbi {résai kozé so-
roltak, egy antik adat alapjan (Diog. Laert. 3, 38), ez azonban tarthatatlan, nyelvi
és tartalmi megfigyelések is a késdi alkotasok kozott jelolik ki a helyét, csupan
ezen beliil vald elhelyezkedése vitatott. Lysiasnak egyik, a szerelemrol sz616 be-
szédébdl kiindulva két kérdés targyalasat fonja 6ssze benne miivészien Platén:
mi az Er6s, s lehetséges-e egy filozofiai rétorika. A Sophistés a Theaitétosban
elkezdett beszélgetést folytatja; ebben talalkozunk elészor a diairetikus modszer
iskolas hasznalataval (bar magat a mddszert mar a Gorgias c. dialégusaban
megemliti). Az a kérdés, hogy mi a szofista, elvezet a 1ét és nemlét, valamint
az igazsag és a tévedés viszonyanak a vizsgalatédhoz és az ideak kolcs6nos
kapcsolatdig. A Sophistéshez kapcsolédik az Allamférfi, amely az allamférfi
lényegét igyekszik a diairetikus modszerrel meghatarozni. E két utobbi dialo-
gus az el nem késziilt Philosophosszal trilogiat alkotott volna, ill. hozzavéve
még a Theaitétost is, egy tetralogiat (Sophistés 253 E; Pol. 257 A). A harmadik
sziciliai utazasbol hazatérve irta Platon a Philébost, azt vizsgélja benne, hogy
agyonyort vagy a megismerést kell-e az emberi élet legf6bb céljanak tekinteni.
Valasza az, hogy a kettd keverékét kell a legf6bb jonak tekinteni. A gyonyor és
a megismerés fajtait a diairetikus modszerrel hatarozza meg, ennek soran 1j
kovetelményként meriil f6l, hogy amikor az egytél a sok felé haladunk, be kell
tartani a diairetikus rendszer tagjainak a pontos szamat. Ennek hatterében az
idea-szamok tana all, amellyel Platonnak A jorol c. eléadasa is foglalkozott.
Platon egyetlen természettudomanyos dialégusa, a Timaios, mitologiai for-
maba Oltoztetett részletes leiras a vilag kialakulasarol. Bevezetésében szoba
keriil Atlantis témdja, melyet a befejezetlen Kritiasban folytat: szembeallitja
egymassal az 8sidokbe visszavetitett eszményi allamot, Os-Athént és a hatal-
mas tengeri birodalmat, Atlantist; harcukbdl az 6si Athén keriil ki gy6ztesen.
A Kritiashoz csatlakozott volna még az el nem késziilt Hermokratés c. dialogus,
e kett6 a Timaiosszal egyiitt trilogiat alkotott volna. Platon fontosnak tartotta,
hogy etikai-politikai gondolatait a széles nyilvanossag el6tt kifejtse; erre mutat,
hogy kés6 oregkoraban a Torvények 12 konyvében uj, a valds viszonyoknak

noz

jobban megfelelé allam tervezetét dolgozta ki, s ebben vegyes allamformat
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ajanlott. Minthogy e munkajaban szélesebb, nem filozofiai érdeklédésti kozon-
séghez fordult, az idea-tan és a principium-tan nincsen az el6térben. A végén
azonban kiemeli, hogy az éjszakai tanacsgytilésnek, amely a torvények helyes-
ségén 6rkodik, legfébb célként és mértékként a szép és jé egyetlen idedjat kell
szem el6tt tartania (965 C, 966 A). Amennyiben a mu stilisztikai és szerkezeti
fogyatékossagai nem Platon oregkori stilusanak jellegzetességei, akkor talan
azzal magyarazhatdk, hogy a dialdgust az opusi Philippos adta ki Platén ha-
gyatékabol, aki egyszersmind a fiiggelékszer(i Epinomis szerzdje. Nem zarhato
ki, hogy az ut6bbi is Platén hatrahagyott tervezetének a kidolgozasa. A jorol
c. el6adas, amely KRAMER megfontolandé allaspontja ellenére alighanem
mégis a platoni filozdfia késdi fejleményének tekintendd, a két principiummal
foglalkozott: az egy joval és a nagy-kicsiny korlatlan kettésségével, s ezekb6l
vezette le az idedk és a tér szamszerll rendjét és az érzéki vilag értékrendjét.
A dialégusokon kiviil rank maradt még Platon neve alatt 13 levél, tobbségiik
hamisitvany, csupan a 6., 7. és 8. levelet tekintjiik hitelesnek; ezek az atarneusi
Hermiasszal, ill. a sziciliai helyzettel 4llnak kapcsolatban.

A Platén neve alatt hagyomanyozott, de nem téle szarmaz6 dialdgusok koziil
jelentds Az els6 Alkibiadés, melyet kiilonosen az tjplatonikusok becstiltek és
a filozdfiai tanulmanyokhoz valé bevezetésre hasznéltak. Ide tartozik a kap-
zsisaggal foglalkozé Hipparchos, az allam problémajat kutaté Kleitophon,
valamint a Theagés, amelyben Sokratésnak a tanitvanyaira gyakorolt befolyasat
csoddk érzékeltetik.

Az Akadémia vezetését Platdn haldla utdn unokadccse, Speusippos vette
at (347-339); A pythagorasi szamokrol c. irdsaval az 6reg Platénnak nyom-
dokaiba 1épett. Ezt folytatta utdda is, a chalkédéni Xenokratés (339-314).
A kb. 268-ig fennallt in. régi Akadémia két utols6 vezetdje Polemon és Kratés
volt. Irodalmilag nagyobb jelentdségre tett szert a kilikiai Soloibdl szarmazé
Krantdr (kb. 330-270) A gyaszrdl c. irasaval, amely a vigasztalo iratok antik
miifajaban kiemelked6 helyet foglalt el, sokan olvastak az 6korban, f6lhasz-
nélta tobbek kozott Cicero, meg a plutarchosi iratok kozott hagyomanyo-
zott Vigasztalas Apollonios szamara c. irat ismeretlen szerzje is. Emellett
Krantor készitette az els6 kommentdrt Platon Timaiosahoz. Bar semmi esetre
sem képzelhetjiik el az Akadémiat kiilonb6z6 tudomanyos teriiletek kutatasat
folytato intézménynek (noha Epikratés komikusnak Athénaios 2,59 D skk-ben
fennmaradt részlete ezt sugallja), mindamellett a dialektikan, etikdn és meta-
fizikan kiviil szorgosan foglalkoztak a matematikaval és az asztronémiaval is.
E téren els@sorban a knidosi Eudoxos (kb. 395-342/41) munkassaganak volt
nagy hatasa: a matematika megujitasa fiz6dik nevéhez, Eukleidés geometriai
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tankonyve jobbara alighanem ra megy vissza, asztronémiai tanitasait pedig
Aratos hasznalta fel tanitokolteményében. Platon tanitvanya volt Hérakleidés
Pontikos is (kb. 390-310). Allitélag 6 helyettesitette Platént harmadik sziciliai
utjaidején az iskola élén. Id6r6l-idére szoros kapcsolatban allott Aristotelésszel,
és sokoldaltl irodalmi munkassagaval megtermékenyitette a peripatetikus isko-
lat is. Sok irdsa foglalkozott filozéfiai meg természettudomanyos kérdésekkel,
koztiik néhany koltéi hangulatt dialogus. Azt a régoéta elterjedt véleményt,
hogy Az égi folyamatokrol c. dialoguséban elsének hirdette a héliocentrikus
rendszert, E WEHRLI megcéfolta.

Aristotelés

Platén legjelentésebb és legonallobb tanitvanya Aristotelés volt, aki
a Chalkidiké félszigetén levo Stageiraban sziiletett, s 384/83-t6l 322/21-ig élt.
Apja, Nikomachos III. Amyntas makedén kiraly orvosa volt, fia talan t6le 6ro-
kolte természettudomanyos érdeklddését. Tizenhét évesen ment Aristotelés
Athénba, s két évtizeden 4t (368/67 - 348/47) az agg Platén tanitvanya volt.
Filozéfiai fejlédésére az Akadémidn nagy befolydssal volt a knidosi Eudoxos
is. Altaldban feltételezhetjiik, hogy Aristotelésnek mestere irdnt érzett dszinte
tisztelete ellenére mar koran kritikai fenntartasai voltak a platoni filozéfia bizo-
nyos részeivel kapcsolatban. Igy pl. az idea-tant valészintileg sohasem vallotta
sajat meggy6z6déseként. Amikor Platén halala utan Speusippost valasztot-
tak meg az iskola vezet6jének, Aristotelés és Xenokratés csalodottan elhagyta
Athént és a troasi Assosba utazott. A varoskat Hermias atarneusi uralkodé mar
korabban Platén két tanitvanyanak, Erastosnak és Koriskosnak ajandékozta
politikai tandcsaikért. Igy most itt az Akadémia egy fiokintézménye alakult
meg. Aristotelés assosi tanitvanyai kozott volt Kallisthenés és Theophrastos
is. Szoros kapcsolatba keriilt Aristotelés az uralkodéval, Hermiasszal, kinek
unokahugaval, Pythiasszal hazassagra lépett. Hermias emlékét szenvedélyes
hangt himnuszban védelmezte, amikor III. Artaxerxés perzsa kiraly make-
doén Filoppel valo titkos dsszeeskiivés vadjaval kivégeztette. Haromévi assosi
tartézkodas utdn 345/44-ben Theophrastosszal egyiitt annak sziilévarosaba,
Mytilénébe koltozott. Itt két évig élt, azutan 343/42-ben Fiilop kirdly kivansa-
gara elvéllalta a trén6rokos (a késdbbi Nagy Sandor) nevelését. Theophrastos
kovette 6t Makedoniaba is. E megbizasban szerepiik lehetett régi kapcsolatok-
nak, még apjanak a makeddn udvarban folytatott tevékenységének idejébol,
de ajabb érintkezéseknek is, apdsanak, Hermiasnak Fiiloppel folytatott tar-
gyalasai kapcsan. Aristotelés ébresztette fel Sandorban a gorog kultura iranti
csodalatot és a tudomanyos kutatas megbecsiilését. Ezid6ben keletkezhetett
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A kiralysagrol c. elveszett irat; Sindornak ajanlotta a Nagy Sandor vagy a
gyarmatositasrol c. munkajat, de ezt késébb, Perzsia meghdditasa utan irta.
Politikai elképzeléseinek azonban nem volt semmi befolydsa Nagy Sdndorra:
Aristotelés mindvégig a gorog varosallam keretei kozott gondolkodott, Nagy
Sandor viszont népeket egybekapcsold vilagbirodalmat akart teremteni. Késébb
személyesen is elhidegedtek egymastdl, mert Nagy Sandor 327-ben kivégeztette
Aristotelés unokadccsét és tanitvanyat, Kallisthenést, aki hivatalos torténet-
iréként a kiraly udvarahoz tartozott. Kallisthenés 4llitolag tudott a kiraly ellen
sz6tt aprod-oOsszeeskiivésrdl; a kivégzés igazi oka azonban az volt, hogy nem
volt hajlandd a proskynésisre. Aristotelés csak két-harom évig volt a trén6rokos
neveldje, de egészen 335/34-ig Makedoniaban maradt. Eletének errél az id6-
szakarol szinte semmit nem tudunk. Bizonyos annyi, hogy Theophrastosszal
egyiitt folytatta mar Assosban és Mytilénében elkezdett dllat- és névénybiolo-
giai kutatasait. Nagy Sandor tronralépte utdn Aristotelés visszatért Athénba
és a Lykeion tornacsarnokban megalapitotta iskolajat; tanitvanyait az ott levé
sétacsarnokrol (peripatos) peripatetikusoknak nevezték. Az iskolaban folytatott
nagyszabdsu tudomdanyos munka Aristotelés kiemelkedd szervezéképességé-
ré] tandskodik. Bar Athén kivaltsagos vendégjoggal (proxenia) tisztelte meg,
Nagy Sandor halala utdn a makeddn-ellenes part részérél asebeia-per fenyeget-
te, mert Hermiasra irt himnuszat kultikus ének profandldsinak mindsitették.
Ezért 322/21-ben az euboiai Chalkisba menekiilt, hogy - mint mondta - ne
adjon alkalmat az athéniaknak arra, hogy masodszor is vétkezzenek a filozdfia
ellen. Itt halt meg néhany héonappal késbb 62 éves kordban, gyomorbajban.
Raffaellonak a vatikani Stanzakban 1év6 freskoja, , Az athéni iskola” két koz-
ponti figuraként egymas mellé allitja Aristotelést és Platont. Platén jobbjaval
az ég felé mutat, az idedk foldontuli vilagara, Aristotelés pedig evildgra mutat
ré. A festmény a platoni és az aristotelési filozofia alapvet6 kiilonbségét szimbo-
lizalja az érzékelhetd jelenségek értékelésében. Platon szerint az érzékek vilaga
latszat; érték és lényegiség csak az idedk vildganak tulajdonithatd. Aristotelés
viszont kizarolag az érzékelhet targyakban latja a valosagot. Ezért szamara
madszertani szabaly a jelenségek figyelembevétele, s az, hogy a nem-lathatéra
vonatkoz spekuldcional mindig az érzékeléssel hozzaférhetéb6l kell kiindulni.
Igy Aristotelés egészen mdsként tekint a természetre és annak empirikus ku-
tatdsara, mint Platon. Aristotelés nagyra értékelte az i6n orvostudomany és
természetfilozoéfia 6rokségét, s Démokritos filozofigjat is. Bizonyos vonatkoza-
sokban kozvetleniil (vagyis nem Platénon 4t) viszonyult a szofisztikdhoz is, bar
a szofistak erisztikajat (vitatkozo technikédjat) annak hamis kovetkeztetéseivel
egyltt hatarozottan elutasitotta. Mindenesetre behatdan foglalkozott a rétorika
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elméletével, a tragédiara vonatkozo6 elméletében pedig Gorgias esztétikajahoz
(Helené 8. sk.) kapcsolodik.

Aristotelésnél nagyszerten kiegésziti egymast a filozofiai rendszerszemlélet
és a tudomanyos részletkutatas. A rankmaradt Rétorika mellett 6sszeallitot-
ta a Rétorikai elméletek gyiijteményeit is (Synagdogé technon, elveszett),
a Poétika mellett mas irodalomtorténeti tanulmanyokon kiviil megirta az (el-
veszett) Didaskaliat (dramatorténeti adatgyljtemény), a Politika mellett
pedig a 158 gorog alkotmany leirdsat tartalmaz6 nagyszerd gyljteményt,
amelynek szinte teljes elsé konyve, Az athéni allam 1890-ben egy papiru-
szon napvildgra keriilt. Azt hihetnénk, hogy az anyaggytijtés minden esetben
megel6zte az adott tudomanyteriilet filozdfiai feldolgozasat, am a f6 miivek
keletkezésének bonyolult torténete arra utal, hogy épp olyan gyakran a fogal-
mi rendszerezés adta az inditékot a tapasztalati tények gytijtéséhez, annal is
inkébb, mert ez utébbi munkéhoz a filozéfusnak igénybe kellett vennie tanit-
vanyai segitségét, marpedig ezek csak kés6bb, az athéni tartézkodasa idején
voltak nagyobb szdmban.

Aristotelés filozoéfidja egyben kora tudomanyos ismereteinek Osszegzése
is. A korabbi filozéfusok elméleteit sajat filozofidja eldzményeinek tekinti.
A Metafizika 1. konyvében attekinti a korabbi gondolkodok tanitasait, s csak
azutan tér ra sajat allaspontjanak ismertetésére. Nézete szerint a filozdfia tor-
ténete organikus fejlddésrél tantiskodik, ami a peripatos rendszerében elérte
lényegi kiteljesiilését, s ezzel bizonyos értelemben befejez6dott (Fr. 53 Ross =
Cicero Tusculanae disputationes 3, 28, 69).

Aristotelés is dualista. Anyag és forma, lehetGség és megvalosulas, isten és
vilag, test és 1élek: ezek az ellentétparok uraljak filozofidjat. Am a formaknak egy
olyan 6nallé vilagardl, amely egyediil tekinthetd valdsagosnak, s amelyet sza-
kadék (chérismos) valaszt el az érzéki vilagtol, Aristotelés mitsem tud. Platon
ideatandt éles kritikaval elutasitja (Metafizika 1, 6; Nikomachosi Etika 1, 4).
Az idedkbol nala az anyagba dgyazott formalo erdk, entelechidk lettek. Ezzel
meghaladta a valtozas és a 1ét kozott meglévé platoni chorismost. A valtozas
Aristotelés szdmara az anyagi lehetdségnek a megformalt valdsdgga valo fejls-
dése. A 1ényeg megvaldsuldsa egyben a cél elérését jelenti: isten és a természet
nem tesz semmit céltalanul (De caelo 1, 4,271 és 33). A platéni szemléletmod
maradvénya az a gondolat, hogy az anyag olykor meggatolja a természetet,
hogy teljesen elérje céljat. Itt jut szerephez a mtivészetre vonatkozé elmélet:
a muvészet feladata az, hogy idealis beteljesiiléshez juttassa azt, ami a termé-
szetben tokéletlen. Igy természetszemléletének alapvetd vondsa a teleoldgia.
Minden valtozas mozgas, minden mozgasnak oka és célja van. Minden ok
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onmagdaban okozott, minden cél 6nmagaban korlatolt. A sor azonban nem
folytatodik a végtelenbe, Aristotelés elveti a regressus ad infinitum-ot. Van
els6 ok, minden tovabbi okozdja: az isten, a mozdulatlan mozgat6, minden
mozgas célja. Tiszta forma és valdsag, tevékenysége az onmagat gondold gon-
dolkodas. A kozmoszra nem tevékenységével, hanem l1étének példajaval hat.
Felmeriil persze a kérdés, hogy isten és vildg e kapcsolatdban nem a platéni
chérismosszal van-e mégis dolgunk.

Platoni 6rokség a preegzisztens és halhatatlan szellemi lélekre vonatko-
z6 tan is. Ez kiviilr6l beszdll az embridba, s a halélkor elhagyja az embert.
Aztakérdést, hogy ez miképp alkot egységet a lélek tobbi részével, amely a test
entelechidjaként mulando, Aristotelés nyitva hagyja. Aristotelés platonizmusa
az etikaban f6leg abban nyilvanul meg, hogy a lehetséges életformak kozott
a legmagasabb rendu az, amelynek célja a megismerés, az isteninek a szemlé-
1ése. Platoni 6rokség tovabbfejlesztése végiil a gyakorlati etikdban az erénynek
az a normativ felfogésa, hogy kozéput tulzds és hidny kozétt. Am ez a norma
mar nem all kozvetlen kapcsolatban egy transzcendens joval. A vizsgalddas
tipikus magatartasformak behatd elemzésére és jellemzésére iranyul, amit
azutan Theophrastos folytat a Jellemrajzokban. Az allamtanban Aristotelés
val6sagérzéke keriili a platoni tervezetek radikalizmusét. Erdekes egyébként,
hogy a vilaghddité uralkod6, Nagy Sandor neveldjének gondolkodasa meg-
maradt az antik varosallam képzetének a keretei kozott. Az allami berendez-
kedést az emberi természettel indokolta: az ember kozdsségalkotd 1ény (zéon
politikon, Politika 1, 2, 1253 a 3).

Aristotelés a legtobb tudoméanyban nemcsak iskoldja szemében (amely nem
igen fejlesztette tovabb tanitasanak alapjait, hanem megelégedett irdsainak
magyarazataval és az egyes tudomanyagak kidolgozasaval), hanem az egész
okor szamdra is a legfébb tudomanyos tekintély maradt. Irainyad¢ tekintélyét
a VL. sz-t6l kezdve egyre inkébb elismerte a keresztény egyhaz is, igy lett —
részben wjplatonikus magyarazok kozvetitésével — a kozépkori skolasztika
atyja. LEIBN1z, az egyetlen olyan ujkori bolcseld, aki ismereteinek sokoldala-
sagaval és atfogo jellegével folveheti a versenyt Aristotelésszel, sajat filozofigjat
csupan az aristotelési korszerli reformjanak tekintette. Még a XIX. sz-ban is
Aristotelést zart rendszer képviseldjének tartottak. Elsének a XX. sz. elején
az angol Th. CaAsE igyekezett a mutvek kronologiajat tisztazni és a filozéfus
szellemi fejlédésérol képet alkotni. Egyidejtileg vele D. W. THoMPSON felfigyelt
arra, hogy a biolégiai irdsokban, kiilonésen pedig az Allattanban sok make-
doniai, ill. Kis-Azsia nyugati partvidékére utalé helynév van, ezért e miiveket
teljes egészitkben (ez azonban alighanem tdlzas) Aristotelés életének kozéps6
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szakaszara tette. E kérdés kutatdsanak fontos dlloméasa volt W. JAEGER munkas-
saga. Aristotelés szellemi fejlédését a platdni idea-metafizikatol valé fokozatos
eltavolodasban és a tapasztalati vilaghoz val6 egyre hatarozottabb odafordu-
lasaban latta. Eszerint els6 athéni tartézkodasanak idején Aristotelés teljes
mértékben elfogadta Platon filozo6fidjat, majd a vandorévek alatt, Assosban,
Mytilénében és Makedonidban elfordult az idea-tantol, s megteremtette rend-
szerének spekulativ alapjait, végiil a Peripatosban tudomanyos szervezdéként
egészen a természettudomanyos és torténelmi részletkutatasoknak szentelte
magat.

E felfogasnak lényeges pontjait ma elvetik. THOMPsON felfedezésére tdmasz-
kodva a kritika ramutatott arra, hogy Aristotelés nemcsak 6regkoraban foglal-
kozott természettani kutatasokkal. Sohasem volt tiszta platonista és sohasem
lett tiszta empirikus: egész életében a valdsagot kutatta, de gy, hogy egyben
elméletileg is feldolgozta. Ezért ma mar nem feltételezziik, hogy fejlédése soran
teljesen megvaltozott a felfogasa, hanem ugy értelmezziik fejlddését, hogy
folytonosan tagitotta szellemi latokorét, egyre finomitotta fogalmi rendszerét,
s egy-egy problémaval kiilonb6z6 szempontokbdl ismételten foglalkozott.

Aristotelés iroi sajatossagairdl és muvészetér6l nem tudunk képet alkotni,
mivel az irodalmilag megformalt és publikalt un. exoterikus irasai szinte tel-
jesen elvesztek. Bizonyos hagyomany szerint 19 miir6l van szd, egy kivételé-
vel mind dialdgus; cimeiket megtalaljuk a Diogenés Laertiosndl fennmaradt
felsorolas (5, 22 skk.) élén (e lista a hellénisztikus korbdl szarmazik, forrasa
a kedsi Ariston vagy pedig Hermippos). W. JAEGER nyoman korabban va-
lamennyi dialégust — a Nagy Sandor vagy a gyarmatositasrol kivételével
— Aristotelés ifjukorara tették. Ezzel szemben O. GIGON joggal mutatott ra
annak a lehetdségére, hogy az egész életiddre szétoszthatok. Itt csak a leg-
fontosabbakat emlitjilk meg: Az Eudémos a lélek halhatatlansagéaval foglal-
kozott, s igy a platéni Phaidénnal versengett. A Buzditas a filozéfiara c. irat
Themisén ciprusi fejedelemhez fordult; fontos toredékeket 8rzott meg bel6le
Tamblichos Protreptikosa. Valdszintileg ez az egyetlen olyan exoterikus irat,
amely nem dialégus, hanem szofista példat kovetd, de sajatos aristotelési for-
maban irt beszéd. W. JAEGER 4llitdsa, hogy ebben az iratban Aristotelés még
a platéni idea-tant vallotta, megddlt. A filozofiarol c. dialdgus harom kony-
vében Aristotelés dttekintette a filozdfia torténetét, esetleg biralta az idea-tant,
s el@adta sajat kozmoldgidjat és teologiajat.

Az iskolai hasznalatra szolgaltak az in. ezoterikus irasok; ezeket Aristotelés
maga nem publikalta. A hellénisztikus lista 124 tételt sorol fel. Eredetileg héatra-
hagyott feljegyzések és vazlatok voltak, melyeket valdszintileg Theophrastos és
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kore illesztett Gssze nagyobb egységekbe, majd néhany nemzedékkel késébb
adtak ki a dialégusokkal egyiitt: ennek a kiaddsnak a tartalmat adja a hellénisz-
tikus lista. Ezek szerint az ezoterikus mtivek hozzaférhetdk voltak a nyilvanos-
sag szamara azon kétszaz év alatt is, amig az eredeti kéziratok egy sképsisi haz
pincéjében rejtézkodtek — amint errdl egy antik tuddsitas beszamol. Késébb
azutan Cicero kortarsa, a peripatetikus Andronikos Gjrarendezte a szoveget,
amely végsd soron az altalunk ismert Aristotelés-szoveg alapja. A keletkezés
torténete és maga a szoveg is vilagosan mutatja, hogy a hagyomanyozott mtivek
nem eredeti egységek, hanem ugyanahhoz a témahoz kapcsol6dé kiilonbozé
rovid értekezésekbdl és feljegyzésekbdl allitottak Gssze ket.

A logikai iratokat a késébbi peripatetikusok Organon cimen foglaltak 6sz-
sze, s ez keriilt az iratok élére. Az Organon a kovetkezd iratokbdl all: 1. korai
mi a Katégoriak, amely azonban hidnyosan és médositott formaban maradt
rank; 2. a Herméneutika hitelességét mar az dkorban kétségbe vontak; 3. a két
Analitika targya a szillogizmusok tana; 4. a Topika az el8z6 iras el6tt kelet-
kezett és a valdszintiségi kovetkeztetés elemeivel foglalkozik; 5. A Topikaval
szorosan Osszefiigg a Szofisztikus cafolatok, amely a szofistak hamis érvelési
madjat elemzi.

A Metafizika (13, ill. 14 konyv) a principiumokkal (prété philosophia) és
a szubsztanciaval foglalkozik; nevét valdszintileg onnan kapta, hogy a Peripatos
tanrendjében a fizika feldolgozasa utan volt a helye. Nem egységes m, ha-
nem kiilonféle iratok gyljteménye. Szétvalasztasukhoz alapvetéek W. JAEGER
(részben korabbi munkakhoz kapcsolédé) kutatasai. Ondllé értekezések
a Metafizikdban: az Alpha konyv Aristotelés el6adasardl Pasiklés altal készitett
jegyzet; a Delta konyv tobbértelmi alapfogalmak magyarazata; az I6ta konyv
alétez6rol és az egyrol sz0l6 értekezés; végiil a LAMBDA konyv Aristotelés teo-
logidja. Ami ezen kiviil van, az W. JAEGER szerint lényegében két rétegbdl all
Ossze. A korai rétegben els6sorban teoldgiai iranyultsag figyelhet6 meg (ide
tartozd konyvek: Alpha, Béta, Gamma, Epsilon 1, Kappa 1-8, M1 9, 1086 a 21
skk. és N11), a kés6bbi réteg viszont nem csak az 6rokkévald, hanem a mulandé
létet is vizsgdlja (ide tartozé konyvek Zéta, Eta, Théta és Mt 1-9, 1086 a 21).

A 1élekrdl c. irat 3 konyvben torténeti attekintést ad a korabbi filozéfusok
tanitasairol, vizsgalja a lelki képességeket, az 6t érzékszervet és leirja a lelki
funkcidkat. F. NUYENS szerint ez az irat az aristotelési allaspont fejlédésének
végpontja: az Eudémos c. dialogus teljesen platdni 1élekfelfogasatdl, amely
szerint a lélek a szivben lakozik, s egyuttmikodik a testtel, eljutott a lélek-
nek mint a test entelechidjanak az értelmezéséhez. NUYENS alldspontja és
a bel6le kovetkezd datalasok érvényességét vitatta O. GIGON és W. THEILER.
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Aristotelés etikdja harom fogalmazvanyban maradt rank. Az Eudémosi etika
(7 konyv) éltalaban hitelesnek szdmit. Ennek felfogasa kozelebb all Platonhoz,
mint a Nikomachosi etikaé (10 konyv). Egyébként e két miiben 3 konyv
szovege azonos (Eud. et. 4-6 = Nik. et. 5-7). A Nagy etika (2 konyv) hite-
lességérol és keletkezésének idejér8l még nem jutott egyetértésre a kutatas.
Sokan az Aristotelés utdni Peripatosban késziilt iratnak tartjak, masok viszont
éppen Aristotelés legkorabbi etikai eldaddsa (a késbbi Peripatosban enyhén
atdolgozott) szovegének. A legvilagosabb és legrészletesebb szoveg tobbnyire
a Nikomachosi etikaé. Foglalkozik az eudaimoniéval (boldogsaggal), mint
az emberi cselekvés céljaval, targyalja az etikai és az értelmi erényeket, az 6n-
uralmat, annak hidnyét, a gyonyort, valamint a baratsag lényegét. A Politika
(8 konyv) foglalkozik a csaladdal és héztartassal, mint az allam alapsejtjeivel,
ismerteti a korabbi allamelméleteket és a torténeti alkotmanyokat, a politikai
alapfogalmakat, a jo és rossz alkotmany tipusat, a forradalmak okait és meg-
eldzésiik eszkozeit, végiil a legjobb allam tervezetét. Ez a mi az aristotelési
gyljtemény legkevésbé egységes szovegei kozé tartozik. Létrejotte ma is vitatott.
Valészintleg Aristotelés kiillonboz6 vazlatait dolgozta 9ssze benne egy késéb-
bi kiadé. Irodalmi targyu irdsok a Rétorika (3 konyv) és a Poétika (2 konyv,
de csak az els6 maradt fenn). Killonosen a tragédia lényegérdl és hatdsarol
kifejtett tanitasa gyakorolt tartos hatast az eurdpai kulturara. Az az emberba-
rati-moralizald értelmezés, amelyet LESSING adott errd], téves volt. Aristotelés
alighanem azt akarja mondani (bar szavainak értelmezése még ma is vitatott),
hogy a tragédia azaltal, hogy a nézében félelmet és banatot kelt, megtisztitja
és megszabaditja lelkét ezekt6l az indulatoktdl.

A természettudomanyos irasok élén a Fizika all (8 konyv), melyet HEGEL joggal
nevezett a fizika metafizikdjanak, minthogy csupan az alapfogalmakat targyalja
(anyag, er6, forma, mozgas stb.). Mai formdjaban ez is eredetileg 6nallo részlet-
tanulmanyok egyesitése. Az égrdl c. irat (4 konyv) szerint a viligmindenség
gomb alaku, egy, hatérolt és 6rok, kozepén a mozdulatlan folddel. E geocentrikus
vilagkép tekintélye sokdig akadéalyozta Aristarchos heliocentrikus rendszerének
elterjedését. A Metedrologika a szublunaris (hold és fold kozti) térség jelen-
ségeinek magyarazataval foglalkozik. A zooldgiai irasok koziil legjelentGsebb
az Allattan (10 kényv) és Az allatok részei c. munka (4 konyv).

Aristotelés antik magyarazéi kozil a legjelent6sebb az aphrodisiasi
Alexandros (Kr. u. I1I. sz.). Az arisztotelizmusnak a kereszténységgel val6 egy-
bekapcsolasanak uttordje az alexandriai Iéannés Philoponos volt, aki a bibliai
tanok védelmében, az ujplatonizmus elleni harcban 529-ben el8szor hasznalta
fol az aristotelési rendszert.
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I11. A HELLENIZMUS KORA (322-30)

A go6rog kultura csak azutan lehetett vilagkultira, mikor a gorég polisallamok
sziikos hatdrai leomlottak. Annak, hogy a gorog szellemi életben az 6kori vilag
Osszes népei részesiiljenek, a nemzeti kotelékek szétpattandsa volt a feltétele.
Az antik vilag keleti felében a gorog kultdra szamara el8szor Nagy Sandor
(Kr. e. 336-323) héditasai tortek utat. Az 6 vilagbirodalma talajan keletkeztek
ahellénisztikus dllamok: Egyiptomban a Ptolemaiosok, Syridban a Seleukidak,
Pergamonban az Attalidak, Makedoniaban az Antigonidak kiralysaga.

Az 4j kultira centrumai a févarosok lettek, melyekben az uralkodéi hata-
lom a miveltség apolasara alkalmas intézményeket hivott életre: ilyen volt
Egyiptomban Alexandria a maga konyvtaraval és a Museionnal, ezzel a nagy-
szabasu, allamilag tamogatott kutatékozponttal, melynek szellemét a peripate-
tikus iskola empirizmusa hatdrozta meg; aztan ott volt Syridban Antiochia és
Kis-Azsidban Pergamon, mely egyszersmind a képzémiivészet egyik virdgzo
miihelyévé valt.

A kereskedelemben iranyit6 szerepet betolté Rhodos szintén irodalmi és
képzémiivészeti kdzpontta nétte ki magat, s Athén is az 6kor végéig a filozéfia
elismert székhelye maradt, s6t az attikai Ujkomédia megteremtésével megint
az egész vilagirodalom szempontjabol jelentdset alkotott.

A gorogség szellemi hatalma abban jutott kifejezésre, hogy a hellénisztikus
vilagnyelv az Gn. koiné (= kozos) lett, melynek kiilonb6z6 véltozatai voltak:
egyik valfajat, a tulajdonképpeni irodalmi koinét, a tudomanyos préza, kivalt
a torténetiras hasznalta, mésik, népiesebb valtozataval viszont a papiruszon
el8keriilt levelekben, illetve okményokban, az Oszévetség gordg forditdsaban,
a Septuagintéban, és az Ujszovetségben taldlkozunk. Az dszdvetségi Szentirds
Alexandridban, II. Ptolemaios Philadelphos (285-246) uralkodasa alatt meg-
kezdett gorog forditasa egyik legkézzelfoghatobb bizonyitéka a Kelet feltar-
toztathatatlan hellénizalédasanak. S a hellénizalédas mértékére akar abbdl is
kovetkeztetni lehet, hogy Babylénban gorég szinhaz épiilt, s hogy Susaban
Sophoklés és Euripidés darabjait adték el6.

A Kelet azonban nemcsak befogadé fél volt a hellénizmus kulturajaban:
bizonyos teriileteken adott is. Nagy Sandor hédité hadjaratai egyszersmind
telfedez6utak is voltak, melyek a gérogok foldrajzi horizontjat jelentésen ki-
szélesitették, s amelyekrol a kiralyt kisérd tudosok csoportja gazdag tudoma-
nyos anyagot vitt haza. Emellett a keleti vilag orszagaival, Perzsiaval, Syriaval,
Egyiptommal és Indidval fokozatosan létesiil6 kapcsolatok révén a Kelet
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kozvetlentill is hatott a gorog kulturara. Vallasi elképzelések és kultuszok ta-
laltak utat nyugat felé. A kaldeus csillaghit Egyiptomban a gérog asztronémia
hatasa alatt a tudomany alcajaban jelentkez6 asztrologiai rendszerré fejlédott.
Es a katondit perzsa nékkel témegesen dsszehazasité Nagy Sandor maga is
a kulturdlis keveredés szimbolumava valt a hagyomanyban.

Nagy Sandor Indusig vezet6 hadjaratat at- meg atszotték a legenddk, a kiraly
mesebeli hdssé nétt, aki egészen a tulvilag kapujaig hatolt el6re. Megszaporodtak
a messzi orszagokrol sz6l6 fiktiv elbeszélések és tutleirdsok, s a fikcio talajan
kialakult és kozkedvelt abrazolasi forméava fejlédott a regény. A pallérozott
nagyvarosi kulttra olyan kolteményekben csapddott le, melyek meghatarozo
jegyei a szentimentalisra val6 hajlam, a finom és kecses iranti érzékenység.
De ugyanez a kultura 6romét lelte a sajat miivészi ellentéteként felfogott vi-
déki-bukolikus élet koltdi abrazoldsaiban és a népies mufajok verizmusaban
- ezek koztil kivalt a mimos ért meg 0j viragzast. A varosi civilizaci6 természe-
tesen kitermelte a maga visszassagait, melyekre érzékenyen reagalt a filozofia;
mindenekel6tt az ismét meger6s6dott kynikus iskola vette fel ellentik a harcot.
Mégis, a hellénizmus leginkabb tudoményaval jarult hozza a gorog kultara
fejlédéséhez. Az egyes tudomanydgak, melyek mar Aristotelésnél kezdtek el-
szakadni a filoz6fiatol, most végérvényesen o6ndlldsulnak. Kifejl6dott egy rend-
kiviil sokrétii szaktudomanyos irodalom; ennek spektruma a hadtudomanytol
és az épitészettd] egészen a méhészetig és a konyhamuvészetig terjedt.

Azirodalom terjesztésérdl fejlett, az egyiptomi papirusz felhasznalasan ala-
pulé konyvkiadas gondoskodott, mely mar a mivészi, illetve tudomanyos cél-
zatt illusztraciot is alkalmazta, s amelyben népszerti és luxuskiadasok egyarant
megtalalhatok voltak. A hamarosan fellépé konyvtaltermelésrél tantskodik
Kallimachos hires mondasa, a ,nagy konyv nagy baj” (frg. 465 PEEIFFER), s az 0-
szovetségi Szentirds egyik, hellénisztikus korban keletkezett irasa, a Prédikator
konyve is, mikor felpanaszolja, hogy ,.a konyvcsindldsnak nincs vége” (12, 12).
A hatalmas hellénisztikus kori konyvtermésbél azonban viszonylag kevés ma-
radt meg: ennek oka az az izlésvaltozas, mely a Kr. e. II. szdzadban kezd6dott
és az ujabb iroi torekvések rovasara a klasszicizmust segitette diadalra.

Bar a hellénisztikus kultura hordozéi tobbnyire még gorogok voltak, egyre
noévekvé mértékben kapcsolddtak be az irodalmi életbe hellénizalt keletiek.
A nemzeti kereteken beliil marad6 gorog mtiveltség helyébe a ,, humanitas” 4j
eszméje lépett, vagyis az a gondolat, hogy az emberiség egyetlen nagy kozos-
ség, s hogy a sajatosan emberit a szellemi tevékenységre iranyulé torekvés és
a kulturalt egyuttélés kotelezettsége jelenti. Noha ez a gondolat gorog erede-
td, programszerti megfogalmazasat, ahogyan neve is mutatja, el¢szor romai
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kornyezetben talalta meg: Romaban ugyanis, bar eleinte megkisérelték a hel-
énizmus betorését allami rendszabalyokkal feltartdztatni, a gorog koltészet,
filozofia és rétorika egyre fokoz6d6 mértékben nyert teret, s mint Horatius
mondja (Epistulae 2, 1, 156), az igaba hajtott Gorogorszag azzal 4llt bosz-
szut legy6z06jén, hogy a kulturajaval hoditotta meg. A gorog lett a diplomécia
nyelve; még a gorogoket olyannyira elutasité Cato (234-149) is sziikségesnek
latta, hogy megtanuljon gorogiil. Az els6 romai torténetirok jellemz6é mdédon
szintén gorogil irtdk miveiket. Az el6kel6 romai csalddokban mindinkabb
divatba jott, hogy a fidgyermekeket gorog hazitanitokkal neveltették, mi tobb,
szamos fiatal rdmai Athénbe és Rhodosra utazott, hogy filozofiai és rétorikai
képzettségét tokéletesitse.

Ahhoz, hogy a hellénisztikus muveltség behatoljon a romai arisztokra-
cia koreibe, nagy mértékben jarult hozza az az ezer gorog deportalt, akiket
a 3. makeddn haboru befejezése utdn (Kr. e. 167) hurcoltak Italiaba. A go-
rogok az ifjabb Scipio (185-129) barati korében talaltak a legszivélyesebb
fogadtatasra. Olyan emberek vendégeskedtek itt, mint a filozéfus Panaitios
és a torténetird Polybios, maguk részérdl a romai dllameszme lelkes csoda-
16i. A sztoikus filozéfus, a cumaei Blossius viszont a szocialis reformokért
sikra szallé Tiberius Gracchus baratja volt, azé a Gracchusé, akinek anyja,
Cornelia, a Hannibalt Zamanél legy6z6 iddsebb Scipio (235-183) lednya,
szintén szivesen nyitotta meg hdzat a gorog tudomany és filozéfia képvisel6i
eldtt. Ilyen kozegben, gorogok és romaiak kozremutikodésével kovacsolodott
ki a humanitas-gondolat és a benne kifejez6d6 j ember- és muveltség-esz-
mény. S hogy gorogok és romaiak kapcsolata mennyire gytimolcsoz6 volt,
arra az egész romai irodalomtorténet szolgaltatja a legcsattandsabb bizo-
nyitékot, az els6 romai iroktol kezdve az 6kori latin nyelvi irodalom utolsé
képviseldiig.

A) A KOLTESZET

A hellénisztikus koltészet legszembettinébb jellemvonasa az, hogy tultette
magat a polis-kotottségeken. Az egyes kolteményeket vajmi kevés kapcsolja
mar a sz{il6f6ld vallasdhoz és dllami rendjéhez; keletkezésiik helye t6bbé nem
hatdrozza meg a tartalmukat. Ezek a koltemények egy-egy kolté személyes
alkotdsai, melyek nem a nép egészéhez szolnak, hanem a mtveltekhez, s nem
nevelni, hanem szdérakoztatni vagy legfeljebb tanitani akarnak. A hellénisztikus
koltészet ugyanis, f6ként az epika és a lira, jobbadan tudos koltészet, s mert
koltéi az uralkodok jéindulatat élvezik, nem ritkan az udvari koltészet jegyeit
is magan hordozza. A korszak koltéi a legkiilonb6z8bb népek és orszagok
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sztlottei, keletiek és nyugatiak vegyesen: Athén, nemrég a kultdra és féként
a koltészet kozéppontja, elvesztette vezetdszerepét.

Minthogy a heroikus eszmények helyét a polgari eszmények foglaltik el,
anagyeposzt hattérbe szoritjak a kisebb terjedelmet igénylé mufajok. Ha mégis
nagyeposz sziiletik, az nem annyira a jellegzetesen heroikust abrazolja, inkabb
az egyes cselekedetek személyes indokait, lélektani hatterét igyekszik minél
finomabban kidolgozni. A tragédia is tovabb él, de megtjulni igazan mar
nem tud; s mert a IV. szazad elejétdl fogva a harom nagy attikai tragikus kol-
t6 alkotasait rendszeresen fel-felujitottak, tulajdonképpen Euripidés maradt
a legkedveltebb szinpadi szerz6, az ¢ darabjaibdl meriti a legtobb 0sztonzést
az tjkomédia is.

1. A drama

Az attikai ujkomédia

Az attikai 6komédiat Athén fiiggetlensége éltette; ennek megroppandasa (404)
az okomédidra is haldlos csapast mért. A kozélet irdnti érdeklédés elapadd-
sa ugyanis szitkségképpen azt eredményezte, hogy a komédia a maganélet
szférajaba vonult vissza, vagyis politikai szatirdbdl polgari vigjatékka sze-
lidailt. Az dkomédia az ujkorban csak elvétve taldlt utanzokra, az jkomé-
dia viszont, Plautus és Terentius latin nyelvii atdolgozasainak kozvetitésével,
a SHAKESPEARE és MOLIERE miihelyében megteremtett modern vigjaték el6-
futdra lett. Az Gjkomédia néhany formai eleme, mint a kozonséghez adresszalt
»kiszoldsok” vagy a parbeszédek kozben ,, félre” tett megjegyzések, az 6- illetve
kozépkomédiabol szarmaznak; mégsem sajat miifaji el6zményei voltak az uj-
komédiara a legnagyobb hatassal, hanem az euripidési tragédia.

Mér Euripidés gyakran hétkoznapi emberekkeé formalta a mitosz hdseit, mar
ndla Ujra meg Gjra szohoz jut a szerelem, s tobb tragédidjaban (ilyenek az Ion,
aHelené, az Orestés, a csak téredékekbdl ismert Augé és Alopé) abonyodalom is
az ujkomeédia tipikus bonyodalmaihoz hasonlit, azaz a cselekmény menetét nék
elcsabitasa, gyerekkitevés, kozeli rokonok (mint anya és fia) egymasra ismerése,
donté pillanatokban bekovetkezd anagnorismosa hatarozza meg. Ugyancsak
mar Euripidés megteremtette a prologus egy sajatos, monologbol allo fajtajat,
alkalmazta a szerepl6k monddidit, vagyis zenekisérettel eldadott dridit, masfel 61
viszont, ahogyan kései darabjaiban Aristophanés, csokkentette a kar szerepét és
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a kart mindinkdabb kikapcsolta a cselekménybdl. Olyan fejlédés kezdd 1épései
ezek, mely a kozépkomédiaban folytatddik és az jkomédiaban teljesiil ki.

Itt, az Gjkomédiaban vagy egyaltalan nincs tobbé kar, vagy, ha van, csupan
a felvonasokat elvalasztd kozjatékként; a — nem ritkdn allegorikus figurdkat
felléptetd — prologus mar, akar a darab elejére keriil, akdr az elsé parbeszédes
jelenet utan kap helyet (ahogyan nemegyszer Aristophanésnal is), a komédia
szerves alkotoeleme lesz; a cselekménybdél sohasem hianyzik a bonyodalom és
aszerelem; a szinpadkép az utcat abrdzolja, a szerepl6k a hétkoznapok emberei.
A kozépkomédidban divatba jott tipikus szerepl6k az tjkomédia szinpadan
is uralkoddk maradnak, mellettiik azonban olyan egyéb tipusok is feltéinnek,
melyek némelyike, mint a hizelgd, a zsugori, a babonas, a bardolatlan vagy
a bizalmatlan, Theophrastos jellemtipusaival mutat rokonsagot. Uj viszont,
hogy mindezek a tipikus figurak gazdagon egyénitve jelennek meg. A pusz-
ta helyzetkomikumot kiakndzé darabokhoz igy jellemkomikumon alapulé
komédidk tarsulnak, tovabbd meghatd-szentimentalis szinmuvek, melyeket
»csalddvigjaték”™ nak lehetne nevezni (sziilék visszakapjak elveszettnek hitt
gyermekiiket, egy szerelmespar elhdritja az egybekelésiiket gatlo akadalyokat
és félreértéseket stb.). A cimek tobbnyire 6nkényesek s csak kivételképpen
sejtetik a darabok lényegét. Altalanos szabély viszont a szerencsés végkifejlet,
mely a legkuszabb bonyoldalmakat is happy end-hez vezeti.

Az ujkomédia vilaga sziik, polgari vilag. Erkolcsi tekintetben korantsem
idealizalt: a pénz és a vagyon nagy szerepet jatszik benne. Szerepléi is hol
felvilagosultan, mar-madr frivolan racionalistdk, hol meg szinte a végletekig
babonasak. Eletiik, sorsuk felett a szerencse szeszélyes istennéje, a Tyché az dr.
Mégis, ennek a vilagnak, minden arnyoldala ellenére (s talan éppen azok miatt
is) vannak igen vonzé tulajdonségai: olyan 4j értékeket hirdet, mint a kiilonbo-
z0 tarsadalmi rétegek szolidaritasa, a kolcsonos megértés és az igaz emberség.
Az Gjkomédia miivészi rangjat a valosagabrazolas finomsaga adja meg; nyelve
az attikai él6beszéd nyelve.

Az Gjkomédia gorog nyelvil alkotdsaibol az el6z6 szazad végéig csupan
szamos, de rovid toredék volt ismeretes. Azéta azonban az Egyiptomban fo-
ly6 asatasok igen sok papiruszt hoztak felszinre, koztiik olyanokat, melyek
Menandros néhany komédiajanak hosszabb, 6sszefiiggd részleteit, illetve egy
darabjénak szinte teljes szovegét tartalmazzak. Igy az tjkomédia megitélésében
ma mar nem csupan a latin nyelvii atdolgozasokra vagyunk utalva. Az dkori
feljegyzések az ijkomédia 64 szerz8jét emlitik név szerint; valamennyien igen
termékenyek voltak, de koziiliik egyediil Menandros athéni, a tobbiek egyebek
kozt Sziciliabol, Euboiabol, Makedoniabdl és Pontosbdl szarmaznak.
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A miifaj megalapitdjaként Philémont tartottak szamon, aki valdszintleg
Syrakusaiban sziiletett, de Athénben mikodott (kb. 365-263). Mintegy 100 da-
rabot irt, de ezekbdl csak toredékek maradtak; népszertiségét azonban jol mu-
tatja az is, hogy az Emporos (Kereskedd), a Phasma (Jelenés) és a Thésauros
(Kincs) szolgalt alapul Plautus Mercator, Mostellaria és Trinummus cim ko-
médidjahoz. Philémon szivesen figurazta ki egy-egy foglalkozasi ag képvisel6it,
igy a katonakat, az atlétakat, az orvosokat vagy a filoz6fusokat — egyik komé-
didjanak a cime is Philosophoi. (Ebben a sztoikusok aszkétikus erkoélcstanat
igyekszik nevetségessé tenni; lehet, hogy ide tartozik az a fennmaradt prologus,
melyben a megszemélyesitett Leveg6 1ép fel legf6bb istenként.) A Philopotés
(Iszékos) vagy az Epidikazomenos (Pereskedd) toredékei bizonyitjak, hogy
jellemkomeédiakat is irt. Miivészetének megkiilonboztets jegye, amennyire
latszik, a széles moralizalas.

Az tGjkomédia utolérhetetlen mesterének a késGantikvitds az athéni
Menandrost tartotta (kb. 342-290). Alighanem gazdag és befolyasos csalad-
bdl szarmazott, ez magyarazhatja alapos irodalmi és filozofiai miiveltségét,
s azt is, hogy a phaléroni Démétriosszal, Theophrastosszal és Epikurosszal
barati viszonyban 4llt. A komédiairasba feltehet6leg nagybatyja, a komédia-
kolt6 Alexis vezette be, legf6bb irodalmi mintaképeinek azonban Menandros
Epicharmost és Euripidést tekintette. Bar kora férfikoratol kezdve koltéi hiva-
tasanak szentelhette magat, tobb mint 100 darabjaval is csak kevésszer, mind-
Ossze 8 alkalommal gy6zedelmeskedett. Mégis, mikor az alexandriai udvarba
hivtak, nem fogadta el a csabité ajanlatot.

Menandros békés, apolitikus alkat, minden éles polémiat keril; csak a babona
megnyilvanulasai ingerlik racionalista felfogasat heves kirohanasokra. Témaival
az emberi élet mélyére hatol, ugyhogy a bizanci Aristophanés nem ok nélkiil
kérdezhette: ,, Menandros és Elet, ugyan melyiktek utdnozta a mdsikat?” Az élet,
melyet Menandros dbrazol, a mindennapi élet, de ezt humanus hitvallasa (vagy
a gorog kifejezést hasznalva philanthrépiaja), s az a hite, hogy barmelyik ember
képes a jora, a maga szinpadan dtnemesiti és felmagasitja. Darabjaibdl djra és
ujra kihallhatjuk a tanulsagot, hogy nem a szdrmazas vagy a tarsadalmi rang-
létran elfoglalt hely a dont6, hogy nem az szamit, gorog vagy nem-gorog, szabad
polgar vagy szolga-e valaki, mert az ember értékét egyediil a jelleme hatarozza
meg. Mint koltd, Menandros elsésorban darabjainak rendkiviil kiegyensulyo-
zott és aranyos megszerkesztésével, jellemfestésének finom arnyaltsagaval és
tartalomra-formdra egyarant csattands szentenciaival alkotott kiemelked6t.
Hirnevét tulajdonképpen ezeknek a szentencidknak, egy-egy sorban toméren
megfogalmazott életbolcsességeknek koszonhette, melyeket muiveib6l kiirtak
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éslegkésdbb a Kr. u. I1. szazad folyaman (mas szerz6k gnémait is hozzatoldva)
egységes gylijteményként jelentettek meg a neve alatt.

Darabjai koziil, hala egy nemrég publikalt papiruszleletnek, legalabb
a Dyskolos (Embergytilol6) szinte hézagtalanul olvashaté. A kés6bbi dara-
bokhoz képest viszonylag egyszerti cselekményvezetés és néhany jelenet nyers
komikuma 6sszhangban 4ll a fennmaradt didaskalidval, mely szerint a ko-
médiat 317/316-ban mutattak be, tehat fiatalkori alkotds. Az embergytil6l6
Knémoén maganyosan, a vilagtol elzarkézva él a leanyaval. Pan isten ugy intézi,
hogy Sostratos, a gazdag vérosi fiatalember beleszeret a leanyba, és baratsagot
kot annak féltestvérével, Gorgiasszal. Sostratos hidba igyekszik hdzassagukhoz
elnyerni Knémon hozzajarulasat, de egy varatlan esemény — Knémon beleesik
a kutba, ahonnan éppen Gorgias és 6 mentik ki — meglagyitja az 6reg ember-
gyulolo szivét és lehet6vé teszi a fiatalok egybekelését.

Mas darabjai terjedelmes papiruszleletekbdl mar kordbban is ismeretesek
voltak. Az Epitrepontesben ([téletkérék) Charisios feleségiil veszi Pamphilét,
akinek hamarosan gyermeke sziiletik, mert nem sokkal az eskiivé el6tt vala-
ki erdszakot tett rajta. Pamphilé kiteszi a csecsemét; Charisios pedig, mikor
megtudja az igazsagot, felhaborodasaban elkoltozik a feleségétSl. A kitett
csecsemore ezalatt rabukkan egy pasztor, magahoz veszi, s utébb atadja egy
gyermektelen szénégetdnek; csupan abban nem tudnak egyezségre jutni, me-
lyikiiket illetik a csecsemdével talalt ékszerek, egyebek kozt egy gytirt. A véletlen
ugy hozza, hogy éppen Smikrinést, Charisios mit sem sejt6 aposat kérik fel
dontdbiraul (innen a darab cime). A gytr(ir6l azonban hamarosan kidertil,
hogy Charisiosé, vagyis a csecsemé apja 6 maga. Igy aztan a félreértések, foként
Charisios szolgédja és egy harfaslany segitségével tisztazodnak, s a blinband
térj és felesége kozott megint szent lehet a béke. (A dont6biraskodas otletét
Menandros alighanem Euripidés Alopéjabdl kolcsonozte.)

A Perikeiromenében (Lenyirt haju leany) a prolégusként fellépd Agnoia,
vagyis a ,,nemtudds” megszemélyesitett istenndje, sok Euripidés-prolégushoz
hasonléan dsszefoglalja a cselekmény egész el6torténetét. Az Athénbdl szam-
zott Pataikos, akit hajéjanak elsiillyedése tonkre juttatott, felesége halala
utan kiteszi ikergyermekeit, Moschiont és Glykerat. Egy szegény korinthosi
asszony — egyébként a cselekmény szinhelye is Korinthos - rajuk taldl, s a fit,
Moschidnt, a gazdag Myrrhinének adja 4t, a leanyt, Glykerat viszont ma-
ganal tartja. Utdbb, helyzete nyomorusagosra fordulvan, beleegyezik abba,
hogy Glykera egy katona dgyasa legyen, de még halala el6tt felvilagositja a le-
anyt valodi szarmazasarol. Idével Moschion szerelemre lobban Glykera irant,
mert nem is sejti, hogy a leany tulajdon névére. A katona, Polemon, féltékeny
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dithében és igazsagosnak vélt biintetésiil tovig vagja a leany hajat. Polemon és
Myrrhiné szomszédja azonban, az 6reg Pataikos, felismeri gyermekeit a ve-
luk egytitt kitett holmikbol, melyeket szomszédndje megmutat neki, s igy
a komédia kettds eskiivovel érhet véget: Polemdn dsszehdzasodik Glykeraval,
Moschioén pedig Pataikos egyik baratja, Philinos lednyat veszi feleségiil.

Glykerdhoz hasonldan artatlanul stjtja biintetés Chrysist is, a Samia (Samosi
nd) cimpszerepldjét. A samosi szarmazasu, egykor hetaira Chrysist az 6zvegy
Démeas megszerette és fia, Moschion tanacsara hazaba vette, ahol Chrysis
a torvényes feleség jogait élvezi. Mikor Moschidnnak és a szomszédban lako
Nikératos leanyanak, Plangénnak titkos szerelmébdl gyermek sziiletik, a jo-
lelkti Chrysis, hogy a fiatalok elkeriilhessék a leleplezést, magahoz veszi és
amagaéként adja ki a csecsemé6t, mert Plangénnal egy id6ben Démeastdl 6 is
sztlt, de gyermeke holtan jott a vilagra. A csel egy ideig sikerrel kecsegtet, a mit
sem sejté Démeas és Nikératos mar Plangdén és Moschion hazassagat tervezik,
mikor Démeasnak véletleniil a fiilébe jut, hogy Chrysis allitélagos gyermeké-
nek apja Moschién. Ekkor Démeas, aki csak arra tud gondolni, hogy Chrysis
csabitotta el a fiat, goromban kiutasitja hazabol a vélt blinost. A félreértések
természetesen eloszlanak, végiil Moschion megiilheti lakodalmat Plang6nnal,
s6t, a darab azt is sejteni engedi, hogy a blinbané Démeas felszabaditja és tor-
vényesen is feleségiil veszi Chrysist.

Az elsé felerészében rank maradt Aspis (A pajzs) f6szerepléje viszont a be-
csiiletes és agyafurt rabszolga, Daos. Gazddja, Kleostratos zsoldosnak allt,
hogy a katonaskodas alatt 6sszegyujtott pénzzel kihazasithassa otthon hagyott
huagét. Daos elkisérte, s mikor egy ellenséges rajtaiités soran Kleostratos elttint,
hazahozta halottnak hitt gazdaja 6sszes pénzét és zsakmanyat, fegyvereivel és
azzal a pajzzsal egyiitt, melyr6l a darab a cimét kapta. Kleostratos nagybatyja,
a vén és zsugori Smikrinés, a dus ,,hagyatékot” megkaparintando, tiistént el-
hatarozta, hogy feleségiil veszi Kleostratos hugat. A csalad tagjai rosszalléan,
de tehetetleniil fogadjak Smikrinés szandékat; a talpraesett Daos az, aki kor-
monfont tigyeskedéssel keresztiilhtzza a kapzsi vénember terveit. Utoljara
megérkezik a Daostol tévesen elparentélt Kleostratos, s bizonyara ez a darab
is kettés happy end-del, az 6 és htiga hazassagaval ért véget.

Amennyire az els6 2 felvonas toredékei sejteni engedik, komolyabb hang-
vételt komédia lehetett a Georgos (Foldmiives). Az 6zvegy Myrrhiné tisztes
szegénységben neveli fiat, Gorgiast, és lednyat, Hédeiat. A leanyt titkon egy
gazdag ifju szereti, de hazassaguknak varatlan akadalya tdmad, mikor a fia-
talember szamadra apja mas leanyt szemel ki feleségiil. Masrészt a tehetds, és
ugyancsak 6zvegy foldmives, Kleainetos, akinél Gorgias mint béres dolgozik,
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halabol azért, mert Gorgias olyan odaaddan dpolta 6t betegsége alatt, maga is
Hédeiat szeretné néiil venni. Hogy a ketts bonyoldalom hogyan oldédott meg,
legfeljebb a tobbi Menandros-komédia alapjan valoszintsitheté: Kleainetosrol
alighanem kideriilt, hogy 6 Myrrhiné elveszettnek hitt férje, vagyis Gorgias és
Hédeia apja; s a felismerés utdn, nyilvan a cimszerepl$ Kleainetos kozrem-
kodésének eredményeképp, Hédeia végiil egybekelhetett titkos udvarldjaval,
az annak szamara kiszemelt mésik lednyt pedig Gorgiashoz adtak feleségiil.

Menandros tobb mas komédidjabdl is maradtak fenn tobbé-kevésbé terjedel-
mes részletek. Ilyenek a Sikydnios (Sikyoni férfi), a Misumenos (Gyulolt férfi),
melyek cselekménye nagyjabdl szintén rekonstrualhato, tovibba a Phasma
(Jelenés), a Héros (Félisten), a Perinthia (Perinthosi né), a Kitharistés
(Kitharajatékos), a Kolax (Hizelg6) vagy a Theophorumené (Istent6l meg-
szallott n6). Menandros mas komédiait viszont Terentius latin nyelvii at-
koltései, nevezetesen az Eunuchus, a Heautontimorumenos, az Andria és
az Adelphoe 6rizték meg; az Adelphoeba egyébként Terentius a mindjart
emlitendé Diphilos egyik komédiajabol, a Synapothnéskontesbol (Egyiitt
halalba induldk) is beledolgozott egy jelenetet. Plautusnak szintén nem egy
darabja Menandros valamelyik komédiajat veszi alapul; a Bacchides a Dis exa-
patont (Kétszeres csald), a Stichus az Adelphoit (Testvérek), mely nem azonos
a terentiusi Adelphoe eredetijével; a Cistellaria talan a Synaristosait (Egytitt
reggelizé n6k) és az Aulularia egy nem azonosithat6 Menandros-darabot.
Természetesen mind Plautus, mind Terentius latin nyelv(i atkoltései sokban
eltérnek a mintaképiil hasznalt menandrosi szovegektdl; erre utal a Kr. e. I. sz.
els6 felében élt rétor és tragikus koltd, C. Caesar Vopiscus, mikor Terentiust
»fél Menandros™-nak nevezi.

Menandrosszal egy idében miikodott a sinopéi Diphilos (kb. 360-300).
Komédiaibdl csak téredékek maradtak, de Plautus a Casinaban ésa Vidularidban
az 6 Klérumenoiat (Osztozkoddk), illetve Schediajat (Tutaj) hasznalta fel,
s a plautusi Rudens eredetije is Diphilos valamelyik komédiaja volt. A Lémniai
(Lémnosi nék), a Danaides (Danaiddk) és a Peliades (Pelias leanyai) aligha-
nem tragédiakat parodizaltak, a Sappho viszont a hires kolténét vitte szinre,
s Diphilos, kronoldgiai képtelenségekt6l sem riadva vissza, darabjaban fel-
1éptette a Sappho szerelméért vetélkedd Archilochost és Hipponaxot is.

Az ujkomédia egyéb szerzdi

Plautus Asinaridja az egyébként ismeretlen Démophilos Onagosara
(Szamarhajcsar) megy vissza. Terentius a Phormidban és a Hecyraban a ka-
rystosi Apolloddros Epidikazomenosat (Pereskedd) illetve Hekyrajat (Anyos)
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vette alapul. Ugyancsak mint a rdmai komédia szamara anyagot szolgaltat6
szerz6t tartja szamon Gellius (2, 23, 1) a kassandreiai Poseidippost is, aki 289-
t6l Athénban miikodott. A II1. sz. volt egyebként a gorog ujkomédia fénykora;
a gorogok utan a vigjaték szinpadan a rémaiak vették at a vezetGszerepet.

Hozzavetéleg az tjkomédiaval egy idében a tarentumi Rhinthén (300 koriil)
megteremtette a dél-italiai dér népi bohdzat, az Gn. phlyax irodalmi vélto-
zatat, a hilarotragddiat (vidam tragédia). Darabjai a toredékekbdl és cimek-
bél itélve tragédidkat parodizaltak, amihez tobbnyire Euripidés szolgaltatta
az anyagot.

A tragédia

A tragédia a hellénisztikus korban az akkor mar klasszikusként tisztelt haArom
nagy attikai tragédiair6 6rokségébdl élt. Fleg Euripidést tekintették példakép-
nek; a romaiak szintén 6t utanoztak a legszivesebben. Bizonyos pezsgést hozott
atragédiairasba az, hogy II. Ptolemaios Philadelphos (285-246) Alexandridban
is intézményesitette a dramai versenyeket, s a résztvevéket fejedelmi ajandé-
kokkal tiintette ki: ettd] fogva a tragédiakolték Gordgorszag minden tajardl
Alexandriaba sereglettek. A kés6bbi antik irodalomtorténet koziiliik valogatta
kiazun. ,alexandriai Pleias™t, vagyis a kor kanonikus, legjobbnak itélt hét, ma
mar toredékekbdl is alig ismert tragikus koltGjét. Bar a neveket a kiilonb6z6
forrasok egymastol némileg eltéréen jegyzik fel, bizonyosan a Pleiashoz tarto-
zott az ait6liai Alexandros, a chalkisi Lykophron, a Tréas-beli Alexandriabdl
szarmazo6 Sositheos, a bizanci Homéros és a kerkyrai Philikos; mas- mas
csoportositasban, de ugyancsak a Pleias tagjaiként emlitik még a syrakusai
Sésiphanést, a tarsosi Dionysiadést, tovabba Aiantidést és Euphroniost.

A Pleias tagjai koziil a két elsének emlitett, Alexandros és Lykophron a leg-
kiemelked6bb szerzék. Egy ideig mindketten az alexandriai kényvtarban is
mukodtek: Alexandros a tragédiakat és a szatirdramakat, Lykophrén a vigja-
tékokat rendszerezte. Alexandros tragikus koltéként szerzett hirnevet, de cim
szerint is csak egyetlen tragédiaja ismert, az Astragalistai (Kockajatékosok),
mely Patroklos serdiilé éveinek egyik emberoléssel végz6dé epizddjat va-
lasztotta targyaul (vo. Ilias XXIII, 87 sk.). Tragédiai mellett elbeszélé jellegti
elégiakat és irodalmi témdkkal foglalkozé mas kolteményeket irt, az utobbiak-
bdl egy Euripidés muvészetét taglald toredéket Gellius 6rzott meg (15, 20).
Lykophroén félszaz vagy annal is tobb tragédidja szintén elveszett; a Kassandreis
(Kassandreia lakosai) mindenesetre a kortars torténelemhez nyult és nyil-
van Kassandreia varos alapitdsanak (316) valamelyik epizddjat dolgozta fel.
Ugyancsak kortars kozegben mozgott Menedémos cimd szatirdramédja, mely
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tanarat, a filozéfus Menedémost éllitotta szinpadra, s amelyhez gyanitha-
téan a magasroptii gondolatok és a foldhozragadt mindennapi élet humoros
kontrasztjai szolgaltattak az anyagot. Rank csupdn egyetlen miive maradt,
az 1474 jambikus sort szamlalé Alexandra - bar ennek szerz6je némelyek
szerint Lykophrén egy késébben élt névrokona. Formailag nézve a mi hosz-
szura nyujtott monolog: egy hirnok elmondja Priamos kiralynak, mit josolt
a cimben szerepl6é Alexandra (vagy ismert nevén Kassandra, Priamos leanya)
Tréja bevételérdl, s a trojai és a gorog hésok tovabbi sorsardl; hogyan fedte
fel, mintegy vigasztalasul a pusztuldsra itélt Trojaért és kiralyi hazaért, hogy
atrdjai Aineias és leszdrmazottai, Romulus és Remus egykor majd meg fogjak
alapitani a latin sz6vetséget és a Tiberis-parti Romat. A koltemény egésze arra
a régi gondolatra épiil, hogy Kelet és Nyugat eredendéen egymas ellenségei,
nyelve pedig a sibyllai joslatok homalyos-kétértelmu nyelve, mely egyre tjabb
és Ujabb rejtvényeket ad fel az olvasénak. Lykophron ugyanis a szoba hozott
személyeket nem kozismert neviikon szerepelteti, s raadasul egy sereg régi vagy
ritkan hasznalt szdval neheziti a megértést. Az Alexandra olvaséja tehat mar
az Okorban sem boldogulhatott részletes magyarazatok, kommentarok nélkiil;
ilyen kommentart irt a Kr. u. I. szazad elején mitkodé grammatikus, Thedn.
A hellénisztikus tragédiardl két toredék adhat némi izelit6t. Az egyik egy
hellénizalt zsid6 szerz6, a Kr. e. II. szdzadban élt Ezechiélos mive, az Exagogé
(Kivonulds), melynek néhany, 6sszesen 269 soros részletét Eusebios (kb. Kr. u.
260-340) Srizte meg (Praeparatio evangelica 9, 28, 1 sk.), s amely az Oszovetség
kozismert elbeszélését (Mdzes 2, 1-15) formalja dramai cselekménnyé: hogyan
kap Mdzes isteni felhatalmazast népe vezetésére, s hogyan indulnak el a zsiddk,
lerazva egyiptomi szolgasagukat, az igéret Foldje felé. A masik egy ismeretlen,
alighanem Kr. e. III. szazadi szerz8 Gygés-tragédidja, illetve a bel6le papiruszon
el6kerdilt, 16 jambikus sort tartalmazé téredék. Mindkét darab kozos vonasa,
hogy iréjuk torténeti témahoz nyult, s valoszintinek, Ezechiélos esetében szinte
biztosnak vehetjiik azt is, hogy sem az id6, sem a tér egységét nem tartottak be:
a cselekmény naluk, a klasszikus tragédia szabvanyatdl eltéréen, egyetlen nap
helyett szélesebb id6kozt olelt fel, és egy helyett tobb szintéren zajlott.

2. Az eposz

A héseposz mar a Kr. e. V. szazadra kifulladt. A kérdés az volt, vajon uj életre
kelhet-e a hellénisztikus korban, mikor a hagyomdnyos mitoszokat eleven hit
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helyett hiivos tavolsagtartassal vagy éppen kritikaval szemlélték. Kallimachos,
akorszak hangadé kolt6je és tuddsa — a kolt6i és tudosi hivatas osszefonddasa
tipikusan hellénisztikus jelenség — tobbszor és hatarozottan tagadé vélaszt
adott ra (frg. 1 PFEIFFER; 2. himnusz 105 sk.; 28. epigramma), s Theokritos
kovette a kallimachosi programot.

Mégis sziiletett hellénisztikus nagyeposz: szerzdje Kallimachos tanitvanya,
az alexandriai (kevésbé megbizhaté forrasok szerint naukratisi) szarmaza-
su Apollénios (kb. 290-215), akit azonban rhodosiként (,Rhodios”) emle-
getnek, mert, taldn a mestere és kozte kiélez6dott ellentétek miatt (bar ezt
a hagyomdnyos magyarazatot Gjabban, nyomds érvekre timaszkodva, sokan
elutasitjak), legkés6bb 246-ban Rhodos szigetére koltozott. Maga is tudds volt,
egy ideig az alexandriai konyvtar vezetdje; irodalomtorténeti kutatdmunkajat
a Homérosrdl, Hésiodosrdl, Archilochosrdl és Antimachosrdl irott értekezé-
seiben gylimolcsoztette.

Mint kolté, epikus formaba 6ntétte néhany varos alapitastorténetét, de ezek
a miivei elvesztek; fennmaradt viszont mar az ékorban is legjobb alkotdsanak
tekintett h@seposza, a 4 énekbdl all6 Argonautika (Az Argo hajosainak torté-
nete), melyrél tudni lehet, hogy els6 valtozata egy alexandriai felolvasas soran
csufosan megbukott, s javitott, végleges formajat csak késébb, Rhodoson nyerte
el. Az eposz cselekménye az Odysseiaéhoz hasonlit: f3szerepldje, Iason, az Argd
hajon valogatott h6sok kiséretében ttra kel, a kozép-gorogorszagi Iolkosbol
a Helléspontoson at egészen a Fekete-tenger keleti partvidékéig, Aiétés kiraly
kolchisi birodalmaba hajézik, ott az elsé pillantdsra belé szeretd kirdlyleany,
Médeia segitségével megszerzi az aranygyapjut — ezt a feladatot rétta rd a nagy-
bétyja, I6lkos kiralya —, aztan Médeiét is magahoz véve kertiléiton, a Dunan,
Pén és a Rhone-on (!) keresztill eléri a Foldkozi-tengert, s szimos viszontagsag,
hajmereszt6 kaland utan végiil sikeriil szerencsésen hazatérnie.

Apollénios Homérost tekintette mintaképének, a nagy el6dt6l kolesonzott
elemeket azonban nem 6ncéltian vagy szolgai utdanzasként veszi at, hanem cél-
tudatos miivészettel, mert egészen 0j hatdsokat akar és tud elérni velitk. Magat
az argonauta-mondat, melynek alighanem az Odysseia el6tt is 1étezett epikus
feldolgozasa (vo. Odysseia XII, 70 sk.), sajat kora tudasaval és muveltségével
Osszhangban koltotte at. Mindenekel6tt tartalmilag. Az 8si mondai maghoz
ugyanis az id6k folyaman egész sor tjabb epizdd és szereplé kapcsolddott,
eredetileg sokszor meseszer(, tehat a tér és id6 kotottségeitdl mentes elbe-
szélések rendezddtek az argonauta- monddban hatarozott id6beli és foldrajzi
keretekbe, kovetkezésképp a hajdan viszonylag egyszert torténet fokrol-fokra
béviilt és mind drnyaltabbé vélt. Es Apollénios a mondénak ezt a tobbszaz éve
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gazdagodd-terebélyesiilé anyagat foglalja egységbe, s kozben kovetkezetesen
a hellénizmus értékrendjét és szemléletét érvényesiti.

Hellénisztikus izlés jele, hogy az epikus elbeszélés, szerzdje széles kort ta-
nultsagat bizonyitando, stirtin adja foldrajzi nevek vagy még é16 szokasok tudds
magyarazatat, gorog szakkifejezéssel aitionjat. De ugyancsak a hellénisztikus
izlésnek felel meg az abrazolas realizmusa is, az a méd, ahogyan Apollénios
egyebek kozt Hypsipylé kiralynd 6reg dajkajat, a bottal santikald, gérnyedt hata
Polyx6t bemutatja (1, 668 sk.), vagy ahogyan a Homéros mintajara komponalt
istenjeleneteket a korabeli életbdl ellesett, tehat korantsem ,,hdsi” vonasokkal
festi meg - j6 példa ra Aphrodité és Erds mindjart széba keriil§ talalkozasa.
Leginkabb azonban abban jut kifejezésre a hellénisztikus szemlélet, hogy
Apolldnios, Euripidést és kivalt az ujkomédiat kovetve, a cselekmény tengelyébe
a szerelmet dllitotta. Jason ugyanis Médeia szerelme nélkiil nem teljesithetné
kiildetését: mikor Aiétés kiraly az aranygyapjaért cserébe azt kivanja t6le, hogy
tiizet lehel6 bikakkal szantson fel egy darab foldet, vesse be, aztan alljon helyt
a vetésbol kikelt fegyveresek ellenében, csak a Médeiatdl kapott, testét sérthe-
tetlenné tev varazsbalzsam biztositja szamara a tobbszorosen is életveszélyes
feladat sikeres végrehajtasat.

Apollonios az istenapparatust mozgdsitja, hogy Médeia szivében szerelmet
ébresszen lasdn irant. Ezt az eposz egyik méltan kozkedvelt jelenete beszéli
el, olyan jelenet, mely mellesleg a hellénisztikus valdsaglatas jellegzetes vond-
sait is jOl mutatja. Aphrodité zsortolédve keresi fidt, a ,,semmirekell5” Erdst,
s ugy talal ra, hogy a , sotét dtok” éppen a kert valamelyik zugaban kockazik
Ganymédésszel és boldogan szoritja magahoz az ellenfelétél elnyert kockékat
(a korabeli képzémiivészet is szerette Erdst igy abrazolni); négyszemkozt az-
tan az anya arra kéri a fiat, induljon tiistént vagyat kelt$ nyilaval sebet ejteni
Médeian, s nagyobb nyomaték kedvéért még jutalmat is igér neki, azt a remek-
mivililabdat, melyet a gyermek Zeusnak készitett hajdan Amaltheia (3,117 sk.).
Azistenek kozremikodése azonban ugyszolvan felesleges, Apollonios anélkiil
is hitelesen tudja érzékeltetni, hogyan ébred és hatalmasodik el a szerelem
Médeian, mikor a dalias Tasont el8szor latja szemt6l-szembe.

Amiképpen igen finom lélektani tudassal jeleniti meg a leany lelkituséjat is,
mely végiil ahhoz a sorsdont6 elhatarozashoz vezet, hogy apja akarata ellenére
segiteni fog lasénnak az aranygyapju megszerzésében (3, 616 sk.). Apollénios
Médeiaja, bar vardzshatalma van, mégis igazi leanyfigura. Csakhogy a kolté
nem tud kovetkezetes maradni az altala rajzolt képhez, s a negyedik énekben
hésnéje, kivalt miutdn dccesét, Apsyrtost, [asén az 6 segitségével megolte, egyre
inkdbb a sotét szenvedélyl euripidési Médeiahoz kezd hasonlitani, akit btine
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miatt sziinteleniil gy6tor az 6nvad. Iason és Médeia hazassaga tehat egyaltalan
nem lesz happy end: a fiatal par mar az egybekelés pillanataban tudja, hogy
nincs a foldon felh6tlen boldogsag, mert az rommel szitkségképp egyiittjarnak
a gondok (4, 1163 sk.).

Az oda- és visszaut leirasat meg-megtorve, Apollonios szamos epizddot
iktat kozbe, egyfeldl azért, hogy lehetbleg az argonauta-hagyomany egész
gazdagsagat érzékeltetni tudja, masfel6l azért is, hogy a részletek abrazolasa
irdnti igényét kielégithesse. Ilyen kitérdk és epizddok az Orpheus széjaba adott
kozmogonia (1, 496 sk.), az argonautak talalkozasa a 1émnosi asszonyokkal
illetve Iason és a lémnosi kiralyn, Hypsipylé szerelme (1, 621 sk.) vagy a vizi
nymphatdl elcsabitott Hylas torténete (1, 1207 sk.), melyet Theokritos is feldol-
gozott (13.1idill). Az Argd titvonalanak megrajzolasdban Apollénios nemcsak
a mitoldgiai el6zményeket kovette, hanem a korabeli f6ldrajzi kutatasokra is
tamaszkodott: argonautai észak-olaszorszagi és svajci folyokon hajéznak végig,
s tle kapunk a gorog irodalomban elGszor hirt a Rajnardl.

A mitinek mind a kompoziciét, mind a jellemabrazolast illetden akadnak
fogyatékossagai; erGssége az egyes jelenetek kidolgozottsagaban és a lelki fo-
lyamatok megjelenitésében van. Egyébként ez a nagyeposz élte tul egyediil
a hellénisztikus kort; hamarosan kommentaldkra talalt, Varro Atacinus (sziil.
Kr. e. 82) és Valerius Flaccus (meghalt Kr. u. 95 koriil) személyében pedig
voltak latin nyelvii tdolgozdi is.

Elveszett viszont a rhodosi Antagoras Thébais cimt eposza; szerzdje eleinte
Athénben élt és szoros kapcsolatot tartott fenn az Akadémia vezetdivel, 275 ta-
jan azonban Antigonos Gonatas (283-239) meghivasanak engedve a makedon
udvarba koltozott. Egy harmadik epikus kolt6, a krétai Rhianos (Kr. e. III. sz.
masodik fele) a rabszolgasorbdl kiizdotte fel magat a tuddsok és kolt6k kozé;
téle is csupan toredékek maradtak. Kiadta az Iliast és az Odysseidat, irt egy
Héraklés-eposzt, s elbeszél6 kolteményeiben kiilonféle helyi legendékat dol-
gozott fel. Legnevezetesebb mive az in. masodik messéniai haboru (kb. 640-
612) vagy egy késébbi messéniai felkelés (500 koriil) egyik részletét targyul
valaszté Messéniaka (Messéniai események) volt, melyben az Aristomenés
vezénylete alatt vivott harcokat énekelte meg. A kolteményt kés6bbi szerz6k
hiteles torténeti forrasnak tekintették; ezért bévelkedik legendas elemekben
a haborura vonatkoz6 antik torténeti hagyomany.

A heroikus nagyeposz Gjraélesztése tehat nem jart sikerrel. A tudoményos
megismerést olyannyira szorgalmazé hellénisztikus korban kedvezébb lehe-
tdségei voltak az epikus tankolteménynek, melyet Hésiodos teremtett meg, s
amely a Kr. e. VI-V. sz. koltd-filozofusai, illetve az orphikus mozgalom iréi
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kozott taldl folytatokra. A tanitd koltészet elsé képvisel6i, minthogy a tudo-
manyos préza még nem létezett vagy éppen csak kialakuldban volt, mer6ben
szakszer(i kozlend6ik szamara is az epikus hexametert talaltak a legalkalmasabb
éslegméltobb eszkoznek. A hellénisztikus kor koltéi viszont tudatosan, miivészi
feladatként vallaltak, hogy egy-egy, a korabeli tudomanyos prézaban targyalt,
alig vagy egyaltalan nem ,kolt6i” témabol, minden mesterségbeli tudasukat
latba vetve, verset irjanak.

A tanito koltészet legjelesebb képviseldje a kilikiai Soloibol szarmazé Aratos
volt, Kallimachos kortarsa (sziil. 310 koral). Aratos Athénben a sztoikus is-
kolahoz csatlakozott, utébb pedig barataival, Persaiosszal és Philonidésszel
egylitt Antigonos Gonatas meghivasira a makedon udvarba koltozott at.
Antigonos és Phila hdzassdgara koltotte Pan-himnuszat, versével egyszers-
mind azt a gyézelmet tinnepelve, melyet a kirdly a Balkanra betort keltak folott
aratott. Ugyancsak Makedonidban irta csillagdszati tankolteményét, a hirnevét
megalapozé Phainomenat (Egi jelenségek). A kdltemény bevezetdje a sztoikus
panteizmus szellemében magasztalja az isteni bolcsességet és gondviselést,
olyan fordulatokkal, hogy az Apostolok cselekedetei szerzGje a bevezetés egyik
passzusat Szent Pél szajara meri adni (17, 28). A targyra térve, Aratos el6bb
részletesen szol az alldcsillagokrol, aztan attekinti, de mar révidebben, a boly-
gokat, az egyszerre felkeld, és lenyugvo csillagokat, végiil pedig az allatovi
jegyeket. Mindebben elméletileg Eudoxos tanitaséra timaszkodik, s jellemz8,
hogy ,tudés” fejtegetései kozé csak ritkan iktatja be a csillagokra vonatkozo
mitoszok valamelyikét. A befejezé rész, ezuttal Theophrastos egyik értekezése
nyoman, az id8jarassal kapcsolatos égi jeleket taglalja. A koltemény zajos sikert
aratott. Maga Kallimachos is epigrammaban fejezi ki elismerését (27), a nagy
élménytSl ugyancsak epigrammara ihletett tarentumi Lednidas ugy véli, hogy
aPhainomena irjanal egyediil Zeus mélté tobb dicséretre; a Theokritosnal két-
szer is emlitett Aratos (6. idill 2; 7. idill 97) viszont nem a Phainomena szerzdje,
inkdbb Theokritos valamelyik kdsi baratja lehetett. A koriilrajongott miivet
érthetéen sokan kommentaltak és latin forditésara is tobben véllalkoztak, igy
Cicero, Germanicus (Kr. u. I. sz.) és Avienus (IV. sz.); a két utdbbi latin nyelvi
atkoltése fenn is maradt. A Phainomena jelentéségét egyebek kozott az adja,
hogy a kdzépkor csillagaszati ismereteinek legf6bb forrasa lett.

A konnyed és valasztékos Aratost6l messze elmarad a kolophéni Nikandros
(alighanem aKr. e. II. sz. kozepe). Két meglehetésen szaraz tankoltemény maradt
fenn téle, a Thériaka (Allatokkal kapcsolatos tanécsok) és az Alexipharmaka
(A mérgek ellenszerei), mindkettd jellegzetesen hellénisztikus alkotas, egyik
az allatok marasa, masik az ételek utjan elszenvedett mérgezésekrol és azok
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gyogyitasarol szol. Irodalomtorténetileg fontosabbak lehettek a foldmtiveléssel,
améhészettel és az atvaltozasi mitoszokkal foglalkozd kolteményei, mert ezek
Vergilius Georgicajanak és Ovidius Metamorphosesének szolgaltak forrasul.

A f6ldrajzi irodalmat a chiosi Skymnos képviseli (Kr. e. II. sz. masodik fele),
aki prézaban irta meg az egész foldkerekséget bemutato, elveszett Periégésisét
(Korilvezetés), s akit hosszu ideig egy rank maradt madsik, a Fekete-tenger és
Eurépa partjait leird, de a II. sz. masodik felében irt és verses Periégésis szer-
z6jeként is szamon tartottak.

3. A lira és hatarteriiletei

A tiszta lirdnak, ugy, ahogyan az aiol és ién koltéknél jelentkezik, a hellénisz-
tikus korban nincs folytatasa. A régi lirai formak tovabb élnek ugyan, s6t,
metrikai szempontbodl bizonyos mértékig gazdagodnak is, eredeti tartalmuk
azonban epikus, szatirikus és ,,tudds” elemekkel keveredik. De maguk a lirai
kolt6k is egyszerre tobb miifajt kultivalnak, s amellett, mint tudésok, nem
ritkdn még a préza teriiletére is ki-kirandulnak.

Kiilonosen feltling valtozason megy at az elégia. A hellénisztikus elégia-
kolt6k Antimachos Lydéjét tekintik példaképiiknek, kovetkezésképp f6ként
a szerelem témakorében mozognak, masrészt pedig szivesen nyulnak epikus
modszerekhez. Az Gjfajta elégia tehat az 6 keziikben koltéi elbeszéléssé for-
malédik at, mely hattérbe szoritja a nagyeposzt, s csak az epylliont, vagyis
a kiseposzt tiiri meg maga mellett.

A kosi Philitas kolt6 és tudos egy személyben, 1. Ptolemaios (305-282)
felkérésére koltozott Alexandridba, és lett a tronorokds nevelSje. Alexandriai
évei alatt tanitvanyai kozé szamithatta a grammatikus Zénodotost, azonki-
viil Hermésianaxot s talan még Theokritost is (v6. 7. idill 40). Hogy meddig
maradt itt, nem tudni, mindenesetre a haldl sziil6f6ldjén, Kés szigetén érte.
Miiveibdl csak elenyészden kis szamu téredék maradt fenn. Ataktoi glossai
(Kusza jegyzetek) cimt munkdja, melyet még évszazadok mulva is jol is-
mertek, ritka szavak gytjteményével és magyarazataval szolgalt. Kedveséhez
vagy feleségéhez, Bittishez (Battis?) cimzett versei alighanem elégiak voltak,
Propertius és Ovidius szemében a miifaj kimagaslo remekei. Ezeken kiviil
szamos epylliont is szerzett, melyekben szintén jelentds szerephez jutott a sze-
relem; igy Hermés cim epyllionja Aiolos egyik leanya, Polyméla és Odysseus
szerelmét beszélte el.
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Tanitvanya, a kolophoni Hermésianax harom konyvnyi elégidjanak kedvese,
Leontion nevét adta cimiil. Ezek az elégiak szerelmi torténeteket dolgoztak fel,
a mitoldgiai kortol egészen a koltd jelenéig, s amennyire a fennmaradt tore-
dékek (Athénaios 13, 597 B sk.) sejteni engedik, a szélesen foly¢ elbeszélések
mellett katalogusszertien 6sszegz6 versek is akadtak. A rhodosi Simmias négy
konyvbe gytjtotte killonféle formdaban irt verseit, egyebek kozt az akkortajt
divatba jott képverseket is, melyek eltér6 hosszusagu soraikkal, ahogyan né-
hény fennmaradt darab mutatja, egy tojas, bard vagy szarny formajat adjak
ki. (Ennek a divatnak hodol a krétai Ddsiadas Bomosa [Oltér] és Theokritos
- vagy egy Theokritos-kovetd — Syrinxe.) Phanoklés elégiakoszoruja szintén
szerelmi torténeteket gytjtott egybe, de az érzelmek nala mindig egy-egy fiu-
hoz kotddtek; az egyiket, Orpheus és Kalais szerelmének torténetét, Stobaios
Orizte meg (6, 461).

Mindezeken a kolt6kon messze tulemelkedik azonban a hellénisztikus kolté-
szet legjelentdsebb alakja, a kyrénéi Kallimachos (kb. 310-240). Mint el6keld,
de elszegényedett csalad sarja, miutan fiatalon Alexandridba érkezett, egy ideig
Eleusisban, Alexandria egyik elévarosaban, tanitdssal kellett megkeresnie
kenyerét, mignem II. Ptolemaios Philadelphos az udvarhoz hivta, és rabizta
az alexandriai konyvtar katalogusanak elkészitését. A Suda adata szerint tobb
mint 800 konyvet irt, részint prozaban, részint versben. Prézai mivei kozil
legfontosabbak voltak a 120 konyvbél 4llé Pinakes (Tablak), azaz a konyvtar
sajatos, kézikonyvszerti katalégusa, mely a korabbi, immar klasszikus szerz6-
ket miifajok szerint csoportositotta és egy-egy ird vagy kolté munkdssagardl
részletes attekintést nyujtott; az Ethnikai onomasiai (Népi elnevezések), az elsé
gorog nyelvi lexikon, mely a gorog dialektusok kiilonféle targyakra és fogal-
makra hasznalt kifejezéseit gyujtotte Ossze; és a Thaumaton ton eis hapasan
tén gén kata topus onton synagogé (Az egész vilag furcsasagai, helyek szerint
rendszerezve), mely viszont elsé példa a kés6ébb annyira elburjanzé parado-
xografiai irodalomra.

A kolt6 Kallimachos béven kamatoztatja tudds ismereteit — hires mon-
désa, az amartyron uden aeid6 (= bizonyitatlant semmit sem énekelek,
frg. 612 PFEIFFER) alighanem erre céloz —, de a verseiben felhaszndlt tudas-
anyagot mindig sikeriil koltészetté formalnia. Ars poeticdjanak két sarkalatos
tétele van, egyrészt az, hogy 6, mint maga mondja, nem hajlandé a ,,témeg itjdt”
jarni, nem iszik ,mindenkit kiszolgdld forrdsbol” (28. epigramma), mds széval,
ha témat valaszt, a kevéssé ismertet, az el nem koptatottat, a nem kozkeletit
valasztja, masrészt viszont az, hogy csak a kis formak lehetnek életképesek,
azok a korszertiek. A két alapelv szigort érvényesitésével arra torekedett, hogy
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a hagyomadnyt és a kolt6i nyelvet Gj mtivészi hatdsok elérésére tegye képessé,
s igy kielégithesse modern izlést, bar csak a miivelt kevesekbél verbuvalédé
kozonsége igényeit.

Kallimachos tehét elvileg elutasitotta a nagyeposz megujitasara iranyuld
kisérleteket, s Ibis cimii gunyversének (késébb Ovidius utanozta) allitélag
éppen az az Apollonios volt a céltablaja, aki a nagyeposz felélesztésében ve-
zetd szerepet jatszott. De tul az egyszerti elutasitason, pozitiv ellenpéldaként
megirta a sajat elképzeléseinek megfeleld kiseposzt, a Hekalét, a mtifaj utobb
utolérhetetlennek tekintett mestermtivét. A forras egy attikai monda: Théseus,
Athén legendas kiralya, meg6li a Marath6n kornyékén dulé bikat, miutan elébb,
Marathon felé menet, egy éjszakat a szegény oregasszony, Hekalé vendégszeretd
kunyhojaban toltott el. A kallimachosi feldolgozas [ényeges vondsaira elégséges
fényt vetnek az antik szerz6knél idézett vagy papiruszon elékeriilt toredékek,
s aza Milanoban 6rzott papirusz, mely (egyébként mas Kallimachos-mtivekével
egylitt) a kiseposz tartalmi kivonatat is fenntartotta. Ezekbdl tudjuk, hogy
a Hekalé nélkiilozte az eposz olyan hagyomanyos kellékeit, mint az invoka-
ci6 vagy a hasonlatok, s ami fontosabb, hogy a kozéppontba nem Théseus
hési kalandja, hanem a mitikus hérds és az Gregasszony talalkozasa keriilt.
Az epyllion igazi hdse igy nem Théseus, hanem Hekalé, mas szoval, ez a hel-
1énisztikus koltemény nem a rendkiviili, nem az emberfeletti teljesitményt
magasztositja fel, mint a hagyomanyos eposzok, ellenkezéleg, az egyszert,
hétkoznapi emberséget. Ezt hangsulyozta a — korra jellemz6 mddon — két
aitionba torkoll befejezés is: a bika-kaland utan hazatéré Théseus, Hekalét
mar holtan taldlva, halabdl a nala élvezett szeret$ vendéglatasért rdla nevezi el
Athén egyik korzetét és tiszteletére kultuszt alapit Zeus Hekaleiosnak. A kol-
temény tjdonsaga abban 4ll, hogy a nem-heroikust tudja epikusan abrazolni,
érdeme pedig az, hogy az 1j esztétikai elvek valdra valtdsa magas muvészi
szinvonalon sikeriilt. Ami nemcsak az epyllion egészére, de a részleteire nézve
is igaz: a Théseus feje folott kitorni késziil zivatar vagy az attikai hajnal le-
irdsa (utobbi ugyan inkabb a nagyvarosi Alexandriat, mint a Hekalé kunyhdja
koril elteriil vidéki téjat idézi) a hellénisztikus koltészet gyongyszemei kozé
tartoznak. A Hekalé megérdemelten volt népszerti az 6kor végéig: Krinagoras,
Augustus kortérsa, ,, finoman kifaragott kéltemény”-nek nevezi (AP 9, 945),
Ovidius pedig a Hekalé ihlet6 hatédsa alatt foglalta irasba Philemon és Baucis
torténetét (Metamorphoses 8, 620 sk.).

Kallimachos fémtve a négy konyv terjedelmd, distichonokban irt Aitia
(Okok), tulajdonképpen egy sor lazan 6sszeflizott elbeszélés, melyek mind-
egyike még él6 szokasok, tinnepek, elnevezések eredetét, keletkezéstorténetét
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tarta fel. A mi elveszett, de papiruszon szamos részlete, azonkiviil tartalmi
kivonatanak fele és a hozza fiz6tt antik kommentarok nem egy toredéke is
el6kertilt, kovetkezésképpen nagyjabdl mégis rekonstrualhaté. A prolégus-
ban Kallimachos irodalmi ellenfeleivel vitatkozik, akiket, valdsagos kilétiiket
elhallgatva, a rhodosi néphit rosszindulata démonait6l kolcsonzott néven,
mint Telchineket emleget. Ezutan elbeszéli, hogy nemcsak Hésiodost avattak
egykor koltévé a Muzsak, fiatalsiga idején almaban maga is talalkozott, sét
hosszasan beszélgetett is veliik. Ez a képzeletbeli dialogus alkotja az els6 két
konyv keretét: a Muzsak valaszolnak a kolté okokat-aitionokat firtaté kérdé-
seire, 6 pedig az elmondottakhoz hozzateszi sajat értesiiléseit. A harmadik és
negyedik konyv elbeszélései, minden jel erre mutat, mar nem a fiktiv helikéni
péarbeszéd kereteibe illeszkedtek. Amennyire az utobbi évek folyaman isme-
retessé valt papiruszokbol meg lehet itélni, a harmadik konyv bevezetéséiil
Kallimachos III. Ptolemaios Euergetés (247-221) felesége, Bereniké Nemedban,
kocsiversenyen aratott gy6zelmét iinnepelte, s alighanem ehhez kapcsolddott
a nemeai jatékok eredetét magyarazo aitionként Héraklés egyik kalandjanak,
a nemeai oroszldn megolésének torténete, illetve a torténet sajatosan kalli-
machosi valtozata, melyben nem a fenevaddal folytatott kiizdelem, hanem
- a Hekaléhoz hasonl6an - a kaland egyik epizddja kertil a kozéppontba: ho-
gyan talalt szives vendéglatasra a Nemedaba tart6 hés a szegény napszamosnal,
Molorchosnal. A harmadik konyv leginkabb épen maradt darabja Akontios
és Kydippé szerelmének rendkiviil szinesen el6adott torténete, Kallimachos
azonban jé tudds mdédjan nem késik elarulni, hogy a témat most is irodalmi
forrasbdl, ezuttal a kedsi Xenomédésbol (Kr. e. V. sz.) meritette. A torténet
(és mellesleg az egész Aitia) kozkedveltsége mellett sz6l, hogy késébb Ovidius
(Heroides 20-21) és Aristainetos (1, 10) is feldolgoztak. A mi végére, a har-
madik és negyedik konyvet mintegy bekeretezve, a Bereniké hajfiirtjérél szol6
elbeszélés kertilt, melyet gorogiil csak toredékesen, latinul viszont, Catullus
forditasanak (66) hala, teljes egészében ismeriink: Bereniké, mikor férje hadba
vonult Sziria ellen (Kr. e. 246), a hadjarat sikeréért egy hajfiirtjét ajanlotta fel
az isteneknek, a templomban elhelyezett fogadalmi ajaindék azonban hama-
rosan eltint, s Kondn, az udvari asztrondmus, csillagképpé valtozva, az égen
fedezte fel, ahonnan a megistentilt hajfiirt — ez a torténet csattanoja — tovabb-
ra is visszavagyodik a kirdlynéhez. Az Aitia masodik fele tehat (mely taldn az
Aitia egy Gjabb, bdvitett kiadasa szamara potlolag késziilt) a tipikusan udvari
koltészet vonasait mutatja, igaz, elegans, valasztékos formaban.

Az elbeszél6 kolteményeken kiviil Kallimachos egész konyvnyi, szam sze-
rint 13 iambost irt (sokbol terjedelmes toredékek maradtak fenn papiruszon),



161

koziiliik 6tben a santa jambust, néhdnyban kiilonb6z6 epddikus versmértéke-
ket, haromban pedig a jambikus vagy trochaikus trimetert hasznalta. Az els6
iambos a korabeli kulturalis elit gondolkoddsmodjédba enged bepillantast.
Kallimachos Hippénax dlarca mogiil nagyobb aldzatra inti a Museion tudosait:
megszivlelendé példaként elmeséli nekik Bathyklés torténetét, aki remekmivi
kelyhét halalos agyan a legendas hét gorog bolcs legbolesebbikére hagyja, de
azok, éppen mert igazan bolcsek, rendre visszautasitjak a pompas ajandékot
(v0. Diogenés Laertios 1, 28). Hasonlé témaju a 4. iambos is, mely alighanem
egy valoban lezajlott irodalmi torzsalkodast 6ltoztet ironikusan mesés kontos-
be: ababérfa és az olajfa perlekednek egymassal (az utobbi mogott feltehetSleg
Kallimachos rejt6zik), a csipkebokor 9ssze akarja békiteni 6ket, s az iambos
végiill mind a nagyhangti babérfahoz, mind az illetékteleniil kozbeavatkozé
csipkebokorhoz képest az olajfa kvalitasait lattatja magasabb rendtieknek.

A papirusztoredékek jovoltabdl egyébként Kallimachos tovabbi lirai versei
valtak, legalabbis toredékesen, ismertté: egyik egy esti mulatozasra, masik
egy szép ifjuhoz irédott, egy harmadik pedig Arsinoé kirdlyné istenné valasat
valasztotta targyul.

Sértetleniil fennmaradt viszont 6 himnusza és 63 epigrammaja. A himnuszok
kozil a Zeust (1), Apollént (2), Artemist (3), Démétért (6) és az Apollon és
Artemis sziil6helyét, Délos szigetét (4) tinnepl6é himnusz versmértéke a he-
xameter, a fiatal Teiresias megvakulasat elbeszéld, talan a leginkabb elevenen
pergé Pallas fiird6jéé (5) a distichon. A himnuszok vildgosan két csoportra
oszlanak. Az 1., 3. és 4. himnusz nagyjabol 6rzi a régi epikus elbeszélés formajat,
bér a mitoldgiai hagyomdannyal szemben megmutatkozd ironikus tavolsagtar-
tas, a korabbi koltészettdl ki nem aknazott motivumok észrevehet6 elényben
részesitése, tovabba néhany ,,tudds” részlet és a Ptolemaios Philadelphosnak
adresszalt finoman hodold fordulatok félreérthetetlentil Kallimachos jit6
torekvéseir6l tanuskodnak. A 2., 5. és 6. himnuszban viszont, melyek kétség-
kiviil a koltd 6regkori alkotasai, merdben 1), a mimoshoz hasonlatos forméval
talalkozunk: személytelen leiras helyett Kallimachos az tinnep egyik résztve-
vOjét szdlaltatja meg, azaz dramai szituacidt teremt, kovetkezésképp egészen
kozvetlen, élményszerti beszamoldt adhat a torténtekrél. Mindamellett sem
ezek a himnuszok, sem az els csoporthoz tartozé parjaik nem valamiféle
vallasos meggy6z6désbdl fakadnak, nem a kolté bels6 azonosulasat fejezik ki.
Bar virtuéz médon képes beleélni magat a kiilonféle vallasos hangulatokba,
Kallimachos igazaban mar nem hisz a régi istenek hatalméban.

Ami epigrammait illeti, azok a hagyomanynak megfelel6en hol sirfelira-
tok, hol fogadalmi feliratok formajat 6ltik, de néha anekdotakat mesélnek el
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(mint az 1. epigramma), s nemcsak humor iranti fogékonysagat, hanem rend-
kivili formai érzékét is bizonyitjak.

Kallimachos tudatosan lemond a nagyeposz megujitasarol és a klasszikus
dramai koltészetet sem igyekszik folytatni, kolt6i hajlamai az attekinthetd
terjedelmt, konnyed, szellemes és érzelemgazdag elbeszélés felé vonzzak, bar
ezekbdl az Aitidban, tobb elbeszélést kozos fonalra fizve, nagylélegzeti muvet
formal. Koltéi arcképéhez tartozik, hogy tetszése szerint valtogatja a dialektu-
sokat: elsé négy himnuszaban pl. az i6n, az utolso kett6ben viszont a dor dia-
lektust haszndlja. S ami még fontosabb, mind a metrikat, mind a szévalasztast
illetéen jelentdsen finomitotta a koltdi nyelvet.

Kallimachos mellett nagy és maradandé hatassal volt a kor irodalmaéra
a chalkisi Euphorion (sziil. Kr. e. 276), akit III. Antiochos konyvtarosnak
hivott meg Antiochidba. Szamos epyllionja, tudés modorban és keresetten
homalyos nyelven, nagyrészt eldugott helyi legendékat dolgozott fel. Mtivei
csak igen toredékesen maradtak fenn, részletek az Arai é Potériokleptésbol
(Atok vagy a kehelytolvaj) és a Thraxbdl (A thrak), egy leirds, hogyan vezeti
Héraklés a Kerberost Tirynsbe. Euphorion koltészetének sajatos ismérveit és
valodi muvészi sulyat tehat nehéz megallapitani. Mindenesetre a klasszikus
eszményeket kovetkezetesen elutasitotta, ezért lehetett esztétikai példakép
a romai nedterikus kolt6k szamara, akiket Cicero (Tusculanae disputationes
3, 19, 45) csak mint cantores Euphorionis-t emleget.

Ezekre a romai koltékre, kivalt Helvius Cinndra személyesen is hatott
a nikaiai Parthenios, aki Kr. e. 75-ben hadifogolyként keriilt Roméba, s bar
kés6bb visszaadtak a szabadsagat, tobbé nem tavozott Italiabol. Egyetlen
muve maradt rank, az Erotika pathémata (Szerelmi szenvedélyek), ez a pro-
zéban irt, tragikus kimeneteld szerelmi torténeteket tartalmazé gytijtemény,
melyet a vele barati kapcsolatban 1év6 elégiakoltd, Cornelius Gallus részére
allitott 6ssze. Elveszett koltéi miivei koziil a Metamorphéseis (Atvaltozasok)
érdemel emlitést; ebben mar szerepelt a Ciris-monda, melyet a pseudo-ver-
giliusi Ciris is feldolgozott, igaz, valdszintileg fiiggetleniil a partheniosi vél-
tozattol.

Kallimachoson kiviil a himnuszkoltészet mas képvisel6i is ismertek. Kozéjitk
tartozik a sztoikus Kleanthés. Zeus-himnusza teljes 4téltséggel magasztalja
Zeust, mint a vilagtorvény, az orok értelem megtestesitdjét. Az epidaurosi
Isyllos Apollénra és Asklépiosra irt paianja, mely a gydgyito isten sziile-
tését beszéli el, mas kisebb kolteményeivel egyiitt, kére vésve, az epidau-
rosi Asklépios-szentély korzetében keriilt el6. Mas kultikus kolteményeket
viszont a delphoi dsatasok hoztak felszinre, igy a skarpheiai Philodamos
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Dionysos-paianjat (kb. 325/4-b6l), Aristonoos Apollén-paianjat (kb. 222-
bél) és Hestia-himnuszat, azonkiviil egy ismeretlen athéni szerz6 és Limenios
egy-egy tovabbi paidnjat (mindkettd a II. sz. végérdl). A két utdbbi érdekessége
az, hogy szovegiik alatt a kottdkat is k6be vésték.

A vallasos koltészet mellé onként kivankozik a parainetikus koltészet, mar
amennyi igencsak toredékesen fennmaradt bel6le. A kolophoni Phoinix
(Kr. e. III. sz.) a kynikus moralizalas hangjan, hipponaxi santa jambusokban
hirdette a foldi javak hidbavaldsagat és azt, hogy legfontosabb a lélek gazdag-
saga. A megalopolisi Kerkidas, aki talan a torténelembdl ismert hadvezérrel
azonos (vo. Polybios 2, 48 sk., 65), iambosaiban a tékozlast ostorozta, gyilko-
san ginyos meliambusai (azaz lirai metrumokra épitett, de timado élt versei
viszont az igazsagos vilagrendbe vetett hitet igyekeztek nevetségessé tenni.

Az epigramma a hellénisztikus kor folyamén a korabbi sympotikus kol-
tészet (az elégia, a skolion, a szerelmi és bordal) 6rokébe 1ép. Bar ezeknek
a rovid kolteményeknek a mondanivaldjat tovabbra is gyakran adja a szere-
lem, a bor, s 4ltalaban az élet élvezete, a komolyabb hangok sem hidnyoznak
bel6le. Az életvidam idn-alexandriai iskoldhoz tartozott a samosi Asklépiadés,
akit Sikelidas néven olyan nagy elismeréssel emlit Theokritos (7. idill 40).
Minthogy az asklépiadési versmértéket, melyet Horatius annyiszor hasznal,
roéla nevezték el, bizonyara lirai kolteményei is voltak. Ma olvashaté mintegy
40 epigrammaja elsésorban a benniik feltaruld érzelmi élet gazdagsagaval és
arnyaltsagaval tiinik ki. Hasonl¢ stilusban irt baratja, a pellai Poseidippos, aki
kétségkivill filozofiai tanulmanyokat is folytatott, de ahogyan sejteti, mindig
bucsut mondott nekik, ha a ,,keserédes Erds” kozbeszolt (AP 5, 134). Szerelmi
epigrammakon kiviil irt epigrammédkat mutalkotasokrdl és koltékrol is, az utob-
biakat tobbnyire fiktiv sirfelirat formajaban. A kelet-gorog epigrammakolté-
szethez képest érezhet6en mas hangot titnek meg a dor-peloponnésosi iskola
kolt6i: naluk a sympotikus-szerelmi témakor szinte teljesen hidnyzik. Az is-
kola leginkabb kiemelked§ egyénisége a tarentumi Lednidas. Egyik hosszabb
kolteményében (AP 7, 472) - terjedelme mar-mar szétfesziti az epigramma
kereteit — borusan topreng az emberi élet rovidsége és sivarsaga felett. Fiktiv
fogadalmi epigrammai tulajdonképpen széles tarsadalmi korképet nydjtanak:
pasztorokat és parasztokat, vadaszokat és haldszokat mutatnak be, amint éppen
munkaeszkoziiket ajanljak fel valamelyik istennek, s kdzben egész életsorsuk
éles megvilagitasba keriil. A dor-peloponnésosi iskolahoz kolténék is tartoz-
tak: a tegeai Anyté (300 kortil) vezette be az irodalomba az allatok halalara
irt sirepigrammat, az itliai Locribol szirmazo6 Nossis Sappho emlékét idézve
a kolténd-1étr6l medital (AP 7, 718).
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Az epigrammakoltészetnek a II. sz. végén és az 1. sz. elején a foniciai isko-
la ad 4j lendiiletet. A gadarai Meleagros (kb. 130-60) témaban-modorban
szorosan az alexandriai irdnyzathoz kapcsolddott. Hires miive, a Stephanos
(Koszort), antolégiaszerti valogatds a kortars és korabbi epigrammakolték
miiveib6l, de ebben az antoldgiaban sajat alkotasai is tag teret kaptak. Ma is
olvashat6 majd masfélszaz epigrammaja alapjan nem volt igazan nagy és atiité
tehetség; honfitarsatdl, az epikureus Philodémostdl, f6ként mert epigramma-
koltd 1étére a dialdgus és a mimos eszkozeit sem habozott igénybe venni, fris-
sebb és hatdsosabb (mellesleg nem egyszer tartalmilag is sokkal merészebb)
epigrammak maradtak fenn.

A hellénisztikus koltészet legeredetibb és legérdekesebb egyénisége a syraku-
sai Theokritos (kb. 300-260). Eletérdl jészerivel semmi biztosat nem tudunk.
Mindenesetre sziil6{6ldje, Szicilia emléke élete végéig elkisérte: ez adta néhany
bukolikus kolteményének témdjat és helyszinét, s innen ered az a dor szinezett
koltdi nyelv is, melyet legtobb kolteményében hasznal. Még sziciliai évei alatt
(alighanem 275/4-ben) kisérelte meg, nyilvanvaldan kielégit6 eredmény nélkiil,
hogy egyik versével (16) elnyerje II. Hier6n jéindulatat. II. Ptolemaiosra irt
dicséité verse viszont (kb. 270-b6l) mar a masik uralkodd békeziiségét ma-
gasztalja (17): tehat végiil is a Ptolemaios-udvar adta meg neki azt a mecéndsi
tamogatast, melyet Szicilidban hidba remélt elérni. Nagyon valdszind, hogy
Alexandridban ismerkedett 6ssze Kallimachosszal is, akinek esztétikai elveit & is
magaéva tette. Syrakusan és Alexandrian kiviil tovabbi jelentds allomas volt az
életében Kos szigete (a 7. idill is az ottani baratok kozott mutatja a koltot): erre
a kozjatékra antik hiradas szerint Sziciliabol Alexandridba menet kertiilt sor.

Theokritos kolteményeit mar az antikok idillnek nevezték. A terminus pontos
értelme nem tisztdzott, de a mi idill-fogalmunkat biztosan nem tartalmazta;
eredetileg alighanem ,,kis kéltemény”-t értettek rajta. Idill és pasztorkoltészet
akkor lettek szinonimak, mikor az egymastdl nagyon eltéré theokritosi idillek
koziil, mint leginkéabb jellegzeteseket, mint kiilon csoportot, éppen a bukolikus
darabokat kezdték utdnozni. Ennek a gyakorlatnak és szemléletnek a kovet-
kezménye, hogy Theokritost ma is a pasztorkoltészet megalapitojaként tartja
szamon a koztudat, holott fennmaradt mavei jelentds része nem is pasztori
koltemény.

Bukolikus verseiben Theokritos, emlékezetét és f6leg képzeletét miikodtetve,
a sziciliai szil6£6ldjén é16 pasztorok egyszerd, szerelemt6l és daltdl széppé vara-
zsolt életét festi le, amihez a keretet tobbnyire egy parbeszéd vagy egy pasztori
dalverseny adja. Mindjart az 1. idill két pasztort hoz Gssze, s a masodjara szot
kapo Thyrsis torténetesen egy sziciliai mondat ad el6, melyet mar Stésichoros is
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feldolgozott: hogyan halt meg a mitikus pasztor, Daphnis. Ezek a Theokritosnal
szerepl6 pasztornevek — Thyrsis, Daphnis, Korydon stb. — bizonyéra a valé
életbdl szarmaznak, s Vergilius Eclogainak kozvetitésével jutottak el a modern
eurdpai pasztorkoltészetbe. A pasztori életet egyébként Theokritos nem na-
turalista médon 4brazolja, de nem is idealizalja: Arkadiét, az idedlis pasztori
tajat csak Vergilius Eclogdi teremtik meg. Egy izben, a 7. idillben, Theokritos
Simichidas néven maga is fellép. Ebbél kiindulva hosszt ideig azt képzelték,
hogya7.idill és més pasztori koltemények szerepldit hus-vér korabeli koltékkel
lehet és kell is azonositani: a 7. idill masik f8szerepl6je, Lykidas ,,dlarca” mogott
tehat felvaltva vélték felfedezni Aratost, Rhianost vagy Lednidast. Manapsag
ez az elmélet nagyjabdol mar a multé, s a 7. idill magyarazatdul inkabb a kalli-
machosi Aitia proldgusara hivatkoznak: ahogyan ott a Muzsdk kolt6vé avatjak
Kallimachost, tigy avatja bukolikus koltévé itt Simichidas-Theokritost a pasz-
tori koltészetet jelképezé Lykidas. A bukolikus vilag tehat, ennyi igazsiga van
az ,dlarc”-elméletnek, legfeljebb a felszinen, a kiils6ségeiben pasztori vilag,
mogotte Theokritos és Theokritos személyes koltéi vildga rejt6zik. A bukolika
megteremtdje a maga szam szerint 10 pasztori versében, igy is mondhatnank,
a lirai kolté kozvetlensége helyett a pasztorkoltészet kozvetettségével ugyan,
de tulajdonképpen 6nmagarol és a koltészetérol beszél.

Theokritos életmiive azonban nem korlatozddott a sz6 szoros értelmében
vett bukolikéra. Egyik legismertebb verse, melyben a sztil6{6ldjén régéta ho-
nos mimos eszkozeit is felhasznalta, varosi miliébe vezet: két alexandriai
asszony, a nytizsgd tomegen keresztill a kiralyi palotdig verekszi magat, hogy
részt vegyen az Adonis-tinnepen (15). A , torténet” egyszer(, de azzal, hogy
a polgari otthont és a palotat, a hétkoznapit és az iinnepit egybefoglalja, a vers
avilagvarosi Alexandria nagyszabdsu korképévé tagul. Egy masik, ugyancsak
mimikus verse viszont nappal és széles nyilvanossag helyett holdfényes éjsza-
ka és zart térben pergeti a cselekményt: hogyan probalja a megcsalt Simaitha
varazspraktikakkal visszahoditani a htitlen kedvest (2). A szinpad befolyasat
mutatja, hogy a téma, s6t, a Simaithdnak segité Thestilis neve Sophrén egy
mimosaban is el6fordul, a megcsalt-elhagyott szerelmes pedig az ujkomédia
tipikus szitudcidja. Mas, epikus jellegt versei a h6smondéabdl veszik targyu-
kat, mint a Gyermek Héraklés (24) és a Hylas (13). A Hylas-torténettel mar
Apolloniosnal talalkoztunk (1, 1207 sk.); hogy melyikiik valtozatat illeti az el-
s6ség, nem donthetd el egyértelmien. Kiilon szin Theokritos koltdi palettdjan
a Dioskurosok (22), melyet a himnuszok kozé sorolhatunk, bar a benne foglalt
két elbeszélést szintén a hésmonda kindlta — egyébként az els6t (Polydeukés és
Amykos parharca) megintcsak megtaléljuk Apolloniosnal (2, 1 sk.). Ami tisztan
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lirai verseit illeti, egy részitkkhéz Theokritos sajatos versmértéket, az tn. na-
gyobb asklépiadési sort hasznélja, ebben irddott az Orsé (28), melyet a koltd
egy ajandék kisér6leveleként kiildott el baratja, Nikias feleségének, tovabba
két szerelmes vers (29-30). Voltak elégiai és iambosai, de mind elvesztek; li-
rai koltészetét még 25 epigrammaja képviseli, s ha ezek nem haladjak is meg
a tisztes kozépszert, az Epicharmosra (17) vagy Hippdnaxra (21) irott darab
legalabb szerzéjiik irodalmi izlésére vet valamelyes fényt.

A Theokritos-corpus, eltekintve az epigrammaktol, alig 30 kolteményt szam-
lal, manapsag azonban sok epigrammanak és a terjedelmesebb koltemények
mintegy harmadanak is kétségbe vonjak a hitelességét. A kétes hitelességti
versek nem mind jol vagy kevésbé jol sikeriilt Theokritos-utanzatok, egyi-
kitk-masikuk mogott eredeti és Theokritosétdl eltérd koltéi tehetséget sejthe-
tink. Ezek kozé tartozik, f6ként illdziotlan realizmusa miatt, a Halasz (21),
mely egy kiéhezett, de aranyhal-zsdkmanyrol dbrandozé halasz alakjaban
a kodos almokat és a keserti valosagot iitkozteti egymassal.

Akar Kallimachos, Theokritos is valtogatta, mondanivaléjahoz vagy mi-
fajahoz szabva hasznalta a dialektusokat, egyszer az iént, masszor az aiolt,
illetve — ahogy 6sszes bukolikus kolteményében kovetkezetesen — a dort.
Versépitésének feltling sajatsaga, hogy esetenként refrént alkalmaz (2. idill),
s igy a tisztan hexameterekbdl 4116 koltemény is majdhogynem stréfikus szer-
kezetet kap; masrészt, hogy hexameterei kozott tultengenek azok, amelyekben
a harmadik verslab caesuraja a negyedik és 6todik labat elvalaszté un. buko-
likus diairesisszel egyiitt [ép fel.

Theokritos élesszemti megfigyeld, mestere a szemléletes leirasnak, egyforma
konnyedséggel tudja mind a nagyvaros, mind a pasztori téj életét hallgatdja-ol-
vasdja elé tarni. Természetszeretete és természet iranti fogékonysaga egészen
kivételes: a holdfényes éjszaka vardzsat vagy egy forrd nyari nap jokedvt,
megelégedett hangulatat (7, 131 sk.) kevesen érezték at és fejezték ki nala
mivészibben. Epyllionjai kitiné elbeszélének, epigrammai mtivelt embernek
mutatjak. Sajatos emberi és miivészi egyénisége kiemelkedd helyet biztosit
szamdra a hellénisztikus koélt6k soraban.

A Theokritos mtiveit megOrz6 kézirat kisebb valogatast tartalmaz egy kés6b-
bi bukolikus kolt6, a syrakusai Moschos (Kr. e. IL. sz. kozepe) kolteményeibdl
is, akinek mesterkéletlentil friss epyllionja, az Eurdpa elrablasét versbe foglald
Europé, révidebb darabjai koziil pedig a kajanul szellemes Szokevény Eros
még Theokritoshoz mérve is figyelemreméltéak. Ugyanez vonatkozik a nala
is fiatalabb bukolikus, a Smyrna kornyéki Phléssabdl szarmazé Bion (Kr. e.
100 koriil) megrendiilten szenvedélyes gyaszversére, az Adonis siratasara.
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A mimos Ujjaélesztésén sokan faradoztak, Theokritoson kivill egyebek kozt
akevéssel utobb, valdszintileg Kos szigetén sziiletett Hérodas (vagy Hérondas,
Kr. e. 250 koriil). Az el6z0 évszazad végéig joszerivel puszta név volt, hét is-
mert mimusat egy 1890-ben publikélt papiruszleletnek koszonhetjiik. Hérddas
a sziciliai Sophron verizmusat folytatja, amihez kit(ing kifejezési eszkozt talal
az ephesosi Hipponax santa jambusaiban; ugyanaz a szigoru valosaghtiség
jellemzi tehat, melyet olyan lelkesen dicsér 4. mimosénak két néi szerepldje
is (bizonyos fokig az Adénis-iinnepen részt vevé asszonyok rokonai), mikor
a muemlékei miatt meglatogatott Asklépios-templomban a két, nagyjabol
kortars mtivész, Boéthos és Apellés alkotdsait nézi. Mimosai vagy mimiam-
bosai voltaképpen révid, pdrén realisztikus jelenetek a mindennapi életbdl,
kevésszamu, de talaléan jellemzett szereplGvel. Szerepl6i nevét és az éltaluk
beszélt nyelvet a tarsadalom alsé rétegeitdl kolcsondzte, s tartalom tekintetében
is mind a trividlisnak, mind a kdzonségesnek teret adott. Egyik mimosa (1)
a kerit6n6rol fest portrét, aki mézes-mazos udvariassaggal egy maganyos n6t
igyekszik behalézni, masikban (2) a kdrmonfont bordélytulajdonos agal, hogy
csendhaboritd ,,iigyfelétél” minél busdsabb kartéritést vasalhasson be, és van
mimosa, mely az elemi iskolaba vagy a cipészmiihelybe vezet, vagy az Grné és
rabszolgaja kozti intim kapcsolatokba enged bepillantani. Hérddas aligha szin-
padi el6adasra, hanem felolvasasra szanta mimosait, ahol aztan az el6adénak
kellett az egyes szerepléket hangja valtoztatdsaval jellemezni. Miivészi hatasa
eléggé messzire sugarzott: Sulla idejében a rémai Cn. Matius utdnozta.

A mimosszal rokon mifaj volt a hilarddia vagy simddia és a magodia.
Az el6bbin vidam, az utébbin komoly tartalmu, zenével kisért tancos-énekes
darabot értettek; a hilarédiara j6 példa Az elhagyott lany panasza, mely pa-
piruszon kertilt el6 (Kr. e. II. sz.). A merészen erotikus targyua kinaidologost
vagy i6nikologost i6n teriileten kultivaltak; a miifaj egykor legsikeresebb kol-
t6je, a mardneai Sotadés (Kr. e. III. sz. kozepe), ma mar — néhany téredéket
leszamitva — leginkabb csak arrél ismert, hogy réla nevezték el a késébb igen
népszerti versmértéket, a sotadeust.

B) A PROZA

A koltészett6l mar a IV. sz. folyaman a proza vette at a vezetGszerepet, s ezen
a téren sem a hellénisztikus, sem a csaszarkor folyaman nem kovetkezett be
valtozas. Id6kozben viszont, ahogy a gorog nyelv és kultira fokozatosan el-
terjedt a Foldkozi-tenger egész partvidékén, Ggy dencentralizalédott az iro-
dalom, benne a prdza is; képvisel6it tobbé nem egyediil Hellas bocséjtotta
szarnyra, hanem a legkiilonfélébb népek és vidékek, {6ként Sziria és Egyiptom,
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de anyugatis, s 6ssze tulajdonképpen csak az kototte Sket, hogy mindannyian
az egységes vilagnyelvet, a koinét hasznaltak. A tudomany és az irodalom ez
id6 t4jt 1étrehozott centrumai mellett Athénnek sikeriilt megdriznie, ha hege-
monidjat nem, legaldbbis kulturalis jelentdségét. Es nem csupdn a kéltészetben,
nem csupan azért, mert az attikai Gjkomédiaval valami valoban tjat és jov6be
mutato6t teremtett. Nem apadt el az attikai prdza sem, tovabb éltette mindenek-
el6tt a filozofia, melynek otthona — Alexandria mellett — az 6kor végéig Athén
maradt. A kozéleti szonoklast viszont a véros politikai bukasa elnémitotta,
s a hajdan egyetemes latokort torténetirds energiaibol is csak a helyi torténet
egy-egy fejezetét targyalé miivekre (az un. Atthisokra) futotta.

A filozdfia

A mar mikodo iskolak, az Akadémia és a Peripatos mellett 300 tajan alakult
meg az epikureus és a sztoikus iskola, s ezzel a négy dogmatikus rendszerrel
szemben lépett fel aztan a szkepszis. Az Akadémianak, f6ként a korai sztoaval
folytatott polémia idején (és eredményeképp), szintén volt egy hosszabb szkep-
tikus korszaka, de végiil visszatért a platoni igazsagfogalomhoz, a Peripatos
viszont, feladva Aristotelés ontoldgiai alapelveit s igy az egész rendszer egységét,
eréfeszitéseit egyre inkabb az egyes szaktudomanyok kiépitésére forditotta.
Minthogy a hellénisztikus ember életfelfogasat a szeszélyes véletlen — a Tyché
- kifiirkészhetetlen hatalmaba vetett hit hatdrozta meg, el6 volt készitve a talaj
olyan filozdfiai tanitdasok befogadasdra és elterjedésére, melyek az egyes ember
szamara is valamiféle valldssal feléré tidvtant, cselekvésiiket és magatartasukat
szabalyozd erkolcsi iranyelveket kinaltak. Ezt az igényt els6sorban Epikuros
iskoldja és a Sztoa elégitette ki. A filozdfia ily modon lassanként a muvelt ré-
tegek kozkincsévé valt, s6t, messze tulterjedt Gorogorszag hatarain, s még {6
képviseldi is gyakran az Gjonnan hellénizalt teriiletekrdl keriiltek ki.
Azirodalomtorténetet f6ként azok a formék érdeklik, melyekben a filozdfiai
iskolak a szélesebb kozonséghez fordultak. A leghatasosabb forma kétségkiviil
az egyik kisebb sokratési iskola, a tobbi koziil még egyediil tevékeny kynikusok
leleménye: 6k fejlesztették ki a diatribét, ezt a kozvetlen hangvételli, népsze-
ri formaban megirt filozofiai értekezést, a keresztény prédikdcié eléfutarat.
A diatribé az id6k folyaman rendkiviil hajlékony formava fejldott. Egyesekben
semmi sem szakitja meg a komoly értekez§ stilus folytonossagat, masokban
viszont a tanitast [épten-nyomon anekdotak (chreia) vagy szellemes mondasok
(apophthegma) fiiszerezik; ismét mdsokat szerzdik egy-egy fantasztikus égi
vagy alvilagi latogatds, arverés vagy utazas elbeszélésébe rejtve, hol mulatsa-
gos, hol tdmado éld szatirava hangszerelnek at, hogy a biinds vagy éppen csak
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értelmetlen emberi vagyakat és torekvéseket nevetségessé tegyék. A diatribé
mellett azonban tovébbra is hasznalatban maradnak a filozéfiai irodalom ko-
rabban kialakult formai, a dialogus, a symposion, a protreptikos és a vigasz-irat
(paramythétikos logos), mely a bajok és szenvedések okait és a lekiizdésiikre
alkalmas mddszereket kutatta. Filozéfiai gondolatok tomor megfogalmazasara
szivesen alkalmaztak a levél-format is, s hogy milyen kozkedvelt forma volt, azt
beszédesen bizonyitjak azok a fiktiv levélgytjtemények, melyeket Hérakleitos,
kiilonboz6 pythagoreus, szokratikus és kynikus filozofusok, Hippokratés és
masok neve alatt a hellénisztikus kor végén illetve a csaszarkor elején allitot-
tak Ossze. Azonkiviil késziiltek, részint tankényv gyanant, részint a filozéfia
laikus hivei szdmadra, in. katechizmusok: ezek a kiilonféle rendszerek summa-
jat, legfontosabb alaptételeik és praktikus Gtmutatdsaik magvas és kozérthetd
foglalatat adték. Es végiil a filozofia szolgalatéra fogtak az életrajz miifajat is,
hogy egy-egy nagy gondolkodé (nem ritkan regényessé szinezett) sorsat és
cselekedeteit tanulsagos és kovetend6 példaként allithassak az olvasé elé.
Epikuros (341-270), egy Samos szigetére kertllt athéni telepes fia, eleinte
a Démokritos-tanitvany Nausiphanést hallgatta, aztan Athénben megalapitotta
sajat iskolajat (307/6). El6adasait egy ott vasarolt kertben tartotta, ezért ne-
vezték kés6bb az epikureusokat ,a kert filozofusainak”. Tanitdsa a démokri-
tosi atomelméletet 6tvozte egy fajta hédonista etikéval, mely a kyrénéi iskola
bizonyos mértékig rokon etikajatol f6leg abban kiilonbozik, hogy nem magat
a gyonyort, hanem a gondoktdl és szenvedésektSl mentes nyugalmi allapotot,
a lélek szélcsendhez hasonlatos békéjét (ataraxia) tekintette legf6bb jonak.
Epikuros sokat meritett a korabbi gondolkoddkbol, de sajat rendszerét mar
a platoni és az aristotelési filozofia eredményeit figyelembe véve dolgozta ki.
Nagyszamu mtivébdl csak toredékeket ismeriink, fennmaradt viszont 3 levele
(Diogenés Laertios 10, 35 sk.), melyek roviden Osszegezik tanitasat. A levél-
valtast egyébként az epikureusok kozosségtudatuk erdsitésére és a tanitvanyok
lelki vezetésére egyarant felhaszndltak; jellemz, hogy az iskola alapitdinak
és els6 képviselinek leveleibdl az 6korban két gytjtemény forgott kozkézen,
s a kés6bbi epikureusok, azért a pedagdgiai modszerért és azokért a nemes
életelvekért, melyek benniik kifejez8dtek, mindkettét igen nagy becsben tar-
tottak. Epikuros pedagogiai érzékérdl tanuskodik, hogy legfébb tanitasait
(Kyriai doxai), a sz6 szerinti megtanulast el6segitendd, szerette rovid, koz-
mondasokhoz hasonlé szdlasokba foglalni. Ezeknek — Diogenés Laertiosnal
(10, 138 sk.) olvashaté — breviariumszeri gytijteményét lényegében alighanem
még 6 hagyta jova, egy masik, az in. Gnomologicum Vaticanum viszont erés

a

utdlagos bévitések jeleit mutatja.
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Epikuros legkedvesebb tanitvanya, a lampsakosi Métrodoros, mestere el6tt
halt meg. Igy az iskola vezetéset Epikurostél a mvtilénéi Hermarchos vette ét,
aki terjedelmes mtivében Empedoklésszel polemizalt. Ugyancsak a korai epiku-
reusok kozzé tartozott Kolotés; ellene viszont — 400 év mulva! - Plutarchos irt
vitairatot. Métroddros, Hermarchos és Kol6tés munkassaga ma mar csak kor-
vonalaiban ismert; Polystratos miive, az erkdlcsi fogalmak keletkezését taglalo
Peri alogu kataphronéseds (Nem szabad lebecsiilni a kdzvéleményt, 230 koriil)
viszont javarészt el6keriilt a Herculaneumban kidsott papirusztekercseken.
Az epikureizmus, mely késébbi torténete soran szigortian ragaszkodott alapi-
tdja tanitasaihoz, a romaiak kozott lelkes kovetSkre talalt. Lucretius hatalmas
tanitokolteményben népszerusitette, s Sirdn, a napolyi epikureus-kor vezetdje,
egy idodre a fiatal Vergiliust is megnyerte az iskola szamara. Ebben a korben
jatszott fontos szerepet a koltéként fentebb mar emlitett, sokoldalu és termé-
keny gadarai Philodémos (kb. 110-38); konyvtaranak és miiveinek egy részét
a vele barati kapcsolatokat apolo L. Calpurnius Piso (a Kr. e. 58.év consulja)
herculaneumi hazaban tartdk fel az dsatdsok. A Peri theon (Az istenekrdl) és
a Peri eusebeias (A jamborsagrol) cimt munkai az epikureus vallasfilozofiat
fejtik ki, a Peri musikés (A zenér6l) a zene erkolcsi hatdsara vonatkozo elmélet
kritikaja, a Peri rhétorikés (Rétorika) az ékesszdlas epikureus felfogés szerint
puszta formalizmusokra épiilé mtivészetét elemzi, meglehet6s lekicsinyléssel,
ezekhez jarulnak diatribé-stilusban irt értekezései kiilonféle etikai kérdésekrél,
tovabbaé fentebb emlitett epigrammai. Es az epikureus tanitas tavoli visszhangja
az a terjedelmes felirat is, melyet Kr. u. 200 koriil a lykiai Oinoandébdl szar-
maz6 Diogenés helyeztetett el, s amelyen az allittatd a bels6 szabadsaghoz és
boldogsaghoz vezet utat akarja megmutatni polgartarsainak.

Nagyjabdl Epikurosszal egyszerre 1épett fel a ciprusi Kitionban sziiletett, de
foniciai eredeti Zénon (323/22-262); tanitdsa ma mar csak toredékekbdl és
utaldsokbol rekonstrualhaté. O is Athénben alapitott iskolat, amelyet, minthogy
el6adasai szinhelyéiil (301/0-t6l) az agora északi szegélyén épiilt stoa poikilét
(= tarka csarnok) valasztotta, késobb ,a csarnok bolcseletének” illetve sztodnak
neveztek. Kordbban egy ideig a kynikus Kratés tanitvanya volt, s még az 6 ha-
tasa alatt irta Politeia (Az allam) cim( munkajat, ezt a kozmopolita szellemt
utdpiat, mely az emberiség jovojét valamiféle észjogon alapuld életkozosségben
képzelte el. Filozofidjanak kozponti része, alogos-tan, Hérakleitosra megy visz-
sza. A sztoa tanitsa szerint a logos az isteni, az értelmet hordozo6 tiiz, a pneu-
ma, egyszersmind pedig a novekedést és a szaporodast el6idézé természet,
de beleért6dik a fogalomba a mindent megtervezd gondviselés és a mindent
meghatarozo sors is. Az embernek, éppen mert részt kapott ebbél az isteni
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értelembd], az a kotelessége, hogy vagyain és szenvedélyein felillemelkedve,
igyekezzék 6nmagaval és a vildgértelemmel harmonidban élni.

A sztoa korai és kozéps6 szakaszara csak kisebb-nagyobb téredékek és mas
antik szerz6k hivatkozasai vetnek fényt. Ezekbdl tudni, hogy Zéndn legjelen-
tdsebb tanitvanyai a kitioni Persaios és az assosi Kleanthés voltak. Persaios
Peri thedn (Az istenekrél) cim@ miive a szofistak, f6ként Prodikos tanitasait
fejlesztette tovabb, Kleanthés pedig (331-233) eredményesen kiizd6tt a samosi
Aristarchos héliocentrikus vilagképe ellen, bar legnagyobb sikerét koltéként,
Zeus-himnuszéval aratta. Utdnuk az iskola mar-mar kisebb szektakra bomlott
szét, legaldbbis a chiosi Ariston, a karthagdi Hérillos és az epikureizmushoz
atpartolt (mellékneve szerint is metathemenos) hérakleiai Dionysios erésen
eltérd tanitasai ennek lehetGségét vetitettek elére. Az iskola-szakadast a kilikiai
Soloibdl szarmazé Chrysippos (278-204) akadalyozta meg, ugy, hogy allité-
lag 705 tekercset betolté miiveiben a sztoikus tanitast minden résztertileten,
féként a logikaban, igyekezett kiépiteni. Peri psychés (A 1élekrdl) és Peri
pathon (Az érzékelésrdl) cimli munkait, hala Galénos excerptumainak, ma
is némileg jobban ismerjiik. A babyloni Diogenés (kb. 250-152) Athénér6l
cimt értekezésében a sztoikusok kozott szokasos allegorikus mitoszértelmezés
modszerét kamatoztatta; Peri musikés (A zenérdl) cimd irasabol Philodémos
Orzott meg toredékeket.

Az un. kozépsé sztoa a babyloni Diogenés tanitvanyaval, a rhodosi
Panaitiosszal kezdddik (kb. 185-99). Panaitios huzamos ideig Rémaban élt,
és bejaratos volt az ifjabb Scipio barati korébe, aztan keleti atjara is elkisérte
a gorogbarat mecénast (140/39). Maga részérél a sztoikus és a klasszikus athéni
filozéfia szoros kapcsolatat hangsulyozta, csodalta Platont és Aristotelést, s 1é-
nyegében Dikaiarchosnak azt a felfogasat fogadta el, hogy a teoretikus-tuddsi
illetve a praktikus-politizal¢ életforma koziil az utobbi magasabb rendd. Ezzel,
vagyis a régi sztoa elvontsaganak az élet gyakorlati kovetelményeire szabott
fellazitdsaval, nagyban novelte az iskola vonzerejét: sikeriilt ROma vezet6 réte-
geit meghdditania a sztoikus vilagszemlélet szimara. Nem véletlen, hogy Peri
tu kathékontos (A kotelességrol) cimii munkajat Cicero forrasként hasznalta
a Tusculanae disputationes els6 két konyvében.

Panaitios 0sszes tanitvanyat messze feliilmdlta a sziriai Apameiabol szar-
maz6 Poseidénios (kb. 135-51). Poseidénios Rhodoson alapitott iskolat,
ahol egyebek kozt Cicero hallgatta, s Pompeius is kétszer tiintette ki lato-
gatdsaval. Filozofidjanak rekonstrualdi sokaig féként Cicerora, kozelebbrol
a Tusculanae disputationes 1. konyvére és a Somnium Scipionis-ra hagyat-
koztak, s Poseidoniost mint platonikus-eklektikus gondolkododt jellemezték,
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aki filozdfigjat egyfajta valldsos misztika szolgalatéba dllitja. Ez a Poseidénios-
kép azonban az id6k folyamén gyokeresen édtalakult. A méra kozkelettivé
valt felfogas szerint egyetemes elme, enciklopédikusan tajékozott tudds volt,
érdeme pedig az, hogy szamos tudomanyaghoz, melyet a sztoikusok eddig
elhanyagoltak, a filozofia kategdriaival kozeledett, kovetkezésképpen az illetd
tudomdnyokat végsd alapelveikre tudta visszavezetni. A kozmoszt Poseidonios
egységes életer6tol athatott organizmusnak fogja fel, melynek részei mind egye-
di létez6k, s ezeket a pneuma biztositotta bels6 kapcsolat, az tn. sympatheia
koti 6ssze. Innen van, hogy a latszdlag igen tavoli dolgok is hatnak egymasra:
az art és az apalyt — a példa néla szerepel - a hold és a nap befolyasa idézi el6.
Ennek a vilagszemléletnek logikus velejardja, hogy 6, ellentétben Panaitiosszal,
ajoslast is bevonja rendszerébe. Legfontosabb tudomanyos mtive a Peri 6keanu
kai ton kat’ auton (Az 6ceanrdl és ami vele Gsszefiigg) valdjaban altalanos
fizikai f6ldrajz, melyhez hossza utazasain gytijtotte az anyagot. Itt adja az ar
és az apdaly imént emlitett magyarazatat; a md alapgondolata ugyanis éppen
az, hogy mind a geofizikai jelenségek, mind a foldrajzi képz6dmények foldi és
kozmikus er6k egytitthatasaval magyarazhatdk. Filozofiai alapokon nyugodott
torténeti mtive (Histdriai) is, mely, Polybios muvét folytatva, 52 konyvben
a 144-16] 85-ig terjed6 korszakot tekintette at. Poseidonios egyébként valasz-
tékos és szellemes stilusa miatt kora leginkabb olvasott irdja volt; filozoéfidja
részben ennek koszonhette rendkiviili hatasat.

A dogmatikus iskolak ellenében lépett fel az élisi Pyrrhon (kb. 360-270),
afilozofiai szkepszis megfogalmazoja, aki a biztos tudast lehetetlennek tartotta,
s ugy vélekedett, hogy a boldogsag érdekében fel kell hagyni a megismerésre
iranyuld, és amugyis haszontalan er6feszitésekkel. Pyrrhon maga nem irt sem-
mit, tanitvanya, a phleiusi Timon (kb. 320-230) viszont szamos, részint prozai,
részint verses mtiben (csak toredékek maradtak bel6liik) hirdette a szkeptikus
tanokat. Mint kolté, a filozofiai ihletésti bokversnek azt a fajtajat keltette életre,
melyet mar Xenophanés hasznalt (silloi): ezekben gunyolta, ezekben figurazta
ki a dogmatikus filozéfusokat, szatirikus mondanival6jat hol egy alvilagi uta-
zas, hol egy halfogas torténetébe dgyazva (amivel a kynikus Menipposnak és
még késébb Lukianosnak ad majd bdséges 6sztonzést).

Az Akadémiaban a pitanéi Arkesilaos (kb. 315-240), aki csak él6széban
terjesztette a tanait, egy ideig a szkeptikus gondolkodast segitette uralomra.
Ehhez az iranyvaltoztatdshoz a pyrrhoni szkepszisnek alighanem semmi koze
nem volt, Arkesilaos és tanitvanyai inkabb a korai peripatos empirizmusan
felbuzdulva fordultak a sztoikus ismeretelmélet, a sztoa determinizmusa és
metafizikdja ellen, s a megismerés véges voltara, az itéletalkotds mindenkit
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kotelezd korlataira hivatkoztak, hogy az emberi szabad akarat és az erkolcsos
cselekvés lehetéségét kimentsék az abszolut normak szoritasabdl. A rivalis
filozéfusiskolakkal folytatott vitakban az 1j akadémia valdsagos muvészetté
fejlesztette azt a modszert, hogyan lehet egy és ugyanazt a dolgot két ellenté-
tes oldalrél megvilagitani. Cicero De re publica cim{i miivének 3. konyvében
néhdny tanulsagos példan mutatja be, milyen virtudz konnyedséggel kezelte
ezt a modszert a kyrénéi Karneadés (214-129), aki, mint egy Itdlidba menesz-
tett filozofus-kiildottség tagja, meglehetds felttinést keltett Romaban - a ra
vonatkozo hiradésok egyébként tanitvanyatol, a karthagéi Kleitomachostol
(187/86-110/09) szarmaznak. A larisai Philon (160/59-80), az iskola kovetkez6
vezetdje, aki Romaban a fiatal Cicer6t nyerte meg tanitdsinak, mindenesetre
feladta a platoni gondolatokat befogadd kozépsé sztoa ellen immar sziik-
ségtelen, kiilonben is formalissd és destruktivva fajult szkepszist, és megint
visszatért a platoni igazsagfogalomhoz. Tanitvanya, az askaléni Antiochos
(meghalt Kr. e. 68) teljes mértékben az akadémia masodik megalapitdjanak
érezte magat: igyekezett kimutatni, hogy a sztoikus tanitis magjaban platéni
eredetdi, s azon faradozott, hogy az akadémia, a sztoa és a peripatos kozott
mutatkozé elméleti kiilonbségek athidalasaval helyreallitsa a neki hitelesnek
tetsz6 platdni tanitést.

A kisebb székratikus iskoldk koziil a legeredetibb irodalmi hozadékkal
a kynikusok jelentkeztek. A mardneiai Métroklés, Kratés sogora vezette be
a filozofiai prézaba a Diogenés-torténetekbdl ismert anekdotékat (chreia).
A Fekete-tenger menti Borysthenésbdl szairmazo6 Bién (kb. 325-255) viszont
a spudaiogeloionnal (sz6 szerint ,,komoly mulatsdgossdg”, azaz ,,nevetve iga-
zat-mondds”) teremtett miivészileg tjat — amiben egyebek kozt Horatius uté-
nozta (vo. Epistolae 2, 2, 60; Satirae 1, 1, 24). Filozofiai parddiai és diatribéi
aspudaiogeloion mesterévé avattak, s ha ezek elvesztek is, némi fogalmat adnak
roluk Telés (235 koriil) hasonlé szellemben irt alkotasai, mint a Peri tu dékéin
¢ einai (Latszat és valosag) a Peri synkriseds plutu kai aretés (A gazdagsag
és az erény) a Peri peristaseén (Eletkoriilmények), vagy a Peri autarkeias
(Onallésdg), melyekbdl Stobaios 6rzétt meg hosszabb toredékeket. [zig-vérig
szatirikus vénaju ir6 volt a gadarai Menippos (250 koriil), Lukianos jellemzé-
se szerint ,,a suttyomban és nevetve beléd maré kutya” (Akit ketten vadolnak
33); prozat verssel véltogatd, antik vélemények szerint sziporkdzdan szellemes
szatiraibol, melyeket a legkiilonfélébb formakba oltoztetett (isten-levelek és
alvilagi jelenetek, arverések és lakomak stb.), még késébb is sokan, egyebek
kozt Varro (Satirae Menippeae), a fiatalabb Seneca (Apocolocynthosis) és ki-
valt Lukianos meritettek 6sztonzést.
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A tudomanyok elémozditasaért valamennyi filozéfiai iskola koziil a peri-
patetikusok tettek legtobbet: 6k ugyanis folytatva az egyes tudomanyagak 6n-
allositasat, melyet mar Aristotelés elkezdett, filoz6fusbol észrevétlentil tuddssa
vedlettek at. Eloljart ebben a lesbosi Eresosbol szarmazo6 Theophrastos (372/70-
288/86), akinek munkassaga enciklopédikusan 4tfogta az aristotelési értelemben
vett filozofia teljes teriiletét, beleértve a természettudomanyokat is. Széles kort
természettudomanyos érdeklédését tanusitotta elveszett munkdja, a Physikon
doxai (A természetfilozéfusok véleményei), az egész késGdkori doxografia
forrasa - lehetséges, hogy a Peri aisthésedn kai aisthéton (Az érzékelés és
az érzetek) cimt, ugyancsak doxografiai-kritikai értekezés ennek egyik részlete.
A természettudomany bizonyos teriiletein, igy a névénytanban, Theophrastos
uttord jelentdségli kutatasokat folytatott: a ndvénytannak szentelt (és részben
fenn is maradt) konyveivel 4j tudomdny, a botanika alapjait teremtette meg.
De legaldbb ugyanannyira érdekelte 6t a metafizika, a logika, a rétorika, a zene,
a koltészet elmélete és tobb mas, egyebek kozt a vallas. Hogy a vallasi kérdések
vizsgalataban milyen moédszert alkalmazott, azt jol mutatjak azok a toredékek,
melyeket Peri eusebeias (A jamborsagrol) cim(i miivébdl tartott fenn a Peri
apochés (A husételtdl valo tartozkodasrdl) 2. konyvében Porphyrios. Az utokor
azonban féleg Charaktéres (Jellemrajzok) cimt miivéért ismerte, mely egy sor
kitlin6en megfigyelt jellemtipust ir le, nagyjabol egy idében a sokszor ugyancsak
tipikus karaktereket szinre allité ujkomédiaval. Alighanem a jellemeket vizsgalta
a kedsi Ariston is, mindenesetre Philodémos Peri kakion (A jellemhibakrdl)
cimd munkdja ilyen vonatkozasban hivatkozik ra.

A szintén igen sokoldali messénéi Dikaiarchos Periodos gés (A fold leirasa)
ciml miivével megteremtette a feltételeket ahhoz, hogy lemérhessék a fold
kiterjedését, s hogy a fold felszinét hosszusagi és szélességi korokkel részekre
bonthassak; Bios Hellados (Hellas élete) cimt konyvében el6szor tekintette
at a gorog kulturtorténetet; dialdgusa, a Tripolitikos (Harmas allam) pedig,
a spartai alkotmany mintajara, a harom {6 allamforma egyesitése mellett érvelt
(mindhdrom miibdl csak téredékek maradtak). O maga egyébként, ellentétben
Theophrastosszal, aki a tudos-teorétikus életforma hive volt, a praktikus-po-
litizal6 életformat tekintette idedlnak. A tarentumi Aristoxenos, Dikaiarchos
pythagoreizmustol sem fiiggetlen baratja, sajatos ritmus- és zeneelméletet
allitott fel, s Bioi andrén (Eletrajzok) cimd terjedelmes (és ma mér csak to-
redékekbdl ismert) miivével a késébb olyan virdgzd peripatetikus biografia
megalapitdja lett.

Eletrajziréi kezdeményezéseit kovette Chamaile6n és Satyros (240 koriil) -
az utobbi Euripidés-életrajzanak egy részlete papiruszon el6keriilt — tovabba
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két Kallimachos-tanitvany, Istros és a smyrnai Hermippos (mtveik elvesztek);
szamos {réval és filozdfussal kapcsolatos adatot illetve anekdotat Hermippos
nagy gyljteményes munkdja, a Bioi ton en paideiai dialampsanton (Kivalo
irék és gondolkodok élete) hagyomanyozott az utokorra. Valdszintleg a peri-
patetikusok kozé tartozott az alexandriai S6tion is (Kr. e. II. sz.), a — ma mar
csak idéz6i révén ismert — Diadochai tén philosphdn (Filozéfusiskolak) szer-
z8je; hatasa olyan nagy volt, hogy 150 koriill Hérakleidés Lembos sziikségesnek
latta elkésziteni a hatalmas mu 6 kdnyvnyi terjedelmi (mara szintén elveszett)
kivonatat, s az anyag elrendezésében, Hérakleidés kivonatat hasznalva, még
Diogenés Laertios (Kr. u. III. sz.) is ra timaszkodott.

A phaléréni Démétrios 317 és 307 kozott Athén legfébb politikai iranyitdja,
inkabb a filozdfiai irodalom népszerti formait mivelte, de terjedelmes életmtive
jorészt elveszett; Peri tychés (A szerencsér6l) cimii irdsabdl Polybios 6rz6tt meg
egy részletet (29, 21). Néla jelentésebb gondolkodo volt a lampsakosi Straton
(287-t61 269-ig az iskola feje), aki a peripatetikus tanitds egy sajatos valfajat
teremtette meg azzal, hogy visszanyult a démokritosi atomelmélet bizonyos
elemeihez, a mozgas principiumat az anyagba helyezte, s igy timadta a platdni
halhatatlansag-tant: kozben azonban minden metafizikai alapelvet feladott,
s ilyen moédon az aristotelési filozofiat tisztan monisztikus rendszerré alakitotta
at. Bar a pseudo-aristotelési Problématat ismeretlen szerzdje az 6 hatasa alatt
irta, Stratdn utdn a peripatetikus iskola hosszu ideig semmi jelentdset nem
produkalt, mig csak a rhodosi Andronikos (70 és 50 kozott az iskola vezetdje)
az Aristotelés-muvek kiadasaval helyre nem allitotta Aristotelés tekintélyét és
meg nem teremtette a feltételeket az iskola tjabb fellendiiléséhez.

A szaktudomdnyok

A peripatos véglegesen fliggetlenitette az egyes szaktudomanyokat a filozéfia-
tol, a hellénisztikus varosokban, de f8ként a diadochos-uralkodék udvaraiban
él6, miivelt, tudasra szomjas vezetérétegek pedig hathatésan mozditottak eld
6nallo fejlédésiiket. A szisztematikusan végzett kutatasok eredményeképp
rendkiviil szerteagaz6 tudomanyos irodalom keletkezett, mely a maga kifino-
mult terminoldgiajat hasznalé szakmunkakban illetve tankonyvekben fordult
a tobbi tuddsok és a tuddsjeloltek szlikebb tdborahoz, a laikusok mtveltség
irdnti igényét viszont népszertien megirt osszefoglalasok gazdag valasztéka
elégitette ki.

Az elsé, aki tudatos megkiilonboztetésiil nem filozdfusnak, hanem phi-
lologosnak, azaz nem bolcsességet, hanem tudést szeret6nek nevezte magat
(Suetonius, De grammaticis 10), a kyrénéi Eratosthenés volt (kb. 295-214);
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miveibdl csak toredékek 6rzédtek meg. Eleinte Kallimachosnal tanult
Alexandridban, aztdn Athénben Zénoént, a chiosi Aristont és Arkesilaost hall-
gatta, végil III. Ptolemaios Euergetés az alexandriai konyvtar vezet6jének
hivta meg. Erdeklédése mindenre kiterjedt, a természet- és a térsadalomtu-
domanyokat egyarant felolelte. Hirom konyvbdl allé6 Gedgraphiajaval a sz
igazi értelmében vett megalapitdja lett ennek a tudomanynak, mely egyébként
anevétis téle kapta. Korszakos tjitdsa abban allt, hogy a tajak puszta leirdsardl
attérta matematikai foldrajzra; nagy érdeme, hogy ehhez tokéletesitette a fold-
felszin-beosztas Dikaiarchosnal még csak kezdetleges mddszerét, az eddigiek-
nél pontosabb térképet készitett, s leszamolt Homérosszal mint tudomanyos
szaktekintéllyel. Torténetiroként szintén jelentGset alkotott. Bar Sosibios (Kr. e.
II. sz. masodik fele) utalasokbdl ismert Chronén anagraphéjaban (Az idék
feljegyzése) és a 264 koriil felallitott Gn. parosi marvanykronikaban is je-
lentkeznek ilyen iranyd kezdeményezések, a torténettudomany igazaban neki
koszonheti az egzakt kronolégia megalapozasat, kozelebbr6l Chronographia
cimd, legalabb 9 konyvbél 4llé6 mtivének, mely Troja elfoglalasat — mai atszami-
tas szerint - Kr. e. 1184-re rogzitette; ezeket a kronoldgiai kutatasokat folytatta
és fejlesztette tovabb aztan az athéni Apollodéros (meghalt Kr. e. 120 koriil).
Az irodalomtorténetnek Eratosthenés Az 6komédiardl cimt terjedelmes
miivével adozott, s Aristophanéshez flizott magyarazatai legaldbb részben fenn
is maradtak. Ami a természettudomanyokat illeti, matematikai kutatdsainak
kozéppontjaban az tn. délosi probléma, vagyis a kocka megkettézése allt,
a Katasterismoi pedig a csillagképekrél és a csillagokhoz ftiz6d6 mondakrol
értekezett, de az utobbi és néhany filozofiai targyu irdsa mar inkabb a népsze-
riisité mtvek kozé sorolhat6. Végiil nem hianyzott munkassagabol a koltészet
sem. Kevés szamu, Kallimachos modoraban irt verse koziil legnagyobb tetszést
Erigoné cimdi elégidja aratta, mely egy attikai mondat beszélt el: hogyan val-
toztak csillagképpé Ikarios, a leanya, Erigoné, és a ledny hiiséges kutyaja.

Az alexandriai filolgia

Alexandridnak nem is egy, hanem két konyvtara volt, s a nagyobb, a Museioné,
Kallimachos idejében mintegy félmilli6, a masik, a Serapeion kisebb konyvtara
is majdnem 6tvenezer kotetet, helyesebben szolva papirusztekercset szamlalt.
A két hatalmas konyvtar tette lehetévé, hogy a filoldgia sziil6hazaja éppen
Alexandria legyen. A filoldgia jelent6s képviseldinek sorat a ,,grammatikus”
melléknévvel illetett ephesosi Zénodotos nyitotta meg (kb. 325-260), aki
II. Ptolemaios Philadelphos alatt (285 koriil) a konyvtar elsé vezetdje volt.
Antik tudésitasok szerint 6 készitette el az Ilias és az Odysseia legkorabbi
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kritikai kiadasat (diorthdsis), melynek egyik maig 6rzott sajatsaga, hogy a két
eposzt 24-24 énekre osztott formaban olvassuk. A hiteles szoveg megallapi-
tasa sordn Zénodotos sokszor igen merész filologiai dontésektdl sem riadt
vissza, egyebek kozt allitolagos késébbi betoldasként athetalta, azaz kirekesz-
tette az Ilias hagyomanyozott szovegébdl Achilleus pajzsinak hires leirasat
- az ilyen athetalasokat egyébként nyarshoz hasonld irésjellel, az obelosszal
jelolte. A konyvtar vezetésében a rhodosi Apollonios és Eratosthenés kovették,
akikrdl mar esett szo.

A bizénci Aristophanés (kb. 257-180), Eratosthenés utdda a konyvtar élén,
amennyire az 6kori adatokbdl kiolvashatd, Zénodotost is felillmulta; minde-
nekel6tt bamulatosan széles kort kiadéi munkasségaval. Ujra kiadta a homé-
rosi kolteményeket — mellesleg 6 athetalta el6szor, a XXIII. ének 297. soratol,
az Odysseia ma is vitatott hitelességti befejez6 részét —, de kiadta a lirai koltészet
nem egy klasszikusat, s6t Platont is. Amellett a nyelvi fordulatokat 6sszegytij-
t6 és csoportosité munkajaval megalapitotta a lexikografiat, Peri analogias
(Az analdgiardl) cimt muve pedig egy tudomanyos igényli grammatika ki-
dolgozasa felé tort utat; ehhez jarult még egy kdzmondasgytijtemény és mas
irdsok. Es nem utolsé sorban, a gorog tragikusok ma hasznalt kiadésaiban
olvashato bevezetések (hypothesis) részben szintén ra mennek vissza.

Utdna a konyvtar vezetdi posztjan Apollonios (melléknevén az ,,eidogrdfus”)
és Aristophanés tanitvanya, a samothrakéi Aristarchos (kb. 217-145) véltottak
egymast. Aristarchos, akinek iskolajabol mintegy 40 jeles grammatikus kertilt
ki, maga is tobb mint 800 kétetnyi kommentéart (hypomnéma) és szamos ér-
tekezést irt; egyikben az Gn. chérizontes (vagyis az ,elvdlaszték”, az Iliast és
az Odysseiat két kiillonboz szerzének tulajdonité tuddsok) nézeteit kritizélta.
Legnagyobb teljesitménye mégis a homérosi koltemények b6 magyarazatokkal
kisért kiaddsa volt, melyben - eltér8en a pergamoni grammatikusok allegori-
kus szovegértelmezésétl - jozanul ragaszkodott a torténelmi-targyi hliséghez.
Homéros-magyarazatai késébbi grammatikusok, részint az Augustus-kori
Didymos és Aristonikos, részint a Kr. u. II. szazadi Nikandr és Hérédianos koz-
vetitésével bekeriiltek az in. négyek kommentarjaba, melynek toredékeit a maig
fennmaradt Homéros-scholionok (Codex Venetus A) drzik. VII. Ptolemaios
Physkén (145-116) despotikus uralma sok tudost elilldozott Alexandriabol
(Athénaios 4, 184 C), s Aristarchost is arra kényszeritette, hogy atkoltozzék
Cyprusra; késébb ott is halt meg.

Tanitvanya, Dionysios Thrax (kb. 170-90), aki Rhodoson miikodott, meg-
irta az els6, mondattant és stilisztikat ugyan nélkiil6z6 gorog nyelvtant: a md
(melyet ujabban eltulajdonitanak téle) rank maradt, és egészen a XIII. szazadig
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a gorog nyelvli oktatas legfontosabb tankonyve maradt a bizanci biroda-
lomban. Dionysios egyik tanitvanya, az idésebb Tyrannidn, bejaratos volt
Caesarhoz, barati kapcsolatban 4llt Cicerdval és Atticusszal; irdi jelentségét
felilmulé érdeme, hogy nagyban elémozditotta a Sulldtél Rémaba hurcolt
Aristotelés-kéziratok kiaddsat. Egy masik, a bithyniai Myrleidbdl szarma-
z6 Asklépiadés, megirta a filologia addigi torténetét, mely elveszett ugyan,
de kozvetve Quintilianus, s még késdbb, Onomatologos cimi lexikonaban,
Hésychios (Kr. u. VL. sz.) is forrasként hasznalta.

Ugyancsak Caesar és Augustus idejében élt az alexandriai Didymos, az el§-
dok eredményeinek faradhatatlan rendszerezdje és Osszefoglaldja. Munkai
allitélag 3500 vagy 4000 tekercset toltottek meg; vasszorgalmaért joggal kapta
a chalkenteros (= vasgyomru), vagy, mert olykor még sajat korabbi irasai-
rél is elfelejtkezett, a bibliolathas jelz6t. Miivei zomét a tragikus és komikus
kolték szohasznalatat targyald értekezéseken kiviil kommentarjai tették ki.
Szinte az Osszes gorog koltét 6nallé miivek hossza soraban kommentalta,
s6t — amire el8dei alig-alig vallalkoztak —, ebbéli tevékenységét kiterjesztette
néhany proézairdra is. Démosthenés-kommentdrjainak egy nagyobb (a 9-11.
és a 13. beszédhez fiz6d6) részlete papiruszon el6keriilt, tobbi kommentar-
ja, bar az id6k folyamadn elvesztek, a rdgjuk timaszkodé antik szerz6k munkai
révén legalabb részben beépiiltek a maig fennmaradt scholionokba. Iréi am-
biciokrdl arulkodik, hogy tudds ismeretei kozlésére a fiktiv asztali beszélgetés,
asymposion formajat is felhasznalta (Symmikta symposiaka), amiben késébb
Plutarchos, Athénaios és masok kovették. Az 6 nagyigényti Osszegezésével za-
rult az alexandriai filologia alkoto periddusa.

A pergamoni filolégia

A masik fontos filologus-iskola Pergamonban jott létre. Az eredményes kuta-
tasok lehetdségét a II. Eumenés (197-159) alapitotta konyvtar teremtette meg,
amaga szaz év leforgdsa alatt kozel kétszazezer tekercsnyire gyarapodott anya-
gaval. A pergamoniak egyébként a papiruszon kiviil mind gyakrabban irtak
pergamenre, mely azért kapta a nevét errdl a varosrdl, mert az iréanyagként
korébban is ismert vékony bérhartyat kiillonleges gyartasi eljarasok alkal-
mazasaval éppen itt allitottak el6 a legjobb mindségben. A pergamoni iskola
(melynek képviseldit szintén csak kés6bbi antik szerz6k utalasai és idézetei
teszik ismertté), a sztoikus filozéfia hatasa alatt allt. VezetSje a mallosi Kratés,
Aristarchos kortarsa, a babyloni Diogenés tanitvanya volt, aki Techné peri
phonés (Hangtan) cimu nyelvelméleti miivében Chrysippos tanitésait vette
alapul. Mint Diogenés, a grammatika terén Kratés is az anomalia allaspontjat
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képviselte, ellentétben az analogia elvét vallo alexandriaiakkal, s a vitdban
maga részérdl a szabalyos (azaz ,,analogids”) nyelvi formak mellett jelentkezd
szamtalan kivételre (azaz ,anomalidra”) hivatkozott. Kevésbé bizonyul helyes-
nek az a mddszer, melyet Aristarchostdl eltéréleg Homéros interpretaldsaban
kovetett: Kratés ugyanis az allegorikus értelmezés segitségével mindenaron
a sztoikus vilagképet, az istenségrol kialakitott sztoikus elképzelést igyekezett
Homérosba beleolvasni. Egy koveti kikiildetése alkalmaval (168) Roméban
alabat torte, s kényszerl helyhezkotottségét arra hasznalta fel, hogy a romaiak
érdekldését is felkeltse a grammatikai kutatasok irant.

Ugyanezt az irdnyzatot képviselte a Troas-beli Skepsisb6l szarmazo
Démétrios, aki 200 koriil 30 konyv terjedelmt, a torténelmi f6ldrajz alap-
jait megteremt6 kommentart irt az Ilias trdjai hésoket bemutaté katalogu-
sahoz (II, 816 sk.). S mintha munkaja ikerpdrjaként késziilt volna, az athéni
Apollodéros (kb. 180-120), ugyancsak a babyloni Diogenés, de rajta kiviil
Aristarchos tanitvanya is, megirta a gorog h6sok seregszemléje, vagyis a hajo-
katalogus (Ilias IT, 484 sk.) kommentérjat. Igazan jelents szerz6vé azonban két
masik munkaja tette Apolloddrost, a Peri theon (Az istenekr6l) cimt, késébbi
szerzOknél stirlin idézett kimerit6 gorog vallastorténete és jambikus trimeterek-
ben irt kronoldgiai munkéja, a Chronika. A II. Attalos pergamoni kiralynak
(158-138) ajanlott Chronikaval Apolloddros Eratosthenés kutatasaihoz kap-
csolodott, de az 1184-t8] 144-ig terjedd (és a mu fiiggelékében valodszintileg
120-ig tagitott) id6beli keretek kozott a politikai torténelem eseményein kiviil
azirodalom-, a muvészet- és a filozdfiatorténet fontosabb adatait is regisztralta,
kolt6k, miivészek és gondolkodok esetén tobbnyire az akmét, vagyis a 40 évvel
szamolt érett férfikort jelolve meg. Neve alatt csupan egyetlen mi maradt fenn,
az egész gorog mitoldgiat tomoren Osszefoglalé Bibliothéké (Konyvtar), ez
azonban ismeretlen szerz6 muve a Kr. u. I. vagy II. szdzadbdl.

Tagabb értelemben véve szintén a pergamoniak kozé sorolhato a filozofiai-
lag képzett ird és szobrasz, az euboiai Karystosbdl szarmazd Antigonos is.
Mint szobrasz, 1. Attalos uralkodasa alatt (241-197) maga is dolgozott azon
az emlékm{ivon, mely a pergamoni kiralyok gallok felett aratott gyézelmeit
volt hivatva megorokiteni, s ugyancsak képzémiivészeti ismereteit kamatoz-
tatta, mikor konyvet irt a szobrdszat és a festészet torténetérdl. Ugy latszik,
legfontosabbak mégis a kortars filozéfusoknak szentelt életrajzai lehettek;
ezekben ugyanis Antigonos, Arkesilaos és az eretriai Menedémos tanitvanya,
nem annyira egy-egy életpalya torténeti attekintését adta, inkabb az egyedi
jellemvonasok, a karakter plasztikus kidolgozasara torekedett. Rank csupan
egy egészen mas jellegli mlive maradt, a Historion paradoxdn synagogé
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(Kulonos torténetek gytijteménye), amellyel, Kallimachos kezdeményezéséhez
kapcsolddva, a sok érdekességet megdrz6, egészében mégis vitathatd értékid
miifaj, a kés6bb olyan egészségtelenill elburjanzé paradoxografia egyik el6-
futdra és népszertsitje lett.

A gorog irodalomtorténet, kivalt hellénisztikus és csaszarkori szakasza,
nem nélkiilozheti az egykord matematika és természettudomanyok legalabb
vazlatos ismertetését.

A matematika

A korabbi matematikai (és, amit az 6koriak ugyanazzal a fogalommal fejeztek
ki, a geometriai) kutatasok Osszegezdje és kiteljesitdje az Alexandridban él6 és
tanité Eukleidés volt, aki 300 tajan irta meg korszakos és jelentéségét maig
6rz6 miivét, a Stoicheiat (Elemek). A munka elsé hat konyve a sikmértant,
akovetkezd harom a szamelméletet, a tizedik az irracionalis szamokat, az utol-
s6 harom a Theaitétostol megalapitott térmértant targyalja; ehhez flizte hozza
aztan 170 tajan az alexandriai Hypsiklés az 5 szabalyos testrdl sz6l6 14. kony-
vet. Az Elemeket sokszorosan kommentaltak, Theén a Kr. u. IV. szazadban
Ujra kiadta, leforditottdk latinra és arabra: mind a legtjabb korig a matema-
tikai oktatds alapja maradt. Tartalmilag szorosan az Elemekhez kapcsolédik
a Dedomena (Adatok), mely mintegy bevezetés a geometriai szerkesztésekbe;
de foglalkozott egyebek kozt optikaval és csillagaszattal is.

Eukleidés tanitvanyait hallgatva, a nagy Eratosthenéshez és a két csilla-
gaszhoz, Dositheoshoz és Kondnhoz is kapcsolatokat kiépitve érett tuddssa
az Okor legjelentdsebb matematikusa és mérnoke, Archimédés (287-212),
egy syrakusai csillagdsz, Pheidias fia, akit a sziil6varosat elfoglalé rémai ka-
tonak oltek meg, mikozben a legenda szerint porba rajzolt geometriai abrai
felett toprengett. Miiveinek nyelve tobbnyire a honi dér dialektus volt, csupan
az 1906-ban elékeriilt Methodos vagy Peri ton méchanikén theérématon
(Mechanikai tételek mddszertana) cimi értekezése maradt fenn kivételesen
koinéban. Az Eratosthenésnek ajanlott iras uigy kezeli a végtelen fogalmat, hogy
az mar a NEwTONtOl és LE1BN1zt6] felfedezett infinitézimalis szamitast ellege-
zi; Psammités (A homokszemek szama) cim értekezése pedig olyan modszert
mutatott be, mely rendkiviili nagysagu szamok osztalyozdsara és jelolésére
alkalmas. Legfontosabb matematikai munkai, a Peri konoeideon kai spha-
iroeideon (Konoidokrol és szferoidokrdl), illetve a Peri sphairas kai kylindru
(A gombrol és a hengerrél) koziil 6 maga alighanem az utdbbit becsiilte tobbre,
melyben azt bizonyitotta, hogy a gomb felszine négyszer nagyobb f6kore terii-
leténél, viszont kétharmada a koréje szerkesztett henger felszinének: legaldbbis
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Cicero, mikor Syrakusaiban a sirjat kereste, a rajta elhelyezett gombrél és hen-
gerrdl ismerte fel (Tusculanae disputationes 5, 23, 64 sk.). Peri ochumenén
(Az Gsz6 testekrdl) cimd irdsa a fajsuly felfedezésével a hidrosztatika egzakt
alapjait teremtette meg, a titkrozéstanban felfedezte a fénytorés, a mechanika
teriiletén az emeld, a csigasor, a vizemel6 spiral és a végtelen csavar alapelvét.
Elméleti kutatasait, melyek egyébként egy planetarium konstrualasara vezet-
ték, Syrakusai ostroma alkalméval hazija szolgalataba dllitotta és kiillonféle
hadigépeket szerkesztett; ebben Diadés, Nagy Sandor ostrommérnoke, és
az alexandriai Ktésibios mar megtették elStte a kezdd 1épéseket, a bizanci
Phil6n pedig (200 koriil) az 6 nyomdokain haladt tovabb.

Az antik mechanika teljesitményeit szamunkra az alexandriai Hérén irasai
foglaljak 6ssze — azé a Héréné, akit Ktésibios tanitvanyaként emlitettek ugyan,
de alighanem csak a Kr. u. L. szazadban vagy annal is kés6bb élt. Héron irasai
szamos érdekes taldlmanyt sorolnak fel, olyanokat, mint a szenteltviz-automata,
atlizoltofecskendd, az 5nmiik6d6 hodométer (tavolsagmérd), arola elnevezett
g6zmeghajtasi labda stb., ezeket azonban az 6kor folyaman nem fejlesztették
tovabb, mert a gazdasagi élet nem igényelte, nem mozditotta el6 a technikai
haladast. Archimédésnél valamivel fiatalabb volt a pamphyliai Pergébdl szar-
maz6 Apolldnios (kb. 265-190), a korszak — Eukleidés és Archimédés mel-
lett — harmadik jelent6s matematikusa, a ,,nagy geométer”, ahogyan kortéarsai
és az utdkor nevezték. Konika (Kupszeletek) cimti rank maradt muvében,
melynek egy részletét I. Attalos pergamoni kiralynak ajanlotta, a kupszeletek
osztalyozasa soran 6 alkotta meg az ellipszis, a parabola és a hiperbola ma
hasznalatos nevét.

A csillagdszat

Az asztrondmidban a korszak elsé nagysaga a samosi Aristarchos. Straton
tanitvanya, az ,,6kor Kopernikusa”, aki 280 tajan bebizonyitotta, hogy a fold
részint sajat tengelye koriil is forog, részint a nap koriil is kering, pedig korab-
ban, mint Peri megethon kai apostématon héliu kai selénés (A nap és hold
kiterjedése és tavolsaga) cimi egyetlen fennmaradt értekezése tanusitja, még
a geocentrikus allaspont talajan 4llt. Aristarchost tobb oldalrdl timadtak, s bar
az Uj tanitasnak a seleukeiai Seleukos személyében (150 koriil) akadt védelme-
z0je, a tekintélyes, pontos csillagaszati megfigyeléseivel és szamitasaival annyi
érdemet szerzett nikaiai Hipparchos (Kr. e. IL. sz.) a héliocentrikus elméletet
szinten elutasitanddnak itélte (egyébként Eratosthenés foldrajzi elképzeléseit
is kiilon vitairatban vette tiizetes biralat ald). Hipparchos kétségkiviil sokban
hozzajarult ahhoz, hogy az dkori csillagdszat megrekedjen a geocentrikus
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szemléletnél, de tévedései ellenére nemcsak a hellénisztikus kor, hanem talan
az egész Okor legkivalobb csillagasza volt: noha a bolygdk latszdlag szabalytalan
mozgasanak magyarazataul még a pergéi Apollonios epiciklus-elméletét tette
magaéva, a nap-év hosszusagat igen pontosan, 365 és 1/4 napban allapitotta
meg, felfedezte a precesszidt, vagyis a tavaszpont fokozatos eltolodasat, egy
yjonnan feltint csillag hatasara hozzakezdett az allocsillagok katalogusanak
elkészitéséhez és nem utolsé sorban § alapitotta meg a trigonometriat is. Miivei
kozil teljes terjedelmében csak Aratos Phainomendjahoz irott kommentarja
maradt fenn.

Az orvostudomdny

Ellentétben aleird természettudomanyokkal, melyek Aristotelés és Theophrastos
ota emlitésre mélté eredményeket nem konyvelhettek el, az orvostudomany,
f6ként az allati és emberi testek boncoldsara (olykor élve boncolasara) tdmasz-
kodva, ez id6 tajt jelentds el6rehaladast tett. A karystosi Dioklés, Aristotelés
tanitvanya, akinek Hygieina (Egészségtan) cimfi, attikai dialektusban irt m-
vébol egy részlet ma is olvashato, s akinek a gyogynovényekkel foglalkozd
miive (Rizotomikon) az dkor végéig mértékado szakmunka maradt, allitolag
a gyogyszeres és az étrendi kezelés elmélete mellett méar koran fokozott ér-
deklddést tanusitott az anatdmia irdnt, s6t 6nallé bonctani mivet is irt, ezek-
bél azonban csak téredékek maradtak. (A neve alatt rank hagyomanyozott,
Antigonos kiralyhoz sz616 és a betegségek megel6zését targyald levél viszont
inkabb a népi kuruzslas dokumentuma.) A kési Praxagoras (300 tajan) el6szor
kiilonitette el a vénakat és az artériakat, s amellett felismerte, milyen jelent-
sége van az érverésnek a betegségek diagnosztizalasaban.

A bonctan igazi megalapitdjanak azonban tanitvanya, a chalkéddni szarma-
zasu, de Alexandriaban élt Hérophilos (Kr. e. I1L. sz. elsé fele) tekinthetd, aki
legalabb 3 konyvbdl allé miivében a jelek szerint az anatomia egész teriiletét
attekintette; egyebek kozt tovabb finomitott az érverésre vonatkoz6 korabbi
megfigyeléseken, s — ami legfébb érdeme - felfedezte és elkiilonitette a moz-
gatd és érzd idegeket. Nagyjabdl egy generacidval késbb a kedsi Iulisbol
szarmazo, Kos szigetén és Alexandridban tanult Erasistratos foként az agy
anatomidjaban ért el eredményeket (miiveibdl csak toredékeket ismeriink):
leirta az agy tekervényeit és rajott arra, hogy az agymikodés és az emberi
intellektus szorosan Osszefliggenek. A vérkeringést viszont, bar sokan allitot-
tak, még aligha ismerhette, mert bar véna és artéria kozott killonbséget tett,
ezt a kiilonbséget abban latta, hogy az utobbi az életerd, a pneuma hordozéja,
az elGbbi pedig a vért szallitja.
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A két nagy orvos, Hérophilos és Erasistratos, iskolat alapitott, melyek még
a Kr. utani szdzadokban is mikodtek. A Hérophilos-iskola azonban Kr. e. 250
tajan két részre szakadt. A bel6le kival6 kdsi Philinos 1étrehozta az empirikus
iskolat, mely a peripatetikus indittatasa tapasztalati tudomanyokhoz tarsulva
minden elméletet elutasitott és céljanak azt tekintette, hogy orvosi kutato-
munkdjdban a természet kozvetlen megfigyelésére szoritkozzék, szemben
a dogmatikusokkal, akik a medicinat nem az egyetemes természettudomany
részeként kezelték, hanem mindinkabb a filozéfiai spekulacié hataskorébe
igyekezték bevonni.

A torténetirds

A tOrténetiras, az eposz leanya, szintén lelkesedett a kimagaslo tettekért.
Marpedig a gorogok a makedon Alexandrosban - vagyis Nagy Sandorban -
olyan hést kaptak, akinek ragyogd, meteorszert életpalydja nem alaptalanul
emlékeztette 6ket legiinnepeltebb hésiikre, Achilleusra: zsenidlis egyéniség volt,
jellemében fényes erények és homadlyos indulatok keveredtek; alig férfiva érett
uralkodo, aki rovid élete folyaman gy6ézelmet gyézelemre halmozva, paratlan
hédité hadjarataval uj vaganyokra terelte a vilagtorténelmet. De Nagy Sandor
halala utdn, a diadochos-kor is bdvelkedett sajatos és erGs egyéniségekben.
Cseppet sem feltling tehat, hogy a torténetiras megint fellendiilt, amiképpen
az sem, hogy a torténeti mtivekbe sok minden, besziiremlett azokbdl a roman-
tikus elképzelésekbdl, melyek Nagy Sandornak a messzire, a csodés keletre
vezetett, kalandos hadjaratéhoz fiz8dtek. Igy aztén ez az irodalom, mar csak
azért is, mert eleve a gorgiasi rétorika befolydsa alatt sziiletett és az események
dramatizalt el6adasaval az érzelmekre akart hatni, kevés kivételtdl eltekintve
inkabb szérakoztatd olvasmanyt és esztétikai élvezetet, nem pedig tudomanyos
kutatasokon alapuld, hiteles és valosaghti torténeti beszamolot kinalt.

A Nagy Sandorral foglalkoz6 jelentésebb torténetirok kozé tartozott
az olynthosi Kallisthenés, Aristotelés unokadccse, aki elkisérte a kiralyt keleti
utjan, s késébb kegyvesztetté valt. Gorog torténelmérdl nem sokat tudni, de
Praxeis Alexandru (Alexandros tettei) cim( masik m{ivérél is joszerivel csak
annyit, hogy erésen dics6it6 hangnemben beszélte el a kiraly tetteit. Neve alatt
rank maradt egy regényes Nagy Sandor életrajz is, melynek szamos szvegvariansa
éskiilonboz6 nyelvii forditdsai végsd soron egy ismeretlen, igencsak fogyatékos
miveltségti alexandriai szerz6 Kr. u. I11. sz. folyaman keletkezett, meglehet6sen
gyatra takolmanyara mennek vissza. Mindamellett ez a kései szerzd -
aszakirodalomban hasznalatos nevén Pseudo-Kallisthenés — sok hellénisztikus

kori anyagot is beledolgozott munkajaba: eldszor is egy torténelmi-életrajzi
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forrast és egy Kr. e. 1. szazadra tehet6 regényes levélgytjteményt; ezekhez
jarulnak Nagy Sandor részint Aristoteléshez, részint anyjahoz, Olympiashoz
intézett fiktiv levelei, melyek az egykoru Sandor-legenda szamos elemét 6rzik,
tovabba Alexandros éllitélagos beszélgetése az indiai ,,meztelen bolcsekkel”,
a gymnosophistdkkal, és egy irds Alexandros utolsé napjairol, mely viszont
a korai diadochos-kor terméke lehetett.

Ugyancsak elkisérte a kiralyt hadjaratara a kynikus Diogenés tanitvanya,
az astypalaiai Onésikritos, aki egyébként, mikor Nagy Sandor a partvidék
bejarasa végett expediciot kiildott ki, mint a kés6bb még emlitendé Nearchos
kormanyosa vett részt az Indus foly6tdl a Perzsa-obolig vezet6 felfedez6tton.
Elveszett Alexandros-konyve Xenophon Kyrupaideidjahoz hasonld regényes
életrajz volt, tele fantasztikus és célzatos betolddsokkal (mint amilyen az, ahol
a gymnosophistak , filozofus-kirdlyként” magasztaljak Nagy Sandort), de azért
értékes hiraddsokat is tartalmazott, egyebek kozt az indiai gyapotrol. Az ut6-
kor azonban Kleitarchos Kr. e. 300 koriil irt Alexandros-torténetét olvasta
a legszivesebben. A kallisthenési dics6ité hagyomanyt folytatva, Kleitarchos
els6sorban izgalmas és szérakoztatd olvasmanyt akart kozonsége kezébe adni;
bar miive elveszett, Dioddros Siculus, Iustinus és Curtius Rufus forrasként
hasznaltdk és sokat dtmentettek beldle.

Egészen masként irta meg a hadjarat torténetét tronralépése utan (305)
I. Ptolemaios: Alexandros egykori vezérkari tisztje ugyanis tisztan katonai
szempontbdl, a kiraly folyamatosan vezetett tabori napldja (ephémerides)
alapjan dolgozta fel anyagat, szaraz, szakszer( stilusban, de torténetileg hite-
lesen. A hadjarat kései kronikasa, Arrhianos, noha igyekezett a torténetileg
megbizhat6 forrasokat elkiiloniteni a hagyomany népszerisit6-regényes agatol,
tévesen Ptolemaios (elveszett) mtvével egyenértékiinek vette a kassandreiai
Aristobulos (ugyancsak elveszett) Alexandros-torténetét, s foleg foldrajzi-nép-
rajzi vonatkozasban tamaszkodott ra. Pedig Aristobulos, bar szintén kovette
a sereget, 84 esztend@sen fogott irdshoz, s kell§ kritika nélkiil egy sor meg-
lehet8sen kétes értékii forrasnak (igy Kleitarchosnak is) hitelt adott.

A diadochos-kor legjelent6sebb torténetirdja a kardiai Hierénymos volt
(kb. 350-260). JOl ismerte és baratai kozé szamithatta Nagy Sandor kancella-
ridgjanak vezetGjét, az ugyancsak kardiai Eumenést, de ugyanugy Antigonos
Monophthalmost, Démétrios Poliorkétést vagy Antigonos Gonatast, akik
a Nagy Sandor halala utan kirobbant hatalmi harcokban vezeté szerepet jat-
szottak, tobbszor vették igénybe diplomadciai szolgalatait is, azaz hosszu élete
soran szamos fontos eseményt szemtanuként, kozvetlen kozelrél figyelhetett
meg; részben ez magyarazza, hogy targyilagosan, a tényekhez ragaszkodva
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tudésitott az Alexandros uralkodasat kovetd, habortkkal és fesziiltségekkel
terhes évtizedekrdl (323-272) Munkdjat, melybdl csak toredékek maradtak,
az utokor egybehangzoan a korszak legmegbizhatobb forrasanak itélte.
Alexandros és utodai (vagyis a diadochosok) korat néhany mas, ma mar
csupan toredékekbdl ismert torténetird a gorog torténelem szélesebb szeletébe
illesztve, nagyobb Osszefiiggés részeként targyalta. Az athéni Diyllos Hellas
és Szicilia félévszazados torténetét foglalta 6ssze, mégpedig az un. harmadik
szent haboruval és a Kassandros halaléval hatarolt idépontok (357-297) ko-
z0tt, elbeszélésébe a perzsa és a karthagdi torténelem odavagd eseményeit is
beiktatva. Tobbre véllalkozott Theophrastos tanitvanya és az ipsosi csata (301)
utdn sziilévarosa legfébb politikai vezet6je, a samosi Duris (kb. 340-260), aki
szamos kisebb, a tragédiardl, az agonokrdl, killonboz6 fest6krél és szobraszok-
rol sz616 értekezése melletta 371 és 281 kozé esé majd szaz év egyetemes gorog
torténetét irta meg, azonkiviil a kortdrs sziciliai uralkodd, Agathoklés életrajzat
és Samos torténetét, mindezt fordulatosan, ugy, hogy inkabb az érdekfeszitd,
dramaian pergé el6adasra, mint az események hiteles rogzitésére torekedett.
Ismét mas periodust, a Pyrrhos utolsé hadjarata és a III. Kleomenés spartai ki-
raly halala kozotti (272-220) félévszazadot valasztotta gorog térténete targyaul
Phylarchos, aki kritikus mérlegelés helyett Durishoz hasonléan a hatdsosat és
az anekdotaszertit részesitette elényben, s ahogyan Athénaiosnal meg6rzott
toredékei tanusitjak, a csodatorténeteket és a szerelmi elbeszéléseket sem ve-
tette meg. Gorog torténete igy meglehetdsen kevés megbizhaté adattal jarult
hozza Plutarchos Agis- és Kleomenés-életrajzahoz. Egy masik, Aratosrol sz616
életrajzaban ugyancsak Plutarchos hasznalta fel az életrajz cimszerepl6jéiil
valasztott sikyoni Aratos memoarjat (hypomnémata) is, melyben az achij
szovetség hadvezére sajat politikdjanak helyességét igyekezett igazolni.
Nagyszabast mtvet irt Szicilia, s6t, a Foldkozi-tenger egész nyugati me-
dencéjének torténetérdl a tauromenioni Timaios (kb. 346-250). Agathoklés
szamtizte, 50 éven at Athénben élt, s nem tudni, vajon 6regkordban vissza-
tért-e szul6foldjére. Az athéni konyvtarakban szerezte meg azt a széles kort
olvasottsagot, mely képessé tette 6t arra, hogy elédei munkait egyetlen nagy
Osszefoglalassal helyettesitse és tal is szarnyalja. Torténelmi mtive 38 konyvbél
allt (ma mar csak toredékek olvashatdk beldle), az utolsé 5 konyv a kegyetlen
despotaként bemutatott Agathoklés (317-289) uralmat targyalta, de a Pyrrhos
torténetének szentelt fiiggelék egészen az elsé pun haboru kitoréséig (264)
gombolyitotta a miiben abrazolt események fonalat. A kezdet Timaiosnal is
a mitikus torténelem volt: mint elStte Stésichoros és Hellanikos, Aineiast 6 is
Tréjabol utaztatta Italidba, aztan elbeszélte Dido torténetét és Roma alapitasat,
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melyet egyébként Karthagdéval egy és ugyanazon évre (814) tett. A kronoldgia
terén érdeme, hogy modszeresen alkalmazta az olympiasok szerinti idésza-
mitast, de érdeme az is, hogy foldrajzi és néprajzi adataiban mar a massiliai
Pytheas felfedezéseit érvényesitette, vagy, hogy a kulturtorténetre is kiterjesz-
tette a figyelmét, s olyan gondolkodoékat hozott szoba, mint Pythagoras vagy
Empedoklés. Imitt-amott hidnyzik ugyan bel6le a megfelel6 kritika, s gyakran
személyes ellenszenveitdl és rokonszenveitél hagyja magat vezettetni, mégis,
bamulatos szorgalommal gazdag és értékes anyagot hordott 6ssze és dolgozott
fel. Stilusa az azianizmus felé hajlott; a mtivébe iktatott hosszu és néha elvont
spekulaciokba veszé beszédeket folytatoja, Polybios kritizalta hevesen.

Az attikai helyi torténetirasnak, a toredékesen fennmaradt Atthis-
irodalomnak ez idé tajt miikodott a legjelentdsebb képviselje, Philochoros:
terjedelmes attikai kronikdja a kezdetektdl I. vagy II. Antiochosig terjedd
id8szakrol szolt. Mint feladatat komolyan vevé torténész, fémiivéhez egy sor
torténeti-régiségtani el6tanulmany utan latott hozza, s mert a jés-pap tisztét
toltotte be, kutatdsaiban a kultikus szokasok vizsgalata kivételes helyet ka-
pott. A késdbbi lexikografusok az aldozatokra, tinnepekre, tinnepi jatékokra
és mas egyébre vonatkoz6 adatokat nem egyszer téle vették ét, részben bi-
zonyara az utolsé 6véhez hasonlé nagy munka, a kyrénéi Istros (200 koriil)
Atthis-gytjteményének kozvetitésével. Nem kevésbé értékes volt az attikai
néphatdrozatok késébbi grammatikusok idézeteib6l ismert gytijteménye, me-
lyet a makedon Krateros allitott 6ssze (akit kell6 alap nélkiil Alexandros
fétisztje, a tdbornok Krateros fidval azonositanak, holott alighanem a korai
peripatoshoz tartozott).

Ugyanekkor, a Kr. e. III. sz. folyaman lendiil fel a periégésis-irodalom, mely-
nek utols6 képviseldje a mi szamunkra Pausanias. Tagabb értelemben ehhez
sorolhaték Hérakleidés Kritikos kivonatosan fennmaradt utiképei (Athénrél,
Thébairdl és mas varosokrol), melyek valoszintileg a I1I. sz. vége felé keletkez-
tek. A miifaj legf6bb hellénisztikus kori képvisel6je azonban az ilioni Polemoén
volt, a rendkiviil termékeny régiségbuvar (miiveib6l csak toredékek maradtak
rank), akit 177/76-ban a delphoi kincseshazakrol irt munkéjéért Delphoi ta-
ndacsa magas kitiintetésben részesitett. Hasonl6 irdsai, melyekben mas varosok
mellett Athént, D6dénat vagy Samothrakét mutatta be, hossza ideig mind
amuvészettorténet, mind a vallastorténet, de még a néprajz antik kutatéinak is
nélkiilozhetetlen adatok egész tomegét szolgaltattak. A feliratokat is szorgosan
gyljtotte, ezért kapta stélokopas (= emlékmiiragcsald) jelzdjét. A sokoldalt
milétosi Alexandros Polyhistdr Sulla alatt mint hadifogoly keriilt Romaba: ér-
deklédésének homlokterében szintén a foldrajzi-torténelmi tartalmu periégésis
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allt; néprajzi munkai a kelet népeivel ismertették meg a rdmaiakat. Mtiveibél
f6leg Eusebiosnal (kb. Kr. u. 260-340) 6rz6dtek meg hosszabb részletek.

Alexandros héditasai és a diodochos-allamok kialakulasa 6ta mindinkabb
nétt az érdeklédés az idegen - kivalt keleti — népek irant. Ezek torténetét
olykor épp az illeté népekbdl kikerilt szerz6k foglaltak irasba gorogiil, de
a nem-gorogokhoz a gordg szarmazastak kozil is tobben csatlakoztak, bar
a téma, minthogy a tanulmanyozandé nép nyelvét altaldban nem ismerték,
szamukra nem kevés nehézséggel jart.

Az ephesosi Menandros, talin Eratosthenés tanitvanya, egy helyi kroni-
ka alapjan a tyrosi kiralyok torténetét irta meg; konyvére Iosephus Flavius
hivatkozasai vetnek némi fényt. A spartai Sésylos, Hannibdl baratja és hii ki-
séréje, a nagy karthagoi hadvezér életérdl adott monografikus osszefoglalast,
s a4. konyv egyik részlete, mely egy Wilrzburgban 6rz6tt papiruszon keriilt eld,
korantsem igazolja Polybios meglehet8sen fitymald véleményét (3, 20, 5).

A diasporaban él6 zsidok szintén igyekeztek sajat torténelmiik felé iranyi-
tani a figyelmet: ezért irta meg a IV. Ptolemaios uralkodasa alatt (222-205)
é16 Démétrios az Oszovetségi Szentirs gordg véltozatinak, a Septuagintanak
alapjan a zsidd kiralyok csak toredékekbdl ismert torténetét. Ugyancsak a zsido
torténelem egy szakaszaval foglalkozik az 6sz6vetség néhany irdsa is, pontosab-
ban a Makkabeusok (valdszintileg a Kr. e. II. és I. sz. forduldjan keletkezett) 1. és
2. konyve, melyek a Makkabeus Judas és testvérei altal szervezett és Antiochos
Epiphanés er8szakosan hellénizal¢ politikaja ellen iranyulo felkelésr6l szolnak.
A 175 és 135 kozti eseményeket 6sszefoglald 1. konyv eredetileg héberiil irodott,
de ma mdr csak gorog forditdsa ismeretes, a 2. konyvet viszont, vagyis a 180-t6l
161-ig terjed évek kronikajat eleve gorogiil, a patétikus-dramai torténetiras
modoraban fogalmaztak, s anonim szerzdje még forrasara, a kyrénéi Iasénra
is név szerint hivatkozik (2, 24).

A babiloni torténelmet Bél papja, a babyloni Bérossos dolgozta fel helybeli
templomi krénikak nyoman. Az I. Antiochosnak (280-261) ajanlott munka az
3sid6kto] egészen Nagy Sandor halalaig ment el; Iosephus Flavius és néhany
keresztény ir¢ tartottak fenn belSle toredékeket. Az egyiptomi torténelemre
vonatkozéan hasonl6 6sszefoglald muvet ajanlott II. Ptolemaiosnak a hélio-
polisi f6pap, Manéthon, aki szintén a mitikus koron kezdve, szintén helyi
forrasokra tdmaszkodva irta meg a 31 egyiptomi dinasztia torténetét egészen
Nagy Sandorig; konyvének szamos kisebb-nagyobb részletét zsid6 és keresztény
szerzOk tartottak fenn. Végiil a romai torténetirds els6, ma mar csak elenyész6en
kevés toredékbél ismert képviseldi is gorogiil szélaltak meg: a masodik pun
haboru évei alatt (Kr. e. 219-202) irott Annaleseikben mind Q. Fabius Pictor,
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mind L. Cincius Alimentus a miiprézara még kevéssé alkalmas latin nyelv
helyett a géroghoz folyamodtak.

Annak a kornak, melyben a keleti hellénisztikus kirdlysagok és a Mediter-
raneum nyugati-délnyugati partvidékén htiz6d6 karthagoi hatalmi 6vezet foko-
zatosan beolvadtak a romai birodalomba, megint nagy formatumu torténetiroja
tamadt: a megalopolisi Polybios, az achaj szovetség hadvezére, Lykortas fia (kb.
201-120). Eletére sorsdénté hatassal volt, hogy amikor a rémaiak gyézelmet
arattak Perseus makedon kirdly és az achdj szovetség felett, a békeszerz6dés
értelmében ezer el6kel achdj fiatalemberrel egytitt Romaba vitték (167), ahol
mint tisz élt 17 éven 4t. EI6bb tanitott, aztdn baratja és bizalmasa lett az if-
jabb Scipidnak (31, 23), akit hadjaratain Afrikaba és Hispaniaba is elkisért.
Kozben egyre vildgosabban latta azokat az okokat, melyek Hellas sziikségszert
bukasahoz (36, 17, 5 sk.) és Roma felemelkedéséhez vezettek, s ellenségbél
mindinkébb a réomai éllamrend, a rémai politika 8szinte csodaldjava vilt,
olyannyira, hogy Cicero ugyanugy a ,,miénk”-nek nevezi (De re publica 2, 14,
27; 4, 3, 3; vo. 1, 21, 34), ahogyan a hozza hasonl6 gondolkodast Panaitiost
(De re publica 1, 10, 15). Maga is hadvezér és politikus 1évén, Polybios joggal
mondhatja, hogy a kor legtobb eseményének nemcsak szemtandja, hanem
cselekvé részese is volt (3, 4, 13), leginkdabb és legeredményesebben Korinthos
barbar lerombolasa utdn (146), mikor sikeriilt kdzvetitenie a gyéztes romaiak
és legy6z6tt honfitarsai kozott.

Akércsak Thukydidés, Polybios is meggy6z6déssel vallotta, hogy a tor-
ténetiras, a malt tuddsa ad kulcsot a j6v6hoz, kovetkezésképp elsGsorban
allamférfiak szamadra irt, mi tobb, igazdban még a torténeti miivek irasat
is az allamférfiak kivaltsagava tenné (12, 28, 3 sk.). Ahhoz azonban, érvel
Polybios, hogy a torténetiras igazi tudas forrasa lehessen, elengedhetetlen a tor-
ténelmi tények és események (pragmata) pontos feltardsa, mégpedig okaikkal
és Osszefliggéseikkel egyiitt: vagyis nem akarmilyen, hanem , pragmatikus”
torténetirdsra van sziikség (9, 2, 4). Ezzel a gondolattal fiigg 6ssze, hogy 6,
mint felvilagosult torténetird, aki a vallasban csak a tomegek fékentartésara
alkalmas eszkozt 1atja (6, 56, 9 sk.), elemzéseibél minden természetf6lottit és
mitikust kovetkezetesen kizart (3, 47, 8 sk.). A torténeti folyamatot ugyanis
szerinte a gondolkod6 elme legalébb {8 vonalaiban anélkiil is értelmezni tudja,
még ha a torténések mogott meghuzddik is valami irraciondlis — amit, egészen
a hellénizmus szellemében, tychének nevez (2, 4, 3; 15, 6, 8; de vo. 2, 38, 5).
A torténelmi Gsszefiiggések bemutatdsa és magyarazata soran egyébként a kiils6
koriilmények és a hatalmi viszonyok mellett igen nagy jelentdséget tulajdonita
kiemelked§ egyéniségeknek (8,7,7;9,22,6; 10,21, 3), de atorténelem legfébb
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hatderejét mégis az allamformabol eredezteti. Torténelmi térvényszeriiség
(physeos oikonomia, vo. 6, 9, 10) — fejti ki — hogy a harom éllamforma-tipus,
a kiralysag, az arisztokracia és a demokracia kdrmozgasszerten valtjak egy-
mast, mert egyik sem tokéletes, kiilon-kiilon egyik sem maradando (6, 5 sk.);
idé6tallo és idedlis allamforma csak a harom ésszer(i keverésébdl johet 1étre
(mér Dikaiarchos ezt javasolta), amivel a spartaiak kisérleteztek, de amit leg-
szerencsésebben a rémaiak valdsitottak meg (6, 11 sk.), hatalmuk is végs6
soron ezen nyugszik; s a torténelem célja voltaképpen az, hogy valamennyi
nép Réma fGsége alatt egyesiiljon (1, 3, 4).

Polybios, mint mar Hérodotos is, a torténetirashoz szorosan hozzakapcsolja
a foldrajzot, melynek b&vebb ismeretére kiterjedt nyugati utazdsai soran tett
szert — Afrika nyugati partvidékén (Plinius, Naturalis Historia 5, 9), az Alpokon
tul (3, 48, 12) és masutt. Miive 34. konyvét teljes egészében arra szanta, hogy
széles foldrajzi attekintést adjon a rémai birodalomrdl; s mert foldrajzi tajé-
kozottsag nélkiil, ugy vélte, a torténelem igazi megértése is lehetetlen, a prag-
matikus torténetir6tdl elvarja, hogy az irasos forrasok ismeretén és személyes
politikai-katonai tapasztalatokon kiviil sajat emlékein alapulé helyismerete,
autopsidja is legyen (12, 25).

Osszesen 40 konyvnyi terjedelmt miivének kdzponti része Réma vildg-
birodalomma alakulasat mutatta be 220 és 168 kozott. Az elsd két konyv
bevezetés, Roma és Karthago torténete 264-t61 221-ig — vagyis Polybios on-
nan kezdi, ahol a mtivében tulontdl keményen kritizalt Timaios (12, 23 sk.)
abbahagyta -, a befejez6 rész pedig kitekintés a 168 és 144 kozé esd évek-
re. Sértetlenill csak az elsé 6t konyv maradt rank, a tobbibdl, ha egyalta-
lan, legfeljebb rovidebb-hosszabb toredékek. A mu keletkezéstorténetére
a Thukydidés munkajan is alkalmazott modszerrel, az atdolgozast illetve
bévitést elaruld ,,rétegek” vizsgalataval igyekeztek fényt deriteni. Akadt tudds,
aki arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a polybiosi mutnek 6t egymast kovetd
kiadésa, redakcidja volt (R. LAQUEUR), ezt az allaspontot azonban a tudo-
manyos kozvélemény elutasitotta. Kedvez6bb fogadtatasra taldl az a nézet
(K. ZI1EGLER, A. LESKY), mely szerint minddssze két ilyen redakciot kell
feltételezniink, vagyis, hogy Polybios a pydnai csataig (168) terjedd esemé-
nyeket romai tartozkodasa folyaman, miive hatralévé részét viszont 144 utan
foglalta irasba. Az allitdlagos ellentmondasok és egyenetlenségek azonban,
melyekre mindkét elmélet épit, korantsem perdontdek, tehdt az is elképzel-
hetd, hogy Polybios csak mtive végs6 atfésiilése alkalmaval igyekezett javitani
a korabban irott részek talhaladottnak vagy tévesnek itélt részleteit illetve
megallapitasait (H. ERBSE).
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Polybios stilusa gonddal formalt ugyan, de széraz és egyszerd; a hellénisz-
tikus birodalmak kancellaridiban szokdsos nyelvet hasznalja, a gorog koiné
egy emelkedettebb valtozatat. Viszont a hiivds és disztelen {rasmodért bésé-
ges karpotlast nyujt az, hogy a legjobb forrasokra (s6t levéltari kutatasokra)
tamaszkodik, munkdja tehat megbizhat6 és alapos munka, egy jozanul itél6,
gyakorl¢6 allamférfi mélyen atgondolt dsszegezése. Polybios szem el8l sosem
tévesztett vezéresillaga ugyanis az igazsag, mely — errdl meg van gy6z8dve —
id6vel sziikségszerten érvényesiilni fog, még ha dtmenetileg a hazugsag el is
homalyosithatja (13, 5, 4 sk.). Mert, fogalmazza Gjra a thukydidési gondolatot
(1,22, 4),atorténetirds tudomanyos értékét egyediil a vele és benne kifejez6dé
igazsag adja, anélkill legfeljebb mulékony szérakoztatdsra alkalmas (3, 31, 12;
v0.12,25,2). Miivébél éppen ezért mind a gorogok, mind a rémaiak, elsdsorban
Livius (romai torténete 21. konyvétdl kezdve) szivesen meritettek, Poseidonios
és Strabon pedig sajat torténelmi muveikkel az 6vét folytattak.

A foldrajz

A foldrajzot, minthogy az etnografiat is magaban foglalta, a gorogok eleve
a térténetirassal rokon fogantatédst tudoménynak tekintették. Es Nagy Séndor
kora, mely a gorogok elétt egészen Indiaig megnyitotta a kelet orszagait, a tor-
ténetirdson kiviil sziikségképpen a f6ldrajzi irodalomnak is olyan lendiiletet
adott, hogy a két tudomany hatarteriiletén sorra sziilettek az tj muvek.

Kronoldgiailag Nagy Sandor tengernagya, a krétai Nearchos kivankozik
az élre, aki 325/24-ben végighajozott Azsia délnyugati partjai mentén, az Indus
torkolatatdl egészen az Euphratésig, s a vallalkozast Paraplus (Part menti ha-
jozas) cimli miivében ismertette. Strabon és Arrhianos a kiilonben rank nem
maradt Paraplus szamos megallapitdsat kozlik, részint az indusok szokasairol,
részint az Gtvonalba es6 orszagok novény- és allatvilagaval kapcsolatban, s ezek
arra utalnak, hogy Nearchos nemcsak élesszemt megfigyeld, hanem lelki-
ismeretes adatkozI6 is volt. Hasonlé beszamolot irt a thasosi Androsthenés
is (toredékeit foként Theophrastos drizte meg), 6 azonban az Arabia keleti
partjaira vezetett expedici6 eredményeit foglalta ossze.

India legatfogdbb leirasat Megasthenés adta, akit I. Seleukos Nikato6r 300 ta-
jan az indiai uralkodéhoz, Csandraguptahoz (gorog nevén Sandrakottoshoz)
kiildott kovetségbe. Megasthenés Indika cimt miive minden eddiginél pon-
tosabban hatarozta meg India fekvését, kiterjedését és foldrajzi formajat, fog-
lalkozott a brahmanok és az indiai aszkétak életmddjaval, tovabba részletesen
tajékoztatott az Indusrol, a Gangesrdl, s a két foly6 vidékén lako népekrél. Bar
miive, melyre a Diodérosndl (2, 35-42), Arrhianosnal és Strabonnal talalhaté
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idézetek és utaldsok vetnek némi fényt, nem volt hijaval mesés részleteknek,
az indiai szokasokra vonatkozé hiradasai szdmos ponton az ind dllamberen-
dezkedést targyal6 bennsziilott szerzd, Csandragupta minisztere, Kautilya
miivével érintkeznek.

A knidosi Agatharchidés (150 koriil) az adatok szerint kozel allt a peripa-
tetikus iskolahoz, tehdt stilus terén a tilzé azianizmus meggy6z6déses ellen-
feleként ismerték; mint félig torténetiro, félig geografus, az Alexandros halala
uténi korszakot feldolgozo térténeti miiveiben tag teret szentelt Eurépa és Azsia
foldrajzi ismertetésének, viszont Peri erythras thalassés (A Voros-tengerrdl)
cimii muve, ahogyan a belSle fennmaradt terjedelmes idézetek tantsitjak, pusz-
tan foldrajzi szempontbdl vizsgalta az Indiai-dcednt (a cim ,,Vords-tenger™-e
valdjaban ezt jelenti) és a partvidéken elteriilé orszagokat illetve az ott él6
népeket. A Kaspi-tengerrdl és kornyékérdl az elsé leirast Patroklés, 312-t6l
L. Seleukos babyléni helytartoja készitette, miutan a kiraly parancsara egy flotta
élén hajoval bejarta a tengert; a toredékekbdl itélve az északi partokat aligha érte
el, kilonben nem juthatott volna olyan kovetkeztetésre, hogy a Kaspi-tenger
minddssze egyik 6ble az dceannak.

Néprajzi utopidk

Mar Platon tett arra kisérletet, részint a Timaios, részint a Kritias lapjain, hogy
politikai utdpiat torténeti elbeszélés kontosében adjon eld. Az 6 nyomdokain
jart Theopompos is, mikor Philippos torténete cimii munkajaba beiktatott egy
fiktiv parbeszédet Midas kiraly és Seilénos kozott. Dionysos félig ember-, félig
allatformaju kiséréje a meropsok és a hyperboreusok boldog népérél, mas-
részt egy tavoli, tul az dcednon elteriild hatalmas szigetrél mesél a kiralynak,
s a sziget két, kiilonb6z6 okok miatt, de egyarant irigylésre mélt6 varosardl:
az egyiket ugyanis békés, jiambor természetli emberek lakjak, akik sem a harcot,
sem a gytlolséget nem ismerik, a masik polgarai viszont nemesen egyszertiek,
harciasak, megvetik az aranyat és testitket nem sebzi a fegyver (Ailianos, VH 3,
18 =FGrH 115, F 75). Seilénos elbeszélése nyilvan allegorikusan értelmezendd,
Theopompos filozdfiai gondolatok kifejezésére szanta. Tulajdonképpen vele
veszi kezdetét az a romantikus torténelemszemlélet, mely a természethez valé
visszatérést hirdet6 kynikus propaganda hatasara a tarsadalmi élet idealis for-
majat a primitiv népek kozott fedezi fel s amelyet még Tacitus Germanidjaban
is érezni lehet. Utobb az Alexandros-kor torténetiréi, mikor a tavoli keletrdl,
f6ként Indiardl beszéltek, egyszersmind az Gj torténetfelfogds hiveit is boséges
nyersanyaggal lattak el. Ilyen koriilmények kozott alakult ki a torténetiras egy
sajatos aga, mely latszolag idegen népek szokasait és életkorillményeit taglalta,
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lényegét tekintve azonban jol koriilhatarolhato politikai, filozoéfiai vagy vallasi
gondolatok szolgalataban allt.

Az abdérai (vagy tedsi) Hekataios (miiveib6l csak toredékek maradtak),
a szkeptikus Pyrrhon tanitvanya, utdpikus irdsaban a (mar Theopomposnal
is szerepl6) legendas hyperboreusokrol fest képet, akik szerinte a keltdk fold-
jével szemkozt, egy szigeten élik boldog és mintaszerten istenféld életiiket.
Masik, I. Ptomemaios uralkodasa alatt keletkezett mive, kiilsdre egy egyip-
tomi torténelem (gorog nyelven itt esett el¢szor emlités a zsidokrol), szintén
tendencidzus alkotas. Az 6 felfogasdban ugyanis Egyiptom minden kultura,
egyebek kozt a gorog kultura sziil6hazaja, s f6ként, Egyiptom az az orszag,
ahol létrejott az idedlis monarchia; ezzel az alig leplezett példazattal egyrészt
az uralkodét akarta megnyerni sajat allamidealjanak, masrészt figyelmeztetni
Egyiptom gorog ajku lakosait, hogy viseltessenek ért6 rokonszenvvel az §s-
lakosok irant. Mint Hekataios hyperboreus-utdpidja, olyasféle utdpia lehetett
Amométos Attakoreis cimli miive is a diadochos-kor elejérdl: de nem lényeg-
telen kiilonbség, hogy a hyperboreusok benne éltek a gérég hagyomanyban,
Amométos Attakoreiséhez viszont alighanem az indiai mondak Himalajatdl
északra elképzelt népe, az uttara kuru adta (a néven kiviil) az étletet.

A szir szarmazasa kereskedd, lambulos regényes utopidjat Dioddros Siculus
kivonata (2, 55-60) tartotta fenn. A keretelbeszélés szerint a szerz6 hajmereszt6
kalandok utan egy messze délen elteriil$ szigetre vet6dik, s hét évet tolt a szi-
getlakok kozott, akik 6si egyszertséget idéz6, kommunisztikus tarsadalom-
ban élnek, a napot és a csillagokat imddjak. A sztoikus-kynikus dllamidealra
emlékeztetd tarsadalmi berendezkedés leirasat at- meg atszovik a csodas és
fantasztikus elemek: lambulos utdpidjdban a tanit6 célzatossag béven aradd
mesélékedvvel parosul. A miifaj leghatasosabb terméke kétségkiviil Kassandros
kiraly (311-298) baratja, a messénéi Euhémeros Hiera anagraphé (Szent
feljegyzés) cimli munkaja volt, melynek kivonatat szintén Dioddros Siculus
Orizte meg (5,41-46). Euhémeros ugyancsak egy fiktiv hajout kereteibe agyazta
utdpidjat, ez a keretelbeszélés mesélte el, hogyan sodrodott a szerz§ felfedezé
utjan a déli 6cedn egyik szigetére, Panchaidra, s hogyan talalta meg ott, egy
templomban 4llé aranyoszlopon, a vallas igazi eredetét bizonyitd 6si feliratot
- azta,szent feljegyzés™-t, melyr6l miive a cimét is kapta. A ,, szent” szovegb6l
kideriilt, hogy kezdetben az istenek mind kiralyok voltak, csak halaluk utan
kezdték Sket érdemeikért istenként tisztelni, mindjart az elsét is azért, mert
igazsagosan uralkodott, s azért éppen Uranos néven, mert emberi élete folya-
man az égbolt (gorogiil uranos) és a csillagok tiszteletét szorgalmazta. A vallas-
torténeti elmélet mellett Euhémeros megrajzolta Panchaia tarsadalmi utdpidjat
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is, egy félig papi vezetés alatt allo, félig koztarsasagi jellegli, kommunizmus felé
hajl6 allamrendet. Mindenesetre a kdnyv elsdsorban vallastorténeti nézeteivel
(az Un. ,euhémerizmus”-sal) szerzett maradando hirnevet — a romaiak kozott
is, akik szamadra Ennius latin forditasa kozvetitette.

Minden regényes fikcid ellenére Euhémeros a raciondlis mitoszmagyarazat
milétosi Hekataiosszal indulé vonalat folytatta, s célzatat tekintve olyan mt-
fajhoz kapcsolodott, melynek 6 képvisel6je Palaiphatos volt (talan a IV. sz. ma-
sodik fele): Peri apiston (Hihetetlen torténetek) cimii konyvecskéjében ugyanis
mar Palaiphatos arra tesz kisérletet, hogy mddszeres kritikaval kigyomlalva
a csodas elemeket, eljuthasson egy sor mitosz torténelmi magjahoz - sivaran
lapos racionalizmusa azonban igazi eredményekhez nem vezethetett.

A novella

A novellat, vagyis az emberi élet valamely érdekes vagy jellegzetes esemé-
nyét-mozzanatat kiragadd és tomoren abrazold elbeszélésfajtat mar egészen
koran megtalaljuk a gorogoknél, f6ként ion teriileten. Az a torténet, mely-
ben az Odysseia ,, isteni konddsa”, Eumaios beszamol a gyermekkorardl (XV,
403 sk.), nem alaptalanul kapta - ,, Az elrabolt kirdlyfi” cimmel - a novella
mindsitést. A korai prézairdk, kivalt a logografusok muvei bizonydra sza-
mos novellisztikus elbeszélést tartalmaztak, sokkal tobbet, mint amennyi ma
a lampsakosi Charén (Kr. e. V. sz.) fennmaradt csekély szamu toredékében
(Athénaios 12, 520 D = FGrH 262, F 1) vagy Hérodotos torténeti munkajaban
olvashaté. Es a miifaj termékeinek nemcsak a magas irodalom adott helyet.
A gyakran csipGsen-erotikus targyd novella népi miifajként mindig elevenen
élt: Aristophanés egy megjegyzése elarulja, hogy voltak hivatasos elbeszél6i
(Plutos 177), masutt pedig a népi elbeszélés modoraban maga ad elé néhany
torténetet konnytivérti asszonyokrol (NSk tinnepe 476 sk.).

A magas irodalom azonban csak betét gyanant vette igénybe a novellat,
s ezen a téren véltozast csupan az erotikus témak irant amugyis fokozottan
érdeklédé hellénisztikus kor hozott: Aristeidés (Kr. e. 100 koriil) Milésiaka
(Milétosi torténet) cimt mive ugyanis alighanem csupa Milétosban jatszo-
dd, meglehetdsen frivol szerelmi torténetet gyujtott ossze, tehat mar 6nalld
novellakétet volt. A Milésiakat Cornelius Sisenna hamarosan latinra forditotta;
akonyv sikerét és kozismertségét mi sem bizonyitja jobban, mint az, hogy pél-
danyait a carrhaei vereség (Kr. e. 53) utan a gy6ztes parthusok a romai tisztek
elhagyott satraiban talaltak meg (Plutarchos, Crassus 32), vagy, hogy Ovidius
szerelmi lirdja igazolasul hivatkozik ra (Tristia 2, 413 sk., 443 sk.), s még joval
utana, a pseudo-lukianosi Szerelmeskedések is emlegeti (1). Népszertisége
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ellenére a Milésiaka elveszett (mind a gorég, mind a latin véltozat), de hatasat
szemléletesen mutatjak Petronius illetve Apuleius betét-torténetei, az ,, Ephesosi
dzvegy” (Petronius 110 sk.) vagy az ,, Arulkodé saruk” (Apuleius, Aranyszamér
9, 17 sk.), s6t mint kései rokon, Boccaccio Dekameronja is.

A rétorika

Az ékesszolas jorészt elvesztette ugyan politikai jelentGségét, az élet mas
teriiletein viszont tovabbra is fontos szerepet jatszott (alkalmi-tinnepi sz6-
noklat, védd- vagy vadbeszéd), s Kis-Azsia gorog-lakta varosaiban a mag-
nésiai Hégésias (Kr. e. III. sz.) még 1j, bar eléggé kétes értékd iranyzatat is
megteremtette, melyre a mesterkélt nyelv, a tulcicomazott és dagalyos stilus
volt jellemz6, s amelyet sziil6helyérdl azianizmusnak neveztek.

A korabeli rétorika elmélete azonban, ha a tudomannyal és a filozéfiaval
valamennyire is [épést akart tartani, nem rekedhetett meg a pusztan stilaris
és formai vizsgalédasokndl, hanem a mindenkori téma szénoki feldolgo-
zasahoz kellett jobb és hathatésabb mddszereket keresnie és talalnia. Erre
vallalkozott, legalabbis az ez id6 téjt legfontosabb rétorikai mifaj, a birdsagi
beszéd teriiletén, a temnosi Hermagoras (Kr. e. 150 koriil), éspedig azzal,
hogy kidolgozta az ,iigydllds”, a stasisok elméletét. Stasisokrdl szol6 tanitasa
ugyanis azokat a kulcsfontossagu kérdéskoroket hatarozta meg, melyeket
minden peres eljaras sordn joelére szitkséges tisztazni, hogy aztan a szénok
szilard jogi alapokra tamaszkodva, elmondandd beszédét mind stilusdban
és hangnemében, mind az érvelés mdédjaban és menetében az ,,iigydllds™hoz
igazithassa és a siker reményével [éphessen a birdsag elé; azaz tisztazva, hogy
1. elkovették-e a tettet vagy sem; 2. pontosan mi az, amit elkovettek; 3. jogi-
lag hogyan minésithet6 az, ami tortént; s végiil 4. vajon illetékes-e a birésag
az ligy targyalasara. Némi moédositasokkal az 6 elmélete élt tovabb a gorog
rétorikaban, s késébb a romaiak is ezt vették at. Hermagoras tanitdsahoz
hamarosan csatlakozott Apollonios, melléknevén a ,,malakos” (= finom) és
MOl16n, illetve az altaluk Rhodos szigetén alapitott szonokiskola, mely nagy
tigyelmet forditott a stilus vizsgélatara is, s elhatarolta magat az azianizmus
talzésaitol. Iskolajuk erésen hatott a rdmai ékesszdlasra: Caesar és f8leg
Cicero Molonndl szerezte szonoki képzettségét.
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IV. A CSASZARKOR (Kr. e. 30 - Kr. u. 529)

Alexandria elfoglaldsa (Kr. e. 30) az utolso hellénisztikus birodalom politikai
onallosaganak is véget vetett. A gorog kultdra sértetleniil atvészelte ugyan a vi-
lagtorténelmi fordulatot és az Gjonnan létrejott vilagbirodalom meghatarozé
szellemi erejévé valt, de azért a koriilmények valtozasa a gorog kulttura késébbi
fejlédésére sem maradt hatastalan. A gorog anyaorszag, melyet a mithridatési
haboruk és a rémai polgarhaboru folyaman (Kr. e. I. sz.) tobbszérosen végig-
dultak és kifosztottak, sokhelyt elszegényedett és lakossaga is megcsappant.
Bar Athén, ahol a filozéfiai iskolak nem szlintek meg miikddni, Hadrianus
uralkodasa alatt (Kr. u. 117-138) 4jbél viragzé varos képét mutatta, Hellas
tobbi részén az dltalanos hanyatlas a szellemi életben is érezhetd volt: jel-
lemz6, hogy a korszak jelentds irdi kéziil csupan az egy Plutarchos sziiletett
Hellas f6ldjén.

Egyiptom viszont, a mindenkori csaszar birtoka, melyet egyfajta perszo-
nélunié kotott a birodalomhoz, nemcsak politikailag, de szellemileg is meg-
drizte kivételes helyzetét: itt talalkozott a gorog filozofia a keleti vallasokkal,
ami olyan sorsdonté méodon befolyasolta a korszak vallasi fejlédését, hogy
itt, Egyiptomban sziilettek meg a hermetikus tanok, a gndzis és a keresztény
teoldgia. A gorog kultdra terjesztésében ezuttal a kis-azsiai varosoknak jutott
a vezetdszerep, ezek ugyanis, részint hatorszagaik természeti eréforrasai se-
gitségével, részint mert élénken kivették résziiket a romai birodalom oltalma
alatt megint felviragzé kereskedelembdl, hamarosan ismét visszanyerték régi
jomodjukat és gazdagsagukat; s a nyugati partokrél a gorog kultira tovabb
terjedt a térség belseje felé.

A gorog kultura elismertségét és terjedését természetesen jelentds mér-
tékben befolyasolta, hogy az éppen uralkoddé réomai csaszar milyen érzel-
mekkel viseltetik birodalma gorég ajka polgarai irant. Fordulatokban gazdag
évtizedek utan Hellas a philhellén Hadrianus (117-138) jovoltabol eljutott
odaig, hogy a birodalom vezet6 szellemi erejének tekintették, s a kovetkezd
évtizedek folyamadn, az Antoninusok uralkodasa alatt (138-180) nagyszert
késéviragzast érhetett meg. A III. szdzad egész birodalmat megrazé politikai és
gazdasagi valsaga kozepette Gallienus (260-268), aki szoros kapcsolatban allt
Plétinosszal és az Gjplatonikusokkal, ideig-ordig megint visszatért Hadrianus
és az Antoninusok kulturpolitikdjahoz. Egy évszazad mulva azonban Iulianus
(361-363) mar hidba kisérelte meg, hogy az ujplatonikus rendszerre tamasz-
kodva 1jbol életre keltse az si pogany-gorog kulturat s benne elsdsorban
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a vallast; vallalkozasanak kudarca bizonyitotta, hogy a régi értékrend, a régi
istenhit végérvényesen a multé.

A csaszarkori gorog kozgondolkodas jellegzetes vonasa a dicsé mult és a ha-
gyomanyok tisztelete, mely az irodalomban mint a klasszicizmus egy formdja,
mint atticizalé-archaizalé iranyzat jelentkezik. Az irdk régi formakat eleve-
nitenek fel, kivonatolnak és kompilalnak, de gyakran a klasszicizmus pogany
szellem alkotdsaiban is egészen j gondolkodasmadd, 1j vallasi érziilet feje-
z8dik ki. A hagyomanyos forma és a merében j mondanival¢ taldlkozasara
iskolapélda Ailios Aristeidés Hieroi logoi (Szent torténet) cimi(i miive, melyben
az atticizald rétor az ,,iidvizitéje”-ként tisztelt Asklépiosrol, az isten irnti fel-
tétlen hitérdl és teljes odaadasarol vall. A hellénizmusban keletkezett 4j forma,
aregény, mely zenitjére éppen a csaszarkor folyaman jutott el, magatol értets-
dik, szintén a korhoz sz616 vallasi és profan gondolatokat-vagyakat szolaltatja
meg, hogy kozonségét igényeinek megfelel6en tudja szérakoztatni.

A tarsadalom alsé, nem olvasé rétegei, ha anyagi és szellemi nyomortsaguk-
bdl valahogyan kildbolni akartak, altalaban a keleti eredetti vallasok élészoval
hirdetett tidvtanaban kerestek menedéket, s Isis vagy Mithras, nem utols6
sorban pedig a keresztény tanitds hivei lettek. Bar az Gjplatonizmus a keresz-
ténység ellenében még egyszer mozgodsitotta az antik poganysag dsszes szellemi
és vallasi energidit, a kereszténység, mely egyébként fokozatosan birtokaba
vette az antik filozdfia egész fogalmi rendszerét és az antik irodalmi formékat
is sajat tanitasai terjesztésére fogta be, a maga egyes emberre szabott istenel-
képzelésével, szigort erkolcsi normadival és hatoképes egyhazi szervezetével
gy6ztesen, mint 4j, egyetemes vallas keriilt ki a parviadalbdl.

A KOLTESZET

A régi mifajokat a csaszarkor folyaman tovabb mivelték ugyan, de az 6gérog
irodalom utolsé periédusanak koltdiben a formai készség rendszerint feliil-
multa az alkoté erét.

A tragédia és a komédia még élt egy ideig, leginkabb konyvdramak formaja-
ban, a szinpadon azonban mindinkabb kiszoritotta a mimos. A korabeli mimos
t6 képviseldjeként a nikaiai Philistiont (Kr. sziiletése koriil) emlitik: szokimon-
d6 miivészetébdl ma is némi izelit6t ad Charition cim mimodramaja, mely
papiruszon keriilt el6 (mégpedig a hajdani egyiptomi Oxyrhynchosban, vagyis
ugyanott, ahol a gorog papiruszok jelentds része). A dob és csorg6 kiséretével
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el6adott darab voltaképpen az euripidési Iphigeneia Taurisban parddidja, s arrdl
sz0l, hogy szabaditjak ki a cimszerepld hetairat egy ind nagyur hatalmabol, aki
a lanyt fel akarja dldoztatni Selénének. A mimos mellett egyre névekvd nép-
szertség ovezte a pantomimost, mely kiilonféle mitoldgiai jeleneteket allitott
szinpadra (v0. Lukianos, A tancrdl 37 sk.); szerepl6i minden szévegmondas
nélkill, pusztan tancukkal és taglejtéseikkel jelenitették meg a mitikus cselek-
ményt, de mozgasukat zene és egy korus éneke festette ala.

A liraj koltészet miifajai koziil elsGsorban az epigrammanak volt szamottevo
utdélete. A mytilénéi Krinagoras (Kr. e. I. sz.), aki kétszer utazott sziilévarosa
koveteként Italidba, s ott modjaban allt mind Augustust, mind Augustus né-
vérét, Octaviat megismerni, azzal bévitette az epigrammakoltészet targykorét,
hogy szivesen valasztott versei targyaul kortars (nem egyszer romai) személyt
vagy eseményt. Egyik epigrammajabdl (alighanem Lollius Germanidban el-
szenvedett veresége, Kr. e. 16 utan irta) ugyanaz a biiszke rdmai 6ntudat, aRéma
orokkévalosagaba vetett rendiiletlen hit sugarzik, mely az augustusi korszak
latin nyelvt kolt6it jellemzi (AP 9, 291). Nem sokkal késdbb, Caligula ural-
kodasa alatt (Kr. u. 37-41) adta ki epigramma-antologiajat (a Meleagroséhoz
hasonlé ,, stephanos™t) a thessalonikéi Philippos. A gyljteménybe bevalogatott
mintegy 80 kolteménye a tarentumi Lednidas kovetdjének mutatja; javarészt
fiktiv témakrol irt, killondsebb eredetiség nélkiil, a korszellemre mindenesetre
jellemz6 az az epigrammaja, mely a ,,szdrszdlhasogaté” alexandriai gramma-
tikusokon élcel8dik.

Az epigramma, melynek romai mestere Martialis lett, egészen az dkor végéig
tartotta magat. A mfaj utolsé jelentékenyebb alkotdi kozé tartozott Palladas
(400 koril), a pogany meggy6z6dését hangoztato, erGsen pesszimista szemléle-
tll grammatikus, aki egyik epigrammajaban a néhany fanatizalt alexandriai ke-
resztény aldozatava valt filozéfusnd, Hypatia emléke el6tt tiszteleg (AP 9, 400).
KésObb, mar Iustinianus alatt (527-565) Paulos Silentiarios, a csaszar udvari
tisztviselGje, illetve Paulos baratja, Agathias Scholastikos, akik az irodalom
mas agaiban is tevékenykedtek, s bar mindketten kétségkiviil keresztények,
epigrammaik sokszor szoélaltatjAk meg a pogany erotika hangjat. Agathias
egyébként egy epigrammagytjteményt is osszedllitott kordbbi epigramma-
kolt6k miiveibdl; ilyen és hasonlo gytijtemények alapjan készitette a maga nagy
epigramma-antoldgiajat kevéssel 900 el6tt Konstantinos Kephalas, s az 6vét
kikerekitve szerkesztette meg valaki 980 koriil azt a gylijteményt, mely ma
Anthologia Palatina néven (roviditve AP) ismeretes.

A régi lirai formak tovabbélésének figyelemremélté dokumentuma
a Hadrianus felszabaditott rabszolgaja, Mesomédés neve alatt fennmaradt
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versgyljtemény. Az alig tucatnyi vers majd felét himnuszok teszik ki
(a Kalliopéra, a Napra, és a Nemesisre irt himnuszt kottajelzések kisérik),
ezekhez jarulnak mas-mas jellegti és kiilonféle versmértékekben irt egyéb kol-
temények: emlékezés egy adriai utazasra, anekdotikus elbeszélések allatokrdl
(hattyu, szanyog), lirai leirasok (livegkészités, napora) vagy éppen kisérdlevél
aszivacs mellé, melyet a kolt6, alig titkolt vallomasul, a szépségéért koriilbokolt
néismerdsnek kiild ajandékba. Javarészt ugyancsak a II. szazadban sziilettek
az Gn. anakreoni dalok, a hét évszazada élt kolt6 néhany jellegzetes témajat
(bor, szerelem, Oregség) és versmértékét felelevenitd kései, de iigyes és néha
megkap6 Anakredn-utanzatok. Ide sorolhat6 egy verses mesegytjtemény is,
az italiai szarmazdasu, hellénizalédott Babrios munkdja, aki rutinosan kezelt
santa jambusokban irt, s a hagyomanybdl (kivalt Aiséposbdl) meritett mese-
anyagot még sajat gyljtésével is gyarapitotta.

Az epikus tanitokoltészet irant sem lanyhult a csdszarkori szerzék érdek-
16dése. Egyes tankoltemények filozofiai-etikai célzattiak, mint a Phokylidés
neve alatt hagyomanyozott, egy sor életbolcsességet felvonultatd koltemény,
igazaban ismeretlen hellénizalt zsidé szerz6 munkaja (Kr. u. I. vagy II. sz.),
s a Pythagorasnak tulajdonitott Chrysa epé (Aranymondasok), mely viszont
a Kr. e. I. sz. kdzepétdl megélénkiilé ujpythagoreus iskola erkolcsi intelmeit
tartalmazza.

Mas tanitokoltemények egy-egy tudomanyteriilet verses attekintését nyujt-
jak. Ilyen attekintés a — melléknevén ,periégétés” — Dionysios Periégésis
tés oikumenés (A lakott f6ld bemutatdsa) cimii, 1187 hexametert szamlalé
muve, melyet tobbszor leforditottak latinra, s amely hossza id6n keresztiil
a foldrajzi ismeretek legf6bb tankonyve volt. Hasonl6 attekintések marad-
tak fenn a haldszatrdl és a vadaszatrol is: az el6bbit a kilikiai Oppianos,
az utébbit névrokona, a sziriai Oppianos irta, Marcus Aurelius (161-180)
illetve Caracalla (211-217) idején, akiknek a szerz8k mtviiket ajanlottak.
Mar a IV. szdzadba tartozik viszont az un. orphikus irasok kozott rank ma-
radt, ismeretlen szerz6tdl szarmazé Lithika (Kovek konyve), mely a buvos
erejli koveket rendszerezi és valdszintileg egy korabbi, Kr. u. II. szazadban
keletkezett hasonlé munka 4tdolgozasa.

A csaszarkor Ujszert és gazdag epikus termést hozott, mind a mitoldgiai,
mind a torténelmi targyud epika teriiletén. A torténeti eposz egyre stiribben
fordult a kortars események felé, s végiilis tobbnyire az uralkodok hadvezéri
kivalosaganak megorokitését és dicsoitését vallalta. A mitikus-hérdikus eposz
viszont a szabaditd és csodatév hés, az istenné magasztosult Dionysos mito-
szaban talalta meg az id6szerd, az tidvOsséget keresd és misztikara hajlamos



199

korhoz leginkabb ill6 targyat. A mondakér kidolgozasaban fontos szerep
jutott Dionysios Bassarika (Dionysos tettei) cimi{i Dionysos-eposzanak (ter-
jedelmesebb részlete fennmaradt egy III-IV. szazadi papiruszon), mely mar
az isten indiai hadjaratat is tartalmazta: mas forrasokon kiviil ugyanis f6ként
ra tamaszkodott az antikvitas utols6 nagy epikus koltSegyénisége, az egyip-
tomi Panopolisbdl szarmazé Nonnos (V. sz. masodik fele). Az 6 48 konyvnyi
Dionysiakéaja Dionysos agas-bogasra terebélyesett mitoszat egyetlen Gssze-
fiiggd elbeszélésbe foglalja, sziiletésétl egészen megisteniiléséig, a cselekmény
tengelyébe az indiai hadjarat mesés-képzeletbeli eseménysorat allitva. Az eposz
a mitikus Gsidékkel indul: kézéppontjaban Dionysos sziil6helyének, Thébai
varosanak megalapitdsa, illetve a thébai kiralyi haz els két nemzedéke all,
Eurépan és Kadmoson kezdve Semeléig, Dionysos anyjaig, de belefér a Zeus és
rendje ellen timado Typhon torténete és a vizozon leirasa is (1-7). A Dionysos
szliletését és fiatalkorat megjelenit6 énekek (8-12) utdn tér at a kolté hése India
ellen vezetett hadjaratara (13-40), ahol részint Nagy Sandor hadjaratanak
emlékeibdl merit, részint tudatosan Homérosszal rivalizal (ahogyan ezt mar
az énekek szadma is jelzi): nala is van pajzsleiras, és 6 is rendeztet versenyja-
tékokat az egyik elesett hés tiszteletére, akdir Homéros; a Dionysiaka istenei
ugyanugy két partra oszolva segitik a kiizd6 feleket, s Héra ugyantgy csabos
asszonyi praktikakkal forditja el Zeus figyelmét a harcrél, mint az Iliasban.
A koltemény befejezé énekei (41-48) a hés diadalmas hazatérését és utolso
tetteit (koztiik Thébai kirdlya, Pentheus megbiintetését) beszélik el, melyek
végén Dionysos az istenek kozé, az Olymposra emelkedik. A cselekmény von-
tatottan halad eldre, itt is, ott is kitérok, szélesen megfestett epizodok, szinte
6nall6 epyllionok lassitjak, s mindehhez Nonnos barokkosan pompazatos,
koriilirdsokban és szinonimakban bévelkedd nyelvet és szabatosan kezelt,
végsokig szigoritott hexametereket haszndl (a hexameter elvileg lehetséges
32 valtozatdbdl csak 9-et tlirve meg), vagyis a hatalmas témahoz mondhatni
Uj nyelvet és Uj metrikat teremt. A Dionysiaka szerzdje utobb keresztény hitre
tért, s a pogany eposzban kimunkalt technikai eszkozoket keresztény téman
alkalmazta: verssé koltotte at a Janos-evangéliumot.

Nonnos iskolajabol keriilt ki Musaios, a Héré és Leandros cimu, méltan hires
kiseposz szerzdje, aki a tragikus szerelmi torténetet Nonnostol tanult nyelven,
de a mester patosza nélkiil formalta meg, helyenként a regény hatdsanak is en-
gedve. Mas eposzok viszont véltozatlanul a tréjai mondakorben kerestek témat.
A smyrnai Kointos vagy ismertebb latin nevén Quintus (IIL. sz.), részben talan
pedagogiai vagy népszeriisitéd szempontoktol is vezérelve, az elveszett kykli-
kus eposzok pétlasara, az Ilias és az Odysseia cselekménye kozti tir kitoltésére
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irta Ta met’ Homéron (Az Ilias folytatdsa) ciml eposzat, vagyis a Hektor
temetése utan kovetkezd események kronikajat. Tryphiodoros (300 koriil)
egyetlen fennmaradt mitive, az Iliu halésis (Ilion pusztulasa) Troja végnapijait
eleveniti fel, a f6szerepben Helenével; s a lykopolisi Kolluthos (V. és VI. sz.
forduldja) miivei kozil szintén csak a Harpagé Helenés (Helené elrablasa)
maradt rank, melynek kézéppontjaban Helené és Paris talalkozasa, kett8jitk
szerelme és szokése all.

Végiil az 6kori gorog koltészet utolsé korszaka a vallasi koltészet néhany,
olykor nem, vagy csak hozzavet6leg datalhatd termékét is rank hagyta. K6zéjiik
tartozik az tjplatonikus Proklos (412-485) mély atéltségbél fakado féltucatnyi
himnusza: csupa konyodrgés, hogy levetk6zhesse a rosszat, hogy a szelleme
megvilagosodjék, vagy hogy tulemelkedhessék a foldi szféran, az igazi bol-
csesség birodalma felé. Az Gn. orphikus himnuszok viszont (szam szerint
87), Proklos vallomasos himnuszaitdl eltéren, szorosan kapcsolédnak a kul-
tuszhoz, s nemegyszer a varazspapiruszokkal érintkeznek (keletkezési idejitk
legkorabban a Kr. u. IL. sz.). Az Gjraéledd misztika egyébként terjedelmes n.
késbéorphikus irodalmat hozott 1étre, benne epikus alkotasokat is, mint amilyen
asok hagyomanyos elemet 6rz6, ma mar csak toredékekbdl ismert Theogonia
(Istenek sziiletése), vagy az orphikus Argonautika, melyben a kalandos hajé-
utat Orpheus meséli el (IV-V. sz.). Egészen kiilonallé mt a Sibylla-jéslatok
V-VL sz. folyaman 14 konyvbe egyesitett gytijteménye. A mi egyes részletei
eltérd idGszakokbol és eltérd — de féként zsido és keresztény - forrasokbol
szdrmaznak, s a szerz6i fikcié szerint a mar Hérakleitosnal emlitett josnd,
Sibylla allitélagos jovendoléseit tartalmazzak; a joslat-forma azonban csak
trigy a zsido, illetve keresztény vallas propagalasara. Az ismeretlen szerzok,
tele gytilolettel és haraggal a pogany vilag irant, a poganysag pusztulasat és
Isten orszaga eljovetelét hirdetik, s az altaluk megélt eseményeket Antiochos
Epiphanés Seleukida kiraly idejét6l (Kr. e. 175-163) egészen a Kr. u. III. sz4-
zadig, jovébe vetitve, mintegy az elkovetkezd kor egyetemes torténelmeként
revelaljak; de a ,,jovendilés” a vilag és az emberiség eredetére és féként a korai
zsid6 torténelemre is vissza-visszatekint.
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A PROZA

Bar a gorog irodalom utols6 korszaka lényegében a proza terén is a multbol él,
elég Plutarchos, Lukianos vagy Plétinos nevét emliteni annak bizonysagaul,
hogy az alkotd szellemek, a nagy egyéniségek még korantsem haltak ki Hellas
foldjén; masfeldl a proza a regénnyel, mely ez id6 tajt ért fejlddése cstucspont-
jara, 4j és huzamos ideig viragzé format allitott a tobbi prézai miifaj mellé.
A magasabb tarsadalmi rétegek a grammatikan alapul6 rétorikai és filozéfiai
tanulmanyokbdl szerezték miveltségiiket, de a két utdbbi stidium annyira
osszefonddott, hogy sok ird, igy a prusai Dién esetében is nehéz donteni, va-
jon filozdfiai képzettségli rétornak, vagy inkabb rétori képzettséget is szerzett
filozéfusnak tekintendé-e.

A préza nyelve eleinte a kozgorog koiné volt. A Kr. e. I. sz. folyaman azon-
ban, részint a koiné, részint a dagalyos azianista rétorika ellenhatasaként, olyan
irodalmi mozgalom bontakozott ki, mely nyelvi és stilaris normakért az attikai
prozairokhoz nyult vissza. Ez az irdnyzat aztan a miivészetben-irodalomban
egyarant archaizalé Hadrianus-kortdl (Kr. u. 117-138) kezdve egyfajta mester-
kélt, nem egyszer erdltetetten purista atticizmusba ment at. A gérog préza terén
az atticizmus az antikvitas végéig mérvadé maradt — még a kereszténység sem
vonhatta ki magat a hatasa aldl: ahogyan 1épésrol-1épésre haladva megalkotta
sajat teologiajat, tudomanyat és szonoki mtivészetét, igy hunyt ki lassanként
az elsé keresztény irégeneraciok alkot6 nyelvi eredetisége.

A filozéfia

A hagyomanyos pogany vallas altalanos talajvesztése miatt a mtivelt rétegek
a vallast is mindinkabb a filozéfidval igyekezték pdtolni, a tomegek viszont
az olymposi istenek kultusza helyett a keletrdl elterjedé misztériumvallasok-
ban taldltak 4j lelki tépllékra. Igy a filozéfia, mint a ,lélek orvosszere”, ko-
rantsem maradt a miiveltek beliigye, hanem a legjobb értelemben népszertivé
valt: a négy nagy dogmatikus iskola tehat, melyek szdmara Marcus Aurelius
Athénben még allamkoltségen miikodo , tanszékeket” s felallitott, a kés6dkorig
zavartalanul miikodhetett tovdbb. Mellettiik, a maga varosroél-vérosra jaré van-
dorprédikatoraival, megint el6retort a kynikus iskola, a csaszarkor kulturalis
és civilizaciés csomorének szinte szitkségszerti kovetkezményeképp. Ujraéledt
a szkepszis is, olyan valldsi misztika felé térve utat, mely felé az tjpythagoreus
és az Gjplatonikus filozéfia haladt.
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A hagyomanyos iskolak koziil legszélesebb korben a sztoa hatott. Még ro-
mai képviseldi is tobbnyire gorogil irtak, ahogyan Seneca kortarsa, Musonius
Rufus. Musoniusndl azonban sokkal jelentdsebb gondolkodé volt tanitvanya,
a phrygiai Hierapolisban rabszolganak sziiletett, késébb a rabszolgasorbol
felszabaditott Epiktétos (kb. 55-135). Ellentétben a szdmos részteriilet irant
érdekl6dé korai és kozépsé sztoaval, Epiktétos filozdfidja tulajdonképpen
az etikdra korlatozddik, s elsGsorban az ember belsd szabadsaganak fontossagat
hirdeti. Beletor6dés a sorsba, lemondés a vildg javairdl (a kozmonddasos ane-
chu kai apechu), megértés és megbocséjtas a masik ember hibaival szemben:
ezek legf6bb moralis kovetelményei; bizakodo hit a vilagrendet irdnyitd isten-
ség irdnt: ez metafizikdjanak summadja. Tanitvanya, a torténetiré Arrhianos,
Diatribai (Ertekezések) cimmel tette kozzé eladésait (a mii fele fennmaradt),
Encheiridionja (Kézikonyvecske) pedig az epiktétosi tanitdsok rovid foglalatat
adja. Mellettitk meglehetésen sapadt és iskolas munka Hieroklés (II. sz.) er-
kolcstani Osszegezése, melynek mintegy kétharmada kertilt elé papiruszon.

A mitoszok és a népi vallasossag sztoikusoknal szokasos allegorikus értelme-
zése természetesen tovabb él: jellegzetes példai az afrikai Leptisbél szarmazd
grammatikus-filozéfus, Persius és Lucanus tandra, L. Annaeus Cornutus
(Kr. u. L. sz.) gorogil irt munkdja, az Epidromé ton kata tén Hellénikén
theologian paradedomenodn (A gordg teoldgia attekintése), melybdl csak
toredékek maradtak, illetve az ugyancsak grammatikus Hérakleitos ma is
olvashat6 Homérika problémata (Homérosi problémak) cimt miive.

Az utolsoé jelent6s sztoikus Marcus Aurelius csaszar volt (161-180); rész-
ben hadjdratai alatt, a torténelmi Magyarorszag teriiletén irt Elmélkedései
(Ta eis heauton) lépten-nyomon bizonyitjak, mennyire fontosnak tartotta
a filozéfiat, mennyi erdt meritett bel6le ahhoz, hogy 6, aki szamara a csaszari
trén nem kivéltsagot, hanem kotelességet jelentett, nehéz feladatait tlird 1é-
lekkel véllalni és teljesiteni tudja.

Az oinoandai Diogenés feliratar6l, mint az epikureizmus tovabbélésének
bizonyitékardl mar esett sz6 korabban.

A peripatetikus iskola tevékenysége elsdsorban az Aristotelés-mtivek kom-
mentdlasara irdnyult; munkajuk feltételeit, Aristotelés miiveinek kiaddsaval,
még a rhodosi Andronikos (Kr. e. I. sz.) teremtette meg. A peripatetikus
kommentér-irodalom jellegérél és értékér6l némi fogalmat adnak az 6nallo
filozéfiai mtvek szerzéjeként is ismert aphrodisiasi Alexandros részben fenn-
maradt kommentarjai.

Az Akadémidban a Kr. u. els6 két évszazad folyaman egy eklekticizmus felé
hajlé irdnyzat jutott uralomra: olyan képvisel6i voltak, mint Plutarchos, a tyrosi
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Maximos (kb. 125-185) vagy Kelsos, aki 179 koriil ropirataval az els6 atfogo,
filozéfiailag is megalapozott timadast intézte a kereszténység ellen.

A szkepszis 4j korszakat nyitotta meg a Kr. e. I. sz. kozepe tdjan a kndssosi
Ainesidémos Pyrrhoneioilogoi (Pyrrhoéni tanok) cimd, kivonatban rank ma-
radt mtive, melyet szerzdje, az Akadémiaban vele egyiitt tanult L. Tuberénak
ajanlott. Két évszazaddal késdbb viszont az empirikus orvosiskoldhoz tartozo,
altaldban latinos nevén idézett Sextus Empiricus (Kr. u. II. sz. utolsé negyede)
az egész korabbi antik szkepszis Osszegezéséiil szanta Pyrrhdneiai hypoty-
poseis (Pyrrhoni alaptételek) és Skeptika (Szkeptikus vizsgaldédasok) cimt
muveit; az utébbi egyik fele a dogmatikus iskolak, mésik fele pedig az egyes
tudomanyagak szkeptikus szellemt kritikaja, mondhatni afféle negativ encik-
lopédia. Alighanem az utdna kévetkezd generacioba sorolhat6 és kétségkiviil
a szkeptikus iskolahoz allt kozel Diogenés Laertios, egy terjedelmes gorog
filozofiatorténet szerz6je; munkaja, bar altaldban csak masodlagos forrasokat
hasznalt hozza, s amellett a jelek szerint be sem tudta fejezni, a benne felhal-
mozott hatalmas anyag miatt mégis becses forras.

Maguk a zsidék sem vonhattak ki magukat sokdig a gorog filozéfia hatasa
aldl, legkevésbé az alexandriai zsid6 kozosség tagjai. Eleinte, szilardan ragasz-
kodva ugyan atyaik hitéhez, az allegorikus értelmezést vették segitségiil, hogy
a gorog filozofia fogalmait is felhasznalhassdk szent irataik értelmezésére;
igy préobalta meg a kozelebbrél nem ismert Aristobulos a gorog filozofiat
az Oszovetségbdl levezetni. Sokkal mélyebb szinten egyesiti a zsid6 és a gorog
gondolkodast az alexandriai Philén (kb. Kr. e. 20 - Kr. u. 50): az 6 irdsaiban
ugyanis a zsidd vallds mint egységes, platoni, aristotelési és sztoikus gondola-
tokra alapozott, gorog tipusu viligmagyarazat jelenik meg. Philon egyébként
maga szamol be arrél, hogy az alexandriai zsidok védelmében kovetséget
vezetett Caligula csaszarhoz; a masik, zsiddellenes partot képviseld kiildott-
ség élén ugyanakkor a szintén irodalmar Apidn allt, Didymos tanitvanya, aki
grammatikai értekezéseken kiviil egy Aigyptiaka (Egyiptomi torténetek) és
egy Kata Iudaion (Zsidok ellen) cimd miivet is irt, melyekbdl azonban csak
toredékek maradtak.

A pythagoreizmus irodalmat a hellénisztikus korban jorészt pseudepig-
raphak, vagyis ismeretlen szerz6k Pythagoras neve alatt kozreadott munkai
tették ki. A Kr. e. I. sz. folyamadn, f6ként rémaiak kézremuikodésével, az iskola
megint fellendiilt, s az un. yjpythagoreizmusnak utdbb a tyanai Apollonios
személyében (Kr. u. I sz.) nagyhatdsu képvisel6je, valdsagos profétaja tamadt:
amasodik Philostratos neki szentelt életrajza mindenesetre mint csodatévét és
aszkétat, mar az 6koriak szerint is mint Jézus pogany ellenparjat mutatja be.
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Apollénios antik hiradasok szerint irt egy Pythagoras-életrajzot, Teletai é peri
thysion (Beavatasok vagy az aldozatokrdl) cimi értekezésében pedig az isten-
elképzelés és az istentisztelet tisztultabb formai mellett szallt sikra; a neve alatt
fennmaradt 77 levél koziil néhany taldn valoban téle szarmazik. A kortérsaitol
ugyancsak djpythagoreusként szamon tartott apameiai Numenios (kb. 150-
200), aki Platont ,attikai nyelven beszéld Miizsd”-nak nevezte, Peri tagathu
(A jordl) cimd, platoni gondolatokra timaszkodo (csak toredékekbdl ismert)
irdsaval mar az djplatonizmus felé tette meg az elsé 1épéseket.

Az ujplatonizmust az ujjaéledt pythagoreizmuson és a platoni tanitdsokon
kiviil voltaképpen az egész kor vallasossaga készitette el6. Pontosabban azok
a filozofiai szinezet( vallasi dramlatok, melyek az emberi tidvosség feltételeit
egyfel6l minden érzéki és testi elutasitasaban, masfeldl a tisztult istenismeret-
ben és kivalt az istenséggel 1étrehozott eksztatikus egyesiilésben jelolték meg,
s amelyeknek legfontosabb irdsos emlékei az tn. hermetikus iratok illetve
a versbe foglalt kaldeus joslatok gytijteménye. Ugyancsak az tjplatonizmust
el6készit vallasi torekvések kozé sorolhatd az ember és isten kozeledésének,
kapcsolatba lépésének modszereit és eldnyeit kidolgozo és egyben kiaknazni is
kivano theurgia; az a Iulianos, akit Theurgika cimt, és mas (ma mar elveszett)
miivei miatt a theurgia elsé képvisel6jeként tartottak szamon, allitélag éppen
theurgosi képességei segitségével tudott Marcus Aurelius szomjazo seregei
szamdra esét fakasztani.

Az Gjplatonizmust, a gorog filozofia végs6 nagy korszakat az Alexandridban
tanité Ammanios Sakkas munkassaga nyitotta meg (200 koriil), kiteljesitése,
rendszerbe foglaldsa pedig az antikvitas utolsd jelentds filozofusa, a 244-t6l
Italidban miikodé Plétinos (205-270) nevéhez flizédik. Osszesen 54 értekezését
tanitvanya, Porphyrios hat, 9-9 értekezést egybefoglald részre (enneasra) osz-
totta, innen az életm( Enneades cime. Pl6tinos a platoni filozéfidhoz, f6ként
az istenség és a szellem transzcendencidjaval kapcsolatos gondolatokhoz nyul
vissza, abbdl kiindulva épiti fel rendszerét, melynek summéja az, hogy legfébb
cél az abszolitum, az ,,egy” szemlélete az eksztazisban; ehhez a célhoz igazitja
erdsen aszkétikus etikdjat is. A tyrosi Porphyrios (sziil. 234) inkabb tudds
volt, mint filozofus, bar Aristotelés Kategoriaihoz irott bevezetése (Eis tas
Aristotelus katégorias) erésen hatott a kozépkori logikéra. Fennmaradt még
két életrajza, Pythagorasrdl és Plotinosrol, egy levélformaban megszerkesztett
buzdité irdsa feleségéhez, Marcelldhoz, tovabba Peri apochés empsychon
(Megtartdztatas a husételtdl) és Peri tu en Odysseiai ton Nymphon antru
(A nymphak barlangjai az Odysseidban) cim értkezései: az el6bbi a plotinosi
etika és aszkézis b6vebb kifejtése, az utdbbi egy Odysseia-hely (XII1, 102 sk.)
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allegorikus magyarazata (a barlang = a kozmosz). Elveszett viszont — egyebek
kozt - A keresztények ellen cim vitairata, melynek cafolatdra négy egyhdazatya
vallalkozott. II. Theodosius uralkodasa idején elégették (448).

Az ujplatonizmus szir iskoldjat Nagy Constantinus alatt (306-337) ala-
pitotta meg a koilésyriai Chalkisbol szarmaz6 Iamblichos. Miivei koziil
emlitést érdemel Synagdgé ton Pythagoreion dogmaton (A pythagoreus
tanitasok gytijteménye — csak a fele maradt fenn), melynek elsé konyve egy
Pythagoras-életrajzot tartalmaz, s a bonyolult gorog cime miatt altalaban la-
tinul, De mysteriis Aegyptiorum vagy egyszertien De mysteriis (Az egyipto-
miak misztériumairdl) cimen idézett, egyébként fiktiv levél formajat mutatod
irds; a két mu azt tanusitja, hogy lamblichos nagyobb figyelmet szentelt a pyt-
hagorasi 6rokségnek;, illetve a theurgidnak és az okkult tanoknak, mint az iskola
mas tagjai. Az alexandriai iskola kimagasl6 képvisel6i voltak Hypatia és tanit-
vanya, a kyrénéi Synesios (370-413), aki filozéfiai indittatasat a kereszténység
felvétele utan sem tagadta meg. Az athéni iskola Proklosban érte el tetépontjat
(412-485): sokoldali munkassagabdl tobb fontos Platon-kommentar, a meta-
fizikai nézeteit kifejt6 Peri tés kata Platona theologias (A platdni teologiardl)
és a kompendiumszerti Stoicheiodsis theologiké (A metafizika — sz6 szerint:
a teoldgia alapvonalai), s6t, néhany himnusz is fennmaradt. Az iskola utolsé
feje Damaskios volt; tanitvanya, Simplikios (VL. sz. eleje) tud6s kommentd-
rokat irt Aristotelés egyes munkaihoz, egyebek kozt a Fizikahoz, melyek a ko-
rabbi gorog filozofia torténetére vonatkozdan forrasértékii adatok egész sorat
tartottak fenn. Mindketten megérték az 529-es esztend6t, mikor Iustinianus
bezératta az Akadémiat, Osszes vagyonat elkobozta, s az Athénben létesiilt
tobbi filozofiai tanszék miikodésének is véget vetett.

Grammatika és rétorika

A filozéfia mellett a késddkor szellemi életének masodik nagyhatalma a rétorika
volt, a rétorika pedig szdmos ponton érintkezett a grammatikaval, melyet ma
filolégianak neveznénk. Ha a nagy alexandriaiak ideje letlint is, a grammatikai
stadiumok iranti érdekl6dés nem hogy megsziint volna, de még fel is lendiilt,
midta a romaiak is kezdtek gorog nyelvvel és irodalommal foglalkozni; ehhez
ugyanis a nyelvtani és szotari segédeszkozoket éppugy igényelték, mint a gérog
irok és kolt6k kommentalt kiadasait.

Rémaban Nero idején (54-68) né 1étére a tudés Pamphila is grammati-
kaj tanulmanyoknak szentelte magat: szimos mas mitive koziil kiemelkedett
a 33 konyvre rugd (csak késébbi hivatkozasokbdl ismert) Hypomnémata
historika (Torténeti feljegyzések), mely torténetirdk és egyéb szerzk béven
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idézett szovegei alapjan tarka egymasutanban kiilonféle torténelmi, életrajzi
és kronoldgiai kérdésekre igyekezett valaszt talalni.

A 1L sz. folyaman néhany fontos kézikonyv sziiletett: Apollénios Dyskolos
megirja az els6 rendszeres gorog nyelvtant, fia, Herédianos Marcus Aurelius
alatt Katholiké prosédia (Altalénos prozdédia) cimi mitivében 6sszefoglalja
ahangsulyra és a szotagok idémértékére vonatkozé tudnivalokat, Héphaistion
pedig, vele nagyjabol egy id6 tdjt, a metrika elméletét — ennek roviditett valto-
zata, az Encheiridion peri metréon (Metrikai kézikonyv) fennmaradt.

Es nélkiilozhetetlen segédeszkdzoket adott a grammatika a rétorok kezébe
alexikografia teriiletén is: ilyen lexikon az atticista szellem, anyagat fogalomko-
rok szerint csoportosité Onomastikon, az alexandriai Polydeukés vagy ismer-
tebb latin nevén Pollux munkaja, aki Marcus Aurelius alatt Athénban elnyerte
a rétorika tanszékét (178), de ilyen a talan vele egy idében élt Harpokration
szotara a tiz kanonizalt rétorhoz illetve az alexandriai Hésychios (V. sz.) szota-
ra, mely az Osszes gorog szerzore kiterjed. Mindezek elsdsorban nyelvi jellegti
munkdk voltak; a bizanci Stephanos (V. vagy VI. sz.) Ethnika cim{ lexikona
viszont hatalmas foldrajzi kézikonyv, de tobb is anndl, mert az egyes foldrajzi
nevek mellett a hozzajuk ftiz8d6 torténelmi eseményeket, hires embereket és
mas tudnivaldkat is feltiinteti.

Ugyancsak a csaszarkori lexikografia eredményeit kozvetiti a X. szdzadi
Suda- (korabbi nevén Suidas-) lexikon, ez a hatalmas, a nyelvi és a targyi va-
l6sagot egyarant atfogd Osszegezés.

Nem lexikon, hanem széveggytjtemény a makedoniai Stoboibdl szarmazo
Iéannés Stobaios (V. sz.) munkaja, mely tobb mint 500 korabbi gorog koltd
és ir6 miiveibdl — koztiik sok, azéta mar elveszett mubdl - tartalmaz részle-
teket; a hidnyosan és atdolgozott formaban rank maradt antoldgia elsé része
természettudomanyi és etikai tartalmu szévegeket fliz egybe, a masik rész
idézet-valogatasa kiilonféle egyéb témak (élet és halal, allam és kiralysag, gaz-
dagsag és szerencse, hazassag, nemesség, 6regség stb.) szerint rendezédik. Végiil
Stobaios antoldgidja mellé allithaté Phétios konstantindpolyi patriarka (IX. sz.)
Bibliothéké cimt olvasonaploja is, mert a benne kivonatolt 279 mu koziil tobb
tucat elveszett eredetijét szintén csak az 6 tartalmi Osszegezése potolja.

Mioéta Isokratés az V. szazadi szofistak szellemében a jovend6 szonok alta-
lanos (torténeti, esztétikai, politikai), vagyis, ahogyan 6 nevezte, , filozéfiai”
képzését kovetelte és a platoni Akadémia mellett sajat szonokiskolat alapitott,
hogy elképzeléseit valora valthassa, a filozofia és a rétorika egymassal versengve
igyekeztek megszerezni az ifjusag nevelésében az elsdséget. Hamarosan divatba
jott, hogy a tehetdsebbek mind a rétor, mind a filozéfus iskolajat latogattak.
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Késébb a helyzet kiegyensulyozotta valt. A rétorikat eleinte mereven elutasitd
Platon végiilis visszakozott, és nem vitatta egy filozofian tanult rétorika 1ét-
jogosultsagat, Aristotelés utan pedig az epikureizmust kivéve minden filozoéfiai
iskola gylimolcs6z6 joviszonyra torekedett az ékesszolassal; masfel6l viszont
a rétorok is azon faradoztak, hogy formaélis mtivészetiikkhoz szilard tartalmi
bézist teremtsenek. Cicero gondolkodaséban és egész tevékenységében mar
elvalaszthatatlanul 6sszefonodik a filozéfia és a rétorika, nem hidba hirdeti
De oratore cimti dialégusa Crassus szajan keresztiil a tudomanyosan és filo-
zbfiailag képzett szonok idealjat.

A csaszarkor els6é két évszazada folyaman aztan, vagyis miel6tt az Gjpla-
tonizmus uralomra jutott volna, egyértelmtien a rétorika vette at az ifjusag
nevelésében a vezetdszerepet. Emellett azonban, mar a Kr. e. I. sz. els6 felétdl,
a szénoklds formait illetéen is mélyrehat6 valtozasok kovetkeztek be. Hellas
f6ldjén, ahol megsztnt a politikai kozélet, tulajdonképpen csak az alkalmi-iin-
nepi szoénoklas viragzott, Roméban viszont, a polgarhdboruk fel-fellangold
harcai kozepette, az ékesszélas mindinkébb politikai fegyverré lett. Es ennek
aromai ékesszolasnak a gorog rétorika kiilonféle stilusiranyzataival kapcsolat-
ban is allast kellett foglalnia. Hortensius (meghalt Kr. e. 50) még a Kis-Azsia
nagyvarosaiban, Ephesosban és Smyrnaban kedvelt azianizmus hive volt,
de Cicer6t mar a ,malakos” Apollénios és M6lon rhodosi iskolaja nevelte,
az a szonokiskola, mely szembefordult a tilburjanzé azianizmussal és az attikai
szonokok kozt, nevezetesen Hypereidésben kereste stilaris mintaképeit.

Ebben a folyamatban jatszott (egyesek szerint dont8) szerepet Augustus ide-
jén a sziciliai Kaléaktébdl szarmazo, latin neve ellenére gorogiil ir6 Caecilius
(muvei csekély szamu toredéket leszamitva elvesztek), részint mert mddsze-
resen kritizalta az azianizmust, részint mert Peri tu charaktéros ton deka
rhétordn (A tiz szonok stilusardl) cimii konyvével alighanem segitett altald-
nosan elfogadtatni azt a tiz szénokra terjedé kanont - mondhatni példakép-
listat —, melyet valdszintileg tanaratdl, a pergamoni Apolloddrostdl vett at.
Caecilius masik konyve, a Peri hypsus (A magasztosrdl), igen kiilséségesen,
f6ként stilaris-technikai értelemben fogta ugyan fel a ,,magasztos” kategoriajat,
de éppen igy adott 6sztdnzést egy ismeretlen szerzének ahhoz, hogy hasonlé
cim, csonkdn rank maradt miivében ellenvéleményét nyilvanitsa (Kr. u. . sz.
kozepe tdjan). Az anonim szerz6 ugyanis Homéros és Sapphd, Démosthenés
és Platon, s6t, a bibliai teremtéstorténet (9, 9) példajan a ,magasztos” stilust
mint a nagy egyéniség kifejez6dési formajat magyarazza. A kis, klasszicizmus
irdnyaba mutatd irds finom és alapos miiveltségre vallé itéletei és megfigyelései
ellenére inkabb csak az ujkori irodalomkritikdra hatott (Franciaorszagban
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a XVIL. sz. ,querelle des anciens et des modernes” néven ismert vitdja soran
Homéros védelmez6i nyultak vissza hozzd); az antikvitas idején szerzéje nem
keriilt bele az irodalmi koztudatba, bar azokat a kezdeményezéseket, hogy
a korabeli klasszicizmus az attikai irék utdnzasara épiiljon, az un. masodik
szofisztika diadalra vitte. Caecilius mellett az atticista irdnyzat legfébb el6-
harcosa a halikarnassosi Dionysios volt (Kr. e. 30-t6] Rdmaban), aki rétorikai
irasaival, f6ként pedig Thukydidésrél és Démosthenésrél irott monografiaival
mind az attikai mtproza Gjjaélesztéséért, mind a mesos charaktér, a ,, kozépsé
stilus” érvényre juttatasaért olyan sokat tett.

A masodik szofisztikdban az azianizmus és az atticizmus ellentéte még
sokaig érz6dott. A smyrnai Nikétés (Nero alatt) és tanitvanya, a klazome-
nai Skopelianos (Domitianus alatt), aki Gorgiast tekintette mintaképének,
az azianista stilus szélsGséges képvisel6i voltak, a laodikeiai Polemén viszont
(kb. 90-145), aki Hadrianus kérésére a csaszar megbizasabol Athénban épitett
oriasi Zeus-templom felszentelésén (131) az iinnepi szénoklatot tartotta, mar
a mérsékelt azianista szarnyhoz tartozott. S bar az azianista rétorika bizonyos
stiluseszkozei tovabbra is hasznalatban maradtak, a II. sz. folyaman végérvé-
nyesen az atticista-archaizalé iranyzat kerekedett feliil. Az atalakulas sokban
Hérodés Attikos mecénasi befolyasara és Ailios Aristeidés irdi virtuozitdsara
vezethetd vissza, s kettdjitk miikodése egyszersmind a masodik szofisztika
csucspontjat is jelentette.

Ez id6 tajt, mikor Rémaban a monarchikus allamforma létrejotte miatt
a szonoklds lehanyatlott, a gorogiil beszéld keleten, f6ként az epideiktikus
mufaj tertiletén, reneszanszat érte meg, s lassanként a prozairodalom majd
Osszes miifajat, a torténetirast, az életrajzot és a szorakoztatd irodalmat, sét
még a koltészetet is hatasa ald vonta. Az j rétorika idedlja az intellektualis,
esztétikai és praktikus szempontbdl egyarant harmonikusan megformalt
egyéniség; hitvallasa az dltalanos miiveltség (enkyklios paideia), mely a klasz-
szikusként elismert régi koltok, torténetirdk, filozofusok és széonokok isme-
retén alapul. Hasonldéan az V. szdzadi szofistakhoz, a masodik szofisztika
képvisel6i is mint az ifjusdg neveldi és vandorszonokok miikodtek, vallasi
vagy allami tinnepségeken tinnepi szonokként 1éptek fel, de szivesen vallaltak
politikai megbizatasakat is, s nem egy koziilik fontos hivatalokat t6ltott be
a csaszar vagy varosa szolgalatdban. Mddos csaladbol szarmazo, tehetséges
fiatalember szamara vagyainak netovabbja lehetett az, hogy szofista legyen
(Lukianos, Az 4lom 11).

A marathoni Hérédés Attikos (101-177), aki Athénben archénsagig (126),
Rémaban consulsagig (143) vitte és egy ideig Antoninus Pius (138-161) két



209

fia, Marcus Aurelius és Lucius Verus nevel&je volt, dridsi vagyonabdl mind
Attikaban, mind Hellas szinte valamennyi jelentés varosaban féuri békezi-
séggel tamogatta a gorog képzémiivészeket. Kortarsai folényes filozéfiai és
rétorikai muveltsége miatt ,, Hellas nyelvé”-nek, ,,a beszéd kirdlyd”-nak nevez-
ték. Stilusat a legkorabbi attikai prézairokon, egyebek kozt Kritiason csiszolta,
s mintird is sokat tett azért, hogy az archaizal6 purizmus mindeniitt elterjedjen.
Szadmos irasa koziil csupan a Peri politeias (Az allamrdl) cimi beszéde maradt
fenn, melyben - az egykori szofista, Thrasymachos (Kr. e. V. sz.) példajara
- a makeddnoktdl Thrasymachos idején fenyegetett thessaliai varos, Larisa
helyzetét ecsetelte, s ezt a meglehetdsen tavol esd torténelmi téméat olyan
mesterien dolgozta ki, hogy nem egy tudds a thrasymachosi eredetit vélte
benne felfedezni.

Philostratos beszéli el (A szofistak élete 2, 1, 558), milyen mértéktelenl
gyaszolta Hérodés elhalt gyermekeit, s6t tanitvanyait. Hasonl6 érzelmi szél-
s6ségek jellemezték tanitvanyat, a mysiai Adrianuthéraibél szarmazo Ailios
Aristeidést (kb. 117-187), aki 17 esztend6n at tartd idegbantalmaira, az orvos-
tudomany segitségét elutasitva, egyediil ,, sidvozitdjénél”, Asklépiosnal keresett
gyogyulast. Hieroilogoi (Szent torténetek, DINDORF 23-28 = KEIL 47-52) cim{
muve részletesen leirja szenvedéseit, az isten almaban és vizidiban tudtara
hozott utasitasait, melyeknek a szerz8, lettek légyen barmilyen meghokken-
téek, mindig feltétel nélkiil hitelt adott és engedelmeskedett. Hosszas utazasok
utdan Smyrnaban telepedett le, s mar mint smyrnai polgar vivta ki Marcus
Aureliust6l és Commodustdl (180-192), hogy a 178-as foldrengés soran f6ldig
rombolt varost csdszari segitséggel épitsék tjja. A stildris téren inkabb Platont és
Démosthenést kovetd Aristeidés Isokratést valasztotta eszményképiil, az 8 ,,fi-
lozéfidjar” és miiveltségfelfogasat tette magaévd, s hozza hasonléan szintén nem
szivesen szonokolt a nyilvanossag el6tt, hanem beszédeit paratlan mtgonddal
irdsos formaban dolgozta ki.

Fennmaradt 55 beszéde kozott, tul a betegségére vonatkozo, mar emlitett
naplészerd feljegyzéseken, akadnak torténelmi témakat targyul valaszto epi-
deiktikus deklamaciok, egy-egy isten el6tt hodolo és kiilonféle tinnepi alkal-
makra vagy gyaszos eseményekre irt szonoklatok, illetve folyamodvanyok
a csaszarokhoz. Legtobb elismerést Athént magasztalo Panathénaikosaval
aratta (a témaban Isokratést kovetve), de — s ez mdr az id6k jele - irt dics6itd
beszédet Romara is. A rétorikaval kapcsolatos nézeteit leghivebben az a két
irdsa (DINDORF 45-46) tiikrozi, melyek az ékesszolds igazat védelmezik Platon
ellenében. Kiilonosképpen a masodik, Hyper ton tettaron (A négyekrol) cimt
irds Platon-kritikdja frappans. Itt ugyanis Aristeidés a Platontdl elmarasztalt
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négy allamférfit, Periklést, Kimént, Themistoklést és Miltiadést (és rajtuk ke-
resztil egyszersmind a politikai gyakorlat sziikségességét) veszi védelmébe,
s bar nem beszél a ,négyek” filozdfiai meggy6z6désérdl, ami Platon negativ
véleményének hétterében all, igen szemléletesen mutatja be egyfeldl a négy
politikus joggal csodalt sikereit, masfelél pedig, kontrasztként, a platoni ide-
alis allam megvaldsitasanak Szicilidban teljes fiaskdoval végz6dott kisérleteit.
(A beszéd kiilon érdekessége, hogy a vége felé Aristeidés ,.a palesztinai isten-
telenek”kifejezést hasznalva, alighanem a keresztények ellen intéz kirohanast).
Ezekkel a fejtegetéseivel Aristeidés a kés6bbi generaciok szamara csokorba
gyijtotte mindazokat az érveket, melyeket a szonoklas védelmében barki
barmikor felhasznalhatott.

Eredetileg szofista volt és pusztan az irodalmi format tekintve élete végéig
az is maradt a bithyniai Prusdbdl szdirmaz6 Dién (kb. 40-120), késébbi mellék-
nevén , chrysostomos”, azaz ,,aranyszdji”. Szofista periddusahoz tartozik irodal-
mi tréfaja (paignion), a Komés enkomion (A haj dicsérete), melyet Synesios
tartott fenn sajat, Dion tréfdjaval versengé miive, a Phalakras enkomion (A ko-
paszsag dicsérete) mellett, tovabba ide tartoztak elveszett irdsai, a Kata ton
philosophon (A filozéfusok ellen) és a Pros Musonion (Musoniushoz) cimt
vitairatok. Az egykor tdmadott Musonius azonban utébb a filozéfia partjara
allitotta az innepelt szénokot. Ez a filozdfidhoz fiz6d6 kezdeti kapcsolat csak
tovabb mélyiilt, mikor Domitianus (81-96) a felségsértési perbe bonyolddott,
dasgazdag Diont szamtizte Romabdl és bithyniai sziil6{61djérél: a szamiizetés
ugyanis 14 évig tart6 (82-96) vandoréletre kényszeritette Diont, melynek soran
eljutott a Fekete-tenger partjain é16 nomdad népek kozé, megismerte a hellé-
nizalt orszagrészek alsobb néprétegeit, s mikozben sajat keze munkajaval tar-
totta fenn magat, ahogyan Peri phygés (A szamuzetésrdl) cimil beszéde (13)
elmondja, észrevétleniil gyakorl6 filozofussa valt. A szamuzetés koriilményei
kynikus vandorszénokka tették, aki — kivalt a Diogenés-beszédekben (6; 8-10)
- a természet rendjének megfeleld életre buzdit, az egyszerliség és az igény-
telenség 6romeit dics6iti, s most mar a ,,nyomorult szofistdk” (kakodaimones
sophistai, v. 8, 9 és tobbszor) felfuvalkodott iiressége ellen polemizal. Erkolcsi
tisztuldst stirgetd beszédei tartalmilag a sztoikus-kynikus diatribével rokonok,
de szerz6jiik nem mond le a rétorikus megformalasrdl.

Domitianus bukasa utan Nerva csaszar visszahivta, alatta nyerte el a ro6-
mai polgarjogot (és jelétil a Cocceianus nevet), s utobb Traianus (98-117)
bizalmat is élvezte. A rehabilitalt Didn ett6l fogva mint szocidlis és politikai
gondok irdnt érzékeny vandorszénok jarta Itélia, Hellas és Kis-Azsia vérosait.
Gondolkodésara taldn legjellemz6bb az Euboikos (Euboiai beszéd), mely
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a novellisztikus megformalas jegyeit mutatja (7): Dion azt beszéli el benne,
hogyan vet6dott hajotorés kovetkezményeképpen Euboia szigetére, hogyan
id6zott ott egy hegyek kozott lakd vadasz-csaladnal, melynek egyszerd, idilli
életét csak az irigy és kicsinyes varoslakdk kavarjak fel néha-néha, s a torténet,
tul a vidék-varos ellentéten, Hellas kezd6d6 elnéptelenedését is a szociografia
pontossagaval lattatja. A Peribasileias (A kiralysagrol) sz016 négy beszéd (1-4),
Traianus csaszarhoz cimezve, Dién idedlis uralkoddra vonatkozé elképzeléseit
foglalja Ossze; de filozofiai beszédei kozott leginkabb jelent6s a 97-ben meg-
tartott Olympiakos (Olympiai beszéd), mely féként poseiddéniosi gondolatok
alapjan a vallas eredetét igyekszik megvilagitani (12). Dion tehét a filozofia és
a rétorika hatarmezsgyéjén allt, nem csoda, ha Philostratos a szofistak kozé
sorolja (A szofistak élete 1, 7, 487-488), Lukianos viszont filozdfusként emliti
(Peregrinos halalardl 18).

A neve alatt fennmaradt 80 beszéd koziil kettdnek (37; 64) szerzdje igazaban
tanitvanya, az arelatéi Favorinus (kb. 80-150): az els6 tulcicomazott stilusban
tiltakozik az ellen, hogy a korinthosiak eltavolitottak a szerz6 tiszteletére emelt
szobrot (bar a homalyos megfogalmazas mas értelmezést is lehetévé tesz),
amasodik pedig eléggé felszines deklamdcid a sors hatalmarol, ez is azianista
modorban. Peri phygés (Szamtizetés) cim(i mtivének terjedelmes részlete pa-
piruszon szintén elGkertilt; elveszett ellenben egy masik, Pantodapé histdria
(Mindenféle torténetek) cimt gyljteményes munkaja, mellyel megalapitotta
atargyi valtozatossagra torekvd, népszersits-szorakoztato célzata un. , tarka”
irodalmat, s ebben Athénaios, Ailianos, alexandriai Szent Kelemen, és a ré-
maiak kozil Gellius el6futara lett.

Ugyancsak bizonyos filozdfiai igényekkel Iéptek fel a Commodus uralkodasa
alatt (180-192) részint ROmaban, részint mdas varosokban miik6dd vandor-
szofista, a tyrosi Maximos (kb. 125-185) hol platoni, hol sztoikus-kynikus
szinezetli el6adasai (dialexis). A diatribékhez hasonlé, latszatra improvizalt
beszédek a legkiilonb6zébb targykoroket érintik: helyet kap koztiik a szemlé-
16d6 és a tevékeny életforma kiilonbsége, a katonasors és a paraszti életmod
viszonya, de S6kratés daimonionja, a platdni istenfogalom és olyan kérdések is,
hogy mi a tudomany, vajon kell-e imadkozni vagy istenképmasokat késziteni.
(A két utobbi kérdésre egyébként igenléen valaszol Maximos, az érveket elészor
a szokratikus-platénista etika szolgaltatja neki, masodjara viszont az a felvila-
gosult-tolerans sztoikus felfogas, mely az allegorikus értelmezés segitségével
hidat vert a népi vallasossag és kultusz illetve a filozéfia kozott.)

Lémnos szigetérdl szarmazott a Philostratosok irocsaladja. Noha csaladi
kapcsolataik megallapitasa és a neviik alatt rank maradt muvek odaitélése
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meglehet6sen vitatott, a nevet visel els6 szofistatdl valoszintileg semmi sem
maradt fenn; a Philostratos-corpusba egyesitett irdsok legtobbjét fia, a masodik
Philostratos (III. sz. els6 fele) alkotasanak tartjak. Mindenekel6tt § irta meg,
Septimius Severus (193-211) felesége, Iulia Domna felkérésére, az tjpythago-
reus filozéfus, a tyanai Apollonios mar emlitett életrajzat. A szerzé itt alighanem
az Apolléniost elsdsorban nagyhatalmu varazsloként szamon tart6 kozfelfogas-
sal szall szembe (s talan az uralkoddhaz vallaspolitikai torekvéseit is szolgalja),
mikor Apolléniost vallasi-emberi példaképpé, aszkétava és szentté emeli, aki
utazasai soran megtanulta a keleti bolcsességet, s tisztult istenismeretével érte el,
hogy csodakat is tehessen. Még erésebben vallasi vonatkozast Héroikos cimt
dialdgusa: az ird szdcsove, a trak Chersonnésosban €16 vincellér arrdl igyek-
szik meggy6zni vendégét, egy foniciai hajost, hogy a régmult hérdsai, koztitk
a homérosi h4sok, nem enyésztek el, hanem haldluk utan 6rok életet nyertek
és segitd szellemekként vissza-visszajarnak a foldre. Szofista-hivatdsanak a ma-
sodik Philostratos Bioi sophistdn (A szofistdk élete) cimt miivével dldozott,
mely a szofisztika egész torténetét atfogja, Gorgiason kezdve a maga koraig,
amasodik szofisztika képvisel6it azonban, kiilondsen Kr. u. 100-t6l, részletesen
ismerteti. Es nagy valésziniiséggel neki tulajdonithaté még a Peri gymnastikés
cimd, sportrdl sz6l6 értekezés, a tobb tucatnyi Philostratos-levél egyike-masika
(az egyik cimzettje Iulia Domna), tovabba az allitélagos napolyi képcsarnok
képeit leiré Eikones (Képek) és az a Lukianos neve alatt hagyomanyozott kis
irds (Nérdn é peri tés orychés tu Isthmu — Nero terve az Isthmos dtvagasara),
mely kiindulva Nerdnak a peloponnésosi Isthmos atvagasara iranyuld kisér-
letébdl, a csaszar erésen szatirikus éld portréjava szélestil.

A harmadik Philostratos munkassagat mar csak a levéliras mtivészetét
elemz§ iras 6rzi, a név negyedik viselje pedig, a masodik Philostratos uno-
kaja, nagyapja nyomdokain haladva tjabb képgytjteményleirast, tjabb (bar
toredékes) Eikonest hagyott hatra.

A 1V. sz.legnevezetesebb szofistdja Iulianus csdszar (361-363) tandra, az an-
tiochiai Libanios volt (kb. 314-393), aki Konstantinapoly és Nikomédeia utan
sziilévarosaban mitkodott (354-t61), s el6adasait a keresztény irodalom olyan
késébbi nagysagai is hallgattak, mint Nagy Szent Vazul (Basileios), az ,,arany-
szdju” I6annés Chrysostomos vagy Nazianzi Szent Gergely, 6néletrajzi vallo-
mas-sorozatan (1-5) és hatalmas terjedelmi (1603 darabra rugd) levelezésén
kiviil tobb mint félszaz beszéde maradt rank, koztitk szamos kozéleti-politikai
targyu szonoklat és egy nagyra méretezett gyaszbeszéd Iulianusra (18), melyben
a szonoki miivészet csillogasa sem fedheti el a szerzd személyes megrendiilt-
ségét; az oktatassal Osszefiiggd fiktiv deklamacioi hosszu sorabol kiemelkedik
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az Apologia SOkratus (Sokratés védébeszéde), melynek érdekességét fékent
az adja, hogy Libanios a szofista Polykratés (Kr. e. IV. sz. eleje) elveszett Sokratés
elleni vitairatat is felhasznalta hozza.

Vele nagyjabol egy id6 tajt tanitott Athénban Himerios (kb. 300-380), aki,
nem ugy mint Libanios, tévol tartotta magat a politikatdl. Amennyire toredé-
kesen és csonkdn fennmaradt beszédei tanusitjak, viragos, gorgiasi stilusban,
mar-mar koltéi nyelven irt; szonoklatai részint iskolaja életéhez kapcsolédnak
vagy rétoriskolakban gyakorolt, torténelmi és mas témakat dolgoznak fel,
részint a klasszikus példaképeket utanozzak, igy a Polemarchikos (A pole-
marchos beszéde) Gorgias gyaszbeszédét, illetve a platoni Menexenost, masok
pedig az immdr klasszikusként tisztelt Ailios Aristeidés modorit.

Erés hajlamot mutat a filozéfidra a paphlagoniai Themistios (kb. 317-388),
aki pogany létére II. Constantiustol (337-361) II. Theodosiusig (408-450) él-
vezte a keresztény csaszarok bizalmat, az utobbi még Konstantinapoly varosi
prefektusava és a tronorokds, Arcadius nevel$jévé is kinevezte. Ahogyan ke-
resztények és poganyok kozott kozvetitett, ugy kereste a filozdfia és a rétorika
kapcsolddasi pontjait: az apja halalara irt gyaszbeszéd (20) és a Basanistés
(Vizsgaldbird) cimii beszéde ennek az utkeresésnek onéletrajzi fogantatasa do-
kumentumai. Fennmaradt beszédei (mintegy 40, tobb csak szir forditasban) f6-
ként dics6it6, koszont6 és halaado szonoklatok, filozéfiai munkdassaga nyomait
néhdany Aristotelés-kommentarja 6rzi. S Aristotelés-studiumai arra mutatnak,
hogy, kiilonosebben eredeti gondolatok nélkil, a filozéfiaban is kozvetiteni
akart: kimutatni a platéni és az aristotelési rendszer 1ényegi egyezését.

A szofistak oldalan taldlja meg helyét legalkalmasabban csaszari partfo-
gojuk, az iré Iulianus, a ,csdszdri trénon iilé romantikus” (361-363), ahogy
tomoren jellemezték. A latszatra ugyan keresztény, de zillott és gaztettektl
sem visszariadd csaszari udvarban nétt fel, s igy, mikor fényes hadi sikerek
utdn a trénra lépett, legfébb uralkodoéi feladatat abban latta, hogy a keresz-
ténység terjedésének megalljt parancsoljon. A tudatosan vallalt célt szolgalta
ir6i munkdssaga, mely a pogany politeista vallasossagot és az tjplatonikus fi-
lozéfiat sajatosan elegyité gondolatvilagaval Iamblichos hatasardl arulkodik,
formailag pedig a szofistakndl szerzett rétorikai képzettségre épil. Iulianus
filoz6fus-mivolta kiilsé jeléiil a kynikusokéhoz hasonlé szakallat viselt; a ,,ci-
vilizdlatlan” kiillemén kitort kozfelhaborodas ihlette talan legsikeriiltebb mu-
vét, a Misopogont (Szakallgytlols), mely egyfeldl ironikus bocsanatkérés és
magyarazkodas, masfeldl éles szatira is azok (koztiik a keresztények) ellen,
akik szakallviseletén tul egész politikajat gancsoljak. Hasonloképpen Iulianus
humorérzékét tantsitja a Symposion é Kronia (Lakoma vagy Kronos iinnepe):
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ez a menipposi szatira gunyoros portré-sorozat a korabbi évszazadok romai
uralkodéirdl, Iulius Caesaron kezdve a kereszténysége miatt kiilon is kifi-
gurazott Nagy Constantinusig. Teoldgiai nézeteit a nagy istenanydra (5) és
a Héliosra (4) irt beszédek (Eis tén métera ton theon illetve Eis ton basilea
Hélion) foglaljak 6ssze: Iulianus mindkettdben az allegorikus mitoszmagya-
razat eszk9zét haszndlja, s végil egy, a Mithras tiszteletével rokon napkultusz
megfogalmazdsaig jut el. Szamos levele is fennmaradt (87), némelyik jocskan
tallépi a szokvanyos levélterjedelmet: az athéni néphez intézett levél valdsagos
Onéletrajz, a Themistiosnak cimzett viszont ropirat-jellegt, a csdszar szinte
programszertien foglalja 6ssze benne, hogyan képzeli el a pogany vallas meg-
Ujitasat; amiképpen ropiratra emlékeztet a Theoddroshoz intézett levél is, mely
viszont a pogany papsag tervbe vett nevelésérdl szdl, egyebek kozt ajanlott,
illetve tilalmas olvasmanyaikra is kitérve. Utolsé irdsa, a Kelsos és Porphyrios
kezdeményezéseit kovets Kata ton Galilaion (A keresztények ellen) elveszett
ugyan, de az alexandriai Kyrillos részben fennmaradt cafolatabdl itélve alap-
gondolata az volt, hogy Jézus abszolut istensége nem egyeztethetd 6ssze emberi
személyiségének torténelmi behatéroltsagaval.

Az V-VI. szazadra Alexandridéval és Konstantinapolyéval vetekedé jelen-
téségre tett szert a palesztinai Gaza. Itt miikodott az okor utolsé jelents
szonokiskoldja, melynek legnevezetesebb vezetdi mar mind keresztények, de
egyszersmind az antik kultdra, az antik irodalom szorgos apoléi is. Prokopios
(kb. 465-528) nemcsak az Oszdvetséghez irt kommentédrokat, hanem levelei-
ben és beszédeiben Ailios Aristeidés és Libanios stilusat igyekszik utdnozni
és homérosi verseket ir at kiilonféle formakba; tanitvanya és utdna az iskola
vezetdje, Chorikios, bar keresztény f6paphoz is ir idv6z16 beszédet, éppen
az id6 t4jt veszi a szinészeket védelmébe, mikor az egyhaz élesen elitéli a szin-
hézi el6adasokat. Aineias pedig a kereszténység és az tjplatonikus filozoéfia
Osszebékitésén faradozik: a lélek halhatatlansagat targyul valaszt6 dialogusaban
(484 utan) Theophrastos, a beszélgetés pogany cimszerepldje, a nyssai Szent
Gergelybdl és Plotinosbdl vegyesen meritett érvek hatdsa alatt tér meg.

Kozvetleniil a rétorikai oktatast szolgalta az alexandriai Ailios Theén
(Kr. u. 100 koriil) Progymnasmata (Elégyakorlatok) cimi gytjteménye, a mu-
faj els6 (javarészt) rank maradt terméke, mely egy-egy kozmondas, mese,
jellemzés, leiras stb. kidolgozasara mutatja be a szerz6 mintanak szant megolda-
sait. A tarsosi Hermogenés (kb. 160-225) mar a szonoki technikara vonatkozo
tudasanyag teljes korét fogta at muveivel: a Peri ideon (A stilusfajtakrdl) a ko-
rabbi stiluskategoridkat finomitja, a stasis-tanat tartalmazo Peri staseon pedig,
4 helyett 13 stasist kiillonboztetve meg Hermagoras stasis-elméletét fejleszti
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tovabb. Toredékek maradtak fenn az egyébként f6leg filozéfus Longinos ré-
torikai kézikonyvébél is, aki a palmyrai kiralynd, Zenobia minisztereként halt
meg, mikor a fiiggetlenségét elszantan védd varost Aurelianus csdszar (270-
275) bevette, s akit kortarsai hatalmas tudasaért csak ,,él§ konyvtdr’-nak vagy
»ldbon jdré miizeum”-nak neveztek; alighanem tekintélye okozta, hogy a Peri
hypsus (A magasztosrol) cimit munkat, melyrdl fentebb mar esett sz9, hosszt

ideig - tévesen — neki tulajdonitottak.
Torténetirds és foldrajz

Az augustusi monarchia kialakulasa véget vetett az egy évszazados polgar-
héborus idészak belsé ziirzavarainak, ami nemcsak a romai dllamrend meg-
szilardulasaval jart, hanem egyuttal még szemléletesebben juttatta kifejezésre
a Mediterraneum egységét. A vildg urait6l kormanyzott vilagbirodalom a vi-
lagtorténelmet igényelte volna, de az dridsi feladatra nem akadt ratermett
vallalkozo, s igy csak terjedelmes, korabbi mivekbdl merit6-oll6zé kompi-
laciok sziilettek.

A kompilator-torténetirok kozé tartozott az alexandriai Timagenés, aki
szilévarosa elfoglalasa utdn (Kr. e. 55) Rémaba kertilt, s ott késébb Asinius
Pollio korével allt kapcsolatban. Peri basileon (A kiralyokrol) cimi torténeti
muve, melynek csak téredékei maradtak, az 6sid6kon kezdve legalabb Caesar
idejéig tekintette at az eseményeket: Pompeius Trogus Historiae Philippicae-
je egyesek szerint elsésorban Timagenés munkajan alapul. Sajat életrajza és
egy dics6it6 hangti Augustus-életrajz mellett irdatlan terjedelmi egyetemes
torténetet is irt (a toredékektdl eltekintve egyik sem maradt rank) Hérodés
zsidd kiraly tandcsosa, a peripatetikus filozofidval rokonszenvezé damaskosi
Nikolaos (sziil. Kr. e. 64): a 144 konyvnyi mu a kozel-keleti birodalmak torté-
netével indult és id6ében Kr. e. 4-ig terjedt. Eredetiségre csak a munka utolsé
része tarthatott igényt, abban ugyanis Nikolaos sajat korat és a személyesen
megélt eseményeket irta meg, kivaltképp részletesen éslebilincselden Hérddés
és csaladja tragikus konfliktusokban bévelkedd torténetét, melyet Iosephus
Flavius kozvetitésével ismeriink. Hasonloképpen nem végzett egyéni kuta-
tasokat a sziciliai Agyrionbdl szarmaz6 Diodéros vagy ismertebb latin ne-
vén Dioddros Siculus sem. Bibliothéké historiké (Torténeti konyvtar) cimt
muve Ephoros 6sszefoglalasahoz hasonlo, népszert vilagtorténetnek késziilt,
a mitikus id6ktd] egészen Kr. e. 54-ig, rank azonban az eredetileg 40 konyvbél
csak az 1-5. és a 11-20. konyv maradt, a tobbib8l minddssze szamos részlet.
Diodéros még nem all az atticizmus hatasa alatt, hanem a kozgorog koinét
hasznalja; forrasait, melyek altaldban pontosan meghatarozhatok, szovegiikhoz
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meglehetdsen ragaszkodva idézi, kovetkezésképp kompilacidja értékes anyagot
Orzott meg elveszett torténelmi munkdkbol.

A torténeti és a foldrajzi érdeklodést szerencsésen egyesiti a pontosi Amaseiabol
szarmazo Strabdn (kb. Kr. e. 63 - Kr. u. 19), aki, mint maga mondja (2, 11), be-
utazta az egész vilagot, Armeniatdl Szardinidig és a Fekete-tengert6l Aithiopidig.
Elveszett torténelmi munkaja, a Historika hypomnémata (Torténeti feljegy-
zések), Polybios miivét folytatta, s az el6z6 korszak tomor sszefoglaldsa utan
id6ben alighanem Kr. e. 27-ig terjedt. ROma-barat volt, monarchiaparti, s amel-
lett meggy6z6déses hive a sztoikus filozdfianak és filoldgianak, ez az oka, hogy
fennmaradt Gedgraphikajaban Homérost a foldrajz terén is fenntartdsok nélkil
tekintélyként ismeri el. Az els6 két konyv a matematikai-fizikai f6ldrajz elvi kér-
déseit feszegeti, a tobbi azonban mar tisztan leird foldrajz, a 3-10. konyv Eurdpa,
a11-16. Azsia, a 17. Afrika 4ttekintése. Strabén lépten-nyomon kultdrtérténeti
adalékokkal fuszerezi el6adasat, tovabba igen sok tekintélyes el6djét idézi, olya-
nokat, mint Eratosthenés, Poseiddnios vagy az ephesosi Artemidoros, aki Kr. e.
100 koril irta (ma mar csak toredékekbdl ismert) Geographumenajat: mindez
munkéjat valamennyi tudomanyteriilet szimara fontos hiradasok valésagos
kincsesbanyajava teszi. Valamikor a Kr. u. I. szdzadban keletkezett a Periplus
tés erythras thalassés (Voros-tenger koriilhajozasa) cimt munka, annak a ha-
jozési utvonalnak a leirasa, mely a Vords-tengertél Ardbia déli partjai mentén
egészen Indidig vezet. Bar szerz6je név szerint ismeretlen, a zommel praktikus
tudnivaldkat tartalmazo6 periégésis mogott a tartalmaban érdekelt alexandriai
kereskedelem egyik képvisel6jét sejthetjiik.

A felsorolt mtivek a kor egyszer(i tarsalgasi nyelvén irddtak; a halikarnassosi
Dionysios viszont, aki Kr. e. 30-tdl a rétorika tanara Romdban, mint az atti-
cista reneszansz el6futara, torténetiroként is az atticizmus normait koveti.
Romaiké Archaiologidja valdban ,a régi Réma torténete”, a varos alapitasatol
az I. pun haboru (Kr. e. 264-241) kezdetéig (csak a fele, az els6 10 konyv ma-
radt fenn épen); Dionysios tehat addig az id6pontig megy el, melyet Polybios
kiindulépontul valasztott, az 6 munkdja azonban el6djééhez képest kevesebb
6nallé kutatasra tamaszkodik; igaz viszont, hogy Dionysios - s ezt kevés go-
rog irétarsa mondhatta el magardl - tudott latinul, s igy a rémai forrasokat
eredetiben is tanulmanyozhatta.

A hellénisztikus zsid6 torténetirds is folytatodott a csaszarkor folyaman.
A tiberiasi Iustus megirta a zsid¢ kiralyok kréonikajat Mozest6l I1. Agrippaig
(kb. 28-100). Photios csak azt veti a szemére, hogy meg sem emliti Jézus
fellépését. Masik miive, melyet a Vespasianus (69-79) és Titus (79-81) alatt
lezajlott zsidé haborurél (66-70) nagyrészt személyes élmények alapjan irt,
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az el6z6hoz hasonldan elveszett, csupan Iosephus Flavius ellene folytatott
polémiaja vet ra némi fényt.

Az el6kel6 zsidd papi csaladbdl szarmazé és magat (legalabb hivatalosan)
farizeusnak vall6 Iosephus (kb. 37/8-100) 64-ben Romaba ment, a csdszarné,
Poppaea Sabina kozbenjarasaval sikertilt elérnie néhany zsid6 pap szabadon
bocsajtasat, két év mulva pedig a galileai zsidok felkelését szervezte a rdmaiak
ellen, s a haboruban, mikor az altala védett Iotapa er6dot a romaiak elfoglaltak
(67), fogsagba esett. Késdbb Vespasianus felszabaditotta (innen Flavius neve),
s ettd] fogva halalaig Romaban élt. A neki is személyes élményt jelentd zsidd
hébort torténetét mar itt, de még anyanyelvén, arameusul irta (73 koril), csak
utdbb tette kozzé gorogil is (Peri tu Iudaiku polemu). losephus allitasa sze-
rint a konyv mind Vespasianus, mind Titus tetszését elnyerte, a tiberiasi Iustus
viszont azonos cimii munkajaban kemény kritikdnak vetette ald. Iosephus
onéletrajza (I6sépu bios, 100 koriil) lapjain szall szembe Iustus biralataval,
s ugyanott korabbi Roma-ellenes tevékenységét is igyekszik tagadni vagy
legalabbis kedvezdbb szinben feltlintetni. A zsiddsag és a zsidd vallds meg- és
elismertetését szolgalta Iosephus fdmtive, a Iudaiké archaiologia, a ,,Zsid6
nép régi torténete” (93/4), mely cimében, beosztasdban (ez is 20 konyv!) és
tartalmi teljesség-igényében szemlatomadst a halikarnassosi Dionysios Roma-
torténetével versenyezve, az egész zsido torténelmet osszefoglalja a vilag te-
remtésétdl a zsidé haboru kitoréséig. (Leghiresebb helye, a Jézust emlité Gn.
testimonium Flavianum - 18, 3, 3 - szinte biztosan kés6bbi keresztény ét-
dolgozas nyomait mutatja, a Jézust emlit6 masik hely hitelességét - 20, 9, 1 -
tobbnyire elfogadjak.) Ha a [udaiké archaiologia propagandisztikus szandéka,
aPros Apiona (Apion ellen) viszont apologétikus mt, s bar az iirigyet a gram-
matikus Apién fentebb mar emlitett mive adja, valojaban egyetemes céfolata
a zsidokkal szemben felhozott antik vadaknak; a benne idézett Bérossos- és
Manéthdn-szovegek csak novelik az értékét.

A Réma-ellenes, olykor zsidogytlolettel is szinezett propaganda sajatos emlé-
keit, az in. pogany vagy alexandriai martir-aktakat, a papiruszok 6rizték meg.
Ismeretlen szerz8ik fiktiv birdsagi jegyz6konyvek formajaban magasztaljak
azokat az (ugyancsak képzelet-sziilte) alexandriaiakat, akik ellenséges maga-
tartasuk miatt a csaszar elé idézve (s a szerepeltetett csaszarok sora Caligulatol
Commodusig terjed) toredelmes megbdnas helyett Roma zsarnoki uralmarol
tartanak vadbeszédet, aztan toretlen 1élekkel fogadjék a lazadasért és felség-
sértésért rajuk kiszabott halalbiintetést.

A rémai csaszarkor egyik legtermékenyebb és leginkabb sokoldalt irdja volt
a chairéneiai Plutarchos (kb. 50-120). Tanulmanyait Athénben és alighanem
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Alexandridban végezte, tobbszor megjarta Italiat és Romat, egész sor elGke-
16 és befolyasos romait sorolhatott baratai kozé, olyanokat is, mint a 99. és
107. év consulja, Q. Sosius Senecio. Mégis élete javarészét szillévaroskdjaba
visszavonulva élte le csaladja és bizalmas baratai korében, ahol rendszeresen
megiinnepelték Sokratés és Platon sziiletésnapjat (Lakomakozi beszélgetések
8, 1). Chairdneia lakosai archonjukka valasztottak ugyan, s utébb Delphoiban
is magas papi tisztet ruhaztak ra, egyébként azonban nem vagyott kozéleti
szereplésre; az a tuddsitas, mely szerint Hadrianus Achaia provincia procura-
torava nevezte volna ki, aligha felel meg a valésagnak. Plutarchos nem alkoto
filozdéfus vagy tudos, de olvasottsaga és miiveltsége lenylig6z6, s mint ir6,
mindenféle stilus-divattdl fiiggetlentil, a maga utjat tudta jarni. Gondolkodasa
és ir6i munkdassaga, barmit vesz is vizsgalat ala, etikus indittatasd, végsé so-
ron az emberhez mélt6, a harmonikus élet feltételeit és lehetdségeit kutatja.
A plutarchosi miivek alaphangjat a korabeli Akadémia filozé6fidja adja meg,
s részben ebbdl kovetkezik, hogy szerz6jilk mind az epikureus gyonyor-tant,
mind a kynikusok aszkétikus vildgmegvetését elutasitja. De Plutarchos kii-
lonben sem kedveli a szélséségeket, az arany kozépszer, a tolerancia hive,
s nem zarkozik el a kompromisszumok elél. Egyebek kozt a szamara olyan
bensdségesen fontos vallds teriiletén sem: az 6 gondolkodasaban az Gsi vallas
és kultusz békésen megfér a filozofidra épiil6 vilagképpel; ilyen modon pedig
még a démonhitet és a joslast is kiillonosebb nehézség nélkiil épithette be teo-
logidjaba, s6t, id6sebb kordra az egyik fiatalkori értekezésében szenvedélyesen
elitélt babona (deisidaimonia) irdnt is elnézdbb lett.

Kiterjedt munkassaga ma is koteteket t6lt meg, holott csak mintegy fele ma-
radt fenn; a muveit felsorold tn. Lamprias-féle katalogus 227 cimet tartalmaz,
igaz, a cimekkel jelzett miivek koziil néhany biztosan nem téle szarmazik, né-
hény hitelessége pedig vitatott. A gazdag ir6i hagyaték szinte magatdl oszlik
két részre: a filozofiai tartalmu irdsokra és az életrajzokra.

Filozéfiai irasai — az utdkortodl dsszefoglald cimiil a nagyon is egyoldala
Ethika, illetve az ismertebb latin Moralia cimet kaptak — valtozatos formékban
alegvaltozatosabb témakoroket érintik. Vannak koztiik dialégusok (szerepléik
rendszerint a csalad és a barati kor tagjai); a Ton hepta sophon symposion (A hét
bolcs lakoméja) vagy a Symposiaka problémata (Lakomakozi beszélgetések)
mar cimiikben is a tartalom tarkasagarol arulkodnak; a Peri tu emphainomenu
prosépu to6 kyklo tés selénés (A hold arca) termeszettudomanyi kérdésekkel
foglalkozik, futélag hirt adva Aristarchos héliocentrikus elméletérél; a Peri tu
Sokratus daimoniu (Sokratés daimodnja) és a Peri ton ekleloipotdn chréstérion
(Jéshelyek hanyatlasa) viszont, mas-mas vonatkozasban, a vallas témakorébe
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vag. Vallasi targyu talan legérettebb filozofiai irdsa, a Peri ton hypo tu theiu
bradeés timérumendn (Az isteni biintetés késlekedésérél) cimt dialdégus
is, mely az isteni gondviselés és igazsagossag védelmében arra a kozkelett
ellenvetésre igyekszik valaszolni, hogy miért nem sujtja a blindst mindig
és azonnal a jol megérdemelt biintetés. A Moralidhoz tartozé irdsok masik
csoportja javarészt szélesebb kozonségnek szant diatribé vagy értekezés, s ezek
tartalma megint nagyon kiilonboz6. A Peri euthymias (A lelki békérdl) az etika,
a Peri tu akuein (Az eladasok hallgatasarol) és a Pos dei ton neon poiématon
akuein (Hogyan kell hallgatni a tanulénak a kolteményeket) a pedagogia
terrénumara vezet; az utobbi kettét a késGokor tanulni vagyé fiataljai és
tanarai még sokdig afféle mddszertani kiskatéként hasznaltak. A csaladi
élettel kapcsolatos értekezések korében egészen személyes vonatkozasu is
akad: az a vigasztald iras, melyet Plutarchos kislanyuk elvesztése alkalmabol
a feleségéhez, Timoxendhoz intézett. Aztan ott sorakoznak a politikai targya
diatribék, mint a Politika parangelmata (Jotanacsok allamférfiaknak)
vagy a Peri monarchias kai démokratias kai oligarchias (A monarchiardl,
demokraciardl és oligarchiardl — bar ennek hitelessége vitatott), s a diatribék
kozott is van néhany vallasi targyu, mint a fiatalkori Peri deisidaimonias
(A babonarol) vagy az Isis és Osiris, mely az egyiptomi iras megfejtéséig
az egyiptoldgia legfébb forrasa volt. Végiil, ahogyan a multtal olyan behatdan
foglalkozo Plutarchos esetében természetes, hosszu sor diatribé veszi targyat
atorténelembdl; s a torténelmi targyu irasok egy része, mint az Apophthegmata
Lakonika (Spartai kézmondasok) és a Ta palaia ton Lakedaimonién
epitédeumata (Régi spartai szokdsok), a Kephalaion katagraphé: Hellénika
(Gorog szokasok eredete) és a Kephalaion katagraphé: Rhomaika (Romai
szokasok eredete) stb., mar az életrajzok eldmunkalatainak is tekinthet6k.

A neve alatt fennmaradt nem hiteles irdsok kozott szintén toébb fontos és
érdekes mi akad. Ilyen két gytijtemény, a Peri areskontdn tois philosophois
(A filoz6fusok tételei) és az Apophthegmata basiledn kai stratégon (Kiralyok
és hadvezérek vel¢s mondasai), s az ugyancsak gytjteményes jellegti Peri ton
deka rhétordn (A tiz szénok életrajza); ilyen tovabba a Peri musikés (A ze-
nérél) cimi dialégus, a Peri paidon agogés (A gyermeknevelésrdl) cimi érte-
kezés, mely a reneszansz pedagdgiara volt nagy hatassal, s a Paramythétikos
pros Apollénion (Vigaszirat Apollénioshoz), melyhez szerzéje a platonikus
Krantor (Kr. e. 340/35-275) Peri penthus (A gyaszrol) cimd hires (Cicero
véleménye szerint ,,szérul-széra megtanulandé”) konyvét hasznalta forrasul.

Filozéfiai érdeklédés vezette Plutarchost a torténelemhez is. Csakhogy
6t, mint maga mondja (Alexandros 1), a torténelemben nem a sorsdonté
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események vagy az egyes allamok politikai 1épései érdekelték, hanem az ese-
ményeket irdnyité nagy egyéniségek lelki alkata és jelleme. Peri tés Hérodotu
kakoétheias (Hérodotos elfogultsagarol) cimi, boidtiai lokalpatriotizmustdl
vezérelt értekezése eléggé bizonyitja, hogy Plutarchos torténelmi iskolazott-
saga fogyatékos volt; nyilvan 6 is ennek tudatdban dontotte el, hogy nem
torténelmi miveket, inkdbb életrajzokat ir majd. Eletrajziréi programja az,
hogy héseinek mind nagy erényeit, mind nagy hibdit felmutassa, éspedig
azért, hogy olvasoi emezeket utanozni, amazokat keriilni tudjék (Démétrios
Poliorkétés 1). A karakterek megfestéséhez alkalmazott mddszert a peripate-
tikusok tanitasara épitette, akik ugy vélekedtek, hogy a személyiség erkélcsi
kibontakoztatasaban nem a természeti (tehat meg nem valtoztathatd) adott-
sagok jatsszak a dontd szerepet, hanem az Gjra és Gjra ismételt vagy éllanddan
gyakorolt cselekvésformak, melyekbdl éppen a megszokas folytan alakul ki
a szilard emberi tartas, vagyis a jellem. Ennek a szempontnak megfelelen
gytjtotte és készitette el6 Plutarchos a torténeti anyagot. S mert a jellem al-
kalmasint odavetett megjegyzésekben vagy aprd gesztusokban nyilatkozik
meg a leginkabb, életrajzainak lapjain tag teret kapnak az anekdotak, anélkiil
azonban, hogy a bemutatott személy valodi jelentéségét a legkevésbé is be-
arnyékolnak. Plutarchos tehat a torténelmi maltat mint kivalo férfiak arckép-
csarnokdt lattatja: mindig egy gorogot és egy romait allit egymas mellé, s végiil
altalaban Osszehasonlitja a kett6t (synkrisis). Az 6sszehasonlitdssal az a célja,
hogy sorra vegye azokat a sajatos jellembeli kiilonbségeket és egyezéseket,
melyeket két, nagyjabol azonos feladatok elvégzésére hivatott és nagyjabol
hasonld sorstu ember (mint Démosthenés és Cicero vagy Nagy Sandor és Iulius
Caesar) cselekedetei soran kifejlesztett magéban - bar tagadhatatlan, hogy
a valasztott gorog és romai allamférfiak parba éllitdsa korantsem mondhaté
mindig szerencsésnek.

Rénk 22 parhuzamos életrajz maradt (az egyik 2-2 gorogot, illetve romait
allit egymas mellé), azonkiviil 4 olyan életrajz, melynek a parja nem késziilt el;
és tudomdsunk van elveszett életrajzokrdl is. Ezzel a ,hdsbiblidval”, ahogyan
az amerikai EMERSON nevezte, talan még maradandébban hatott Plutarchos
az utékorra, mint a Moralia irasaival. A parhuzamos életrajzok a sz igazi
értelmében beleépiiltek a vilagirodalomba: a bizanci kor végéig buzgoén ta-
nulmanyoztak (egy metropolita egyenesen arra kéri az Urat, hogy pogany
létére se taszitsa Plutarchost a karhozottak kozé), s a reneszansz sem keve-
sebb lelkesedéssel fordult feléjiik; Anglidban BACON és f6ként SHAKESPEARE,
Franciaorszagban MONTAIGNE, MONTESQUIEU és Rousseau, Hollandidban
és német nyelvteriileten ERASMUS, MELANCHTHON, ZWINGLI és Hans SACHS,
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kés6ébb ScHILLER és Gottfried KELLER meritettek belSlitk hol feldolgozni
kindlkoz6 témat, hol meditacids anyagot.

Ellentétben a stilarisan elkotelezetlen Plutarchosszal, az ,,1ij Xenophén”, vagy-
is a bithyniai Nikomédeiabdl szarmazé Arrhianos (kb. 95-175), mindjart ir6i
palyaja elején az atticizmushoz csatlakozott. Fiatalon Epiktétost hallgatta (akar
Xenophon Sokratést), és kozreadta mestere eldaddsait, de aztan egy id6re enge-
dett a hivatali karrier csabitasanak: Hadrianus consulla nevezte ki, és helytarto6i
mindségben a hatdrmenti, tehdt a katonailag igen fontos Kappadokia kormany-
zéasaval bizta meg; utdbb (147/8) Athénben archénna vélasztottak. Arrhianos
els6sorban hivatalnok volt, csak azutén ir¢, de irdi fogyatékossagait bésége-
sen ellenstlyozza az, hogy gonddal valogatta meg a forrasait, s hogy eléadasa
minden legendas torzitast keriil. Fémiive az épen fennmaradt, s a cimében
Xenophont idéz6 Anabasis Alexandru (Nagy Sandor hadjarata), melyet az tett
aktualissa, hogy Traianus parthus haborui (115/6) a kozérdeklédést megint
anagy hoditora terelték. Arrhianos els6sorban Ptolemaiosra és Aristobulosra
tamaszkodott; a diadochos-kor els§ évtizedeit targyald masik (jorészt elveszett)
muvében pedig megint a leginkabb megbizhatd szerzét, Hieronymost valasz-
totta {6 forrasaul. Az Anabasisszal all szoros tartalmi kapcsolatban az India
Osszefoglalo lefrasat nyujté Indika; itt Arrhianos Megasthenés és Nearchos
munkadit vette alapul, s a masodik szofisztika archaizal6 divatjat kovetve ezuttal
ion nyelvjarasban irt. Fennmaradt még, egy szolgalati utja (130/1) eredmé-
nyeképp, a Periplus Euxeinu Pontu (A Fekete-tenger koriilhajézasa) cimt
beszamoloja, a hadmiivészetnek és a vadaszatnak szentelt értekezései (mind-
ketté megint Xenophdn életmtivével mutat parhuzamokat), tovabbd az alanok
ellen vezetett hadjaratardl sz6lo beszamold egy nagyobb részlete. Elvesztek
viszont a Traianus parthus-hadjaratét és a Bithynia torténetét feldolgozé mi-
vei és néhany életrajz. Ezek egyike a hirhedt rablo, Tilliboros életrajza volt
(v0. Lukianos, Alexandros vagy az alpréféta 2), egy olyan mu, mely biztosan
talalkozott a rabléromantika és a rabléerkolcs irant érdekl6dé kor izlésével
(vo. Cicero, De officiis 2, 11, 40; Apuleius, Aranyszamar 4, 6 sk.; Lukianos,
A hajo vagy a vagyak 26 illetve Lukios vagy a szamar 16 sk.).

Ugyancsak a csdszari hivatalnokapparatusban t6ltott be killonboz6 tisztsé-
geket az alexandriai Appianos, aki 160 koriil a kezdetektdl sajat koraig irta
meg Réma torténetét. Targyilagos szemléletdi, itéleteiben 6vatos, a mélyebb
okokat és Osszefliggéseket nyomozo torténetird; ennek megfeleléen hitvosen,
mar-mdr szarazul fogalmaz ugyan, mégis tud dramai fesziiltségeket teremteni.
Modszertani vjitasa, hogy szakit az évrél-évre haladd, annalista elbeszélés-
maddal, s helyébe a f6ldrajzi szempontot dllitja: tulajdonképpen a birodalom
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foldrajzi egységeinek torténetét irja meg, abban a sorrendben, ahogyan az illeté
tertilet és népe kapcsolatba keriilt Romaval (9. konyv: Makedonia és Illyria;
10. konyv: Hellas és Kis-Azsia), bar esetenként Réma egy-egy nagy ellenfele és
a vele vivott haboruk koré csoportositja mondanivaléjat (7. konyv: Hannibal;
12. kényv: Mithridatés). Az eredetileg 24 konyvbdl csak a 6-9. és a 11-17.
maradt fenn, a tobbibdl legfeljebb kivonatok és toredékek. A fennmaradt ré-
szek kozul mar témadja miatt is kiemelkedik a Gracchusok fellépésétdl (Kr. e.
133) Sextus Pompeius vereségéig (Kr. e. 35) terjed évszazad, vagyis a romai
polgarhaboruk 6sszefiiggd, egyetlen nagy tombbé kerekiil6 abrazolasa (13-17.
konyv).

A tralleisi Phlegén Hadrianus alatt (117-138) Olympiades cimen megirta
az els6é olympiastol, azaz Kr. e. 776-t61 egészen Kr. u. 140-ig terjedd idészak
kroénikajat, ebbél azonban csak toredékek maradtak. Majdnem teljes egészé-
ben ismerjiik viszont fantasztikus torténeteket (hazajard lelkek, feltimadasok,
kétnemt vagy nemiiket cserélé emberek stb.) sorba fliz6, Peri makrobion
kai thaumasion (Hosszua életi emberekrdl és csodélatos dolgokrdl) cimt
paradoxografidi munkajat: a benne szerepld egyik torténet szolgaltatta az 6t-
letet GOETHE Korinthosi menyasszony cimu verséhez. Valamivel kés6bb élt
a makedoniai Polyainos: a parthus haboru kitorése alkalmébdl (162) Marcus
Aureliusnak és Lucius Verusnak ajanlott Stratégika (Hadjaratok) cimt mtive
népek szerint csoportositotta a hdborukat és hadjaratokat, kiilon fejezetben
térve ki a n6k haboruskodésara.

A periégésis-irodalom valahol a foldrajz és a torténelem hatarvonalan he-
lyezkedik el. Szamunkra f6képvisel6je a kis-dzsiai (talan lydiai) Pausanias,
aki 180 koril fejezte be Periégésis tés Hellados (Hellas koriiljarasa) cimt
mivét. Valdban , koriiljards™ varosrol varosra haladva, Kozép-Gorogorszag
és a Peloponnésos vidékeit irja le benne, foldrajzi, torténelmi és mutorténeti
érdekességekkel egytitt, részint a periégésis-irodalom korabbi szerzéi, részint
személyes helyismeret, autopsia alapjan. A meglehetésen mesterkélt stilusban
megirt konyv formdra praktikus utikdnyv ugyan, de olvasokra is szamit; alig
talbecsiilhetd értéki forrds az egész dkortudomany, kivalt a miitorténet és
a vallastorténet szamara.

A csészarkor egyik legjelentdsebb torténetirdja volt a bithyniai Nikaidbdl
szarmazd és inkabb csak latin nevén ismert Cassius Dio (kb. 155-235), a prusai
Di6én Chrysostomos rokona. Akar Arrhianos vagy Appianos, 6 is tobbszor tol-
tott be magas allami hivatalokat; 229-ben Alexander Severus csaszarral egyitt
lett consul. Alombéli jelenések buzditotték arra, hogy torténetiréként lépjen
fel: ezek hatdsara irta meg, sajat bevalldsa szerint 22 év alatt (72, 23), 80 konyv
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terjedelml ROmai torténetét (Romaiké historia), mely Aeneastol sajat koraig
terjed. Eredeti megszovegezésben csak a 36-60. konyv maradt fenn, vagyis
a Kr. e. 68 és Kr. u. 47 kozti id6szak torténete, a tobbibél mindéssze kivonat,
egyebek kozt a bizanci Zoénaras (XII. sz.) vildgkronikajaban. Diét is az emeli
az atlagtorténetirok f61é, hogy jo forrasokat hasznalt; stilusa egyébként atticista
és a rétoriskolak befolyasa alatt 4ll.

A Marcus Aurelius haldlatol III. Gordianus tronralépéséig eltelt évtize-
dek (180-238) torténetét Hérddianos (sziil. 180 koriil) irta meg. A Tés méta
Markon basileias historiai (A csaszarsag torténete Marcus utan) azonban
pusztan az eseményeket rogziti, anélkiil, hogy figyelmet forditana a biroda-
lom bels6 viszonyaira, pedig ez a III. szazadi altalanos valsag okait és ereddit
illeten fokozottan tanulsagos és fontos lett volna. A III. sz. masodik felében
miikodé athéni Dexippos irt egy vilagkronikat (270-ig), tovabba megirta
(Arrhianos azonos targyt munkéjat roviditve) a diadochosok és a (238 és
274 kozott lezajlott) gt betorések torténetét, melyek azonban néhany toredék
hijan elvesztek. Dexippos vilagkronikéjat folytatta (270-404) az Gjplatonikus
filozéfiaban is jaratos sardeisi Eunapios (kb. 345-420): a ma mar szintén csak
toredékekbdl ismert mi - szerzje Iulianus csaszar irodalmarként is tevékeny-
ked§ haziorvosanak, Oreibasiosnak ajanlotta — er8sen keresztényellenes éllel,
bizanci vélemény szerint egyenesen Iulianus dicséitésére irddott. Fennmaradt
madsik miive, a Bioi philosophon kai sophiston (A filozdfusok és szofistak
életrajzai), szintén folytatas, az azonos cimi philostratosi életrajzgytjtemény-
hez kapcsolodva a III-IV. sz. szofistdit jellemzi, de f6ként az Gjplatonizmus
képviseldit, s Eunapios valasztasa azok koziil is elsGsorban a iulianusi politika
hiveire esik.

A 407 és Valentinianus tronralépése (425) kozti néhany évet I1. Theodosiusnak
(408-450) ajanlott, és ma mar csak toredékekbdl ismert munkdjaban
Olympiodoéros dolgozta fel; ezt folytatta aztan (471-ig) a thrakiai Priskos
Histdria Byzantiakéja (Bizanci torténet). A beldle fennmaradt terjedelmes
részletek a hun torténelem legfontosabb irdsos forrdsai: az egyik nagyon szem-
léletesen szamol be arrdl a kovetségrdl, melyet a magasrangu csaszari megbizott,
Maximinos vezetett (448-ban) Attila hun kirdlyhoz, s amelyikben a szerzé
maga is részt vett.

Mar az V. sz. méasodik felébe tartozik Zésimos, a Histéria nea (Ujabbkori
torténelem) szerz6je. Munkaja a romai csaszarkort oleli fel, Augustustdl 410-
ig, a Diocletianus (284-305) koraig terjed6 idészakot rovid osszefoglalasban,
az utana kovetkezd eseményeket részletesen targyalva; alapgondolata az, hogy
a birodalom hanyatlasa a régi vallds hanyatlasaval fiigg 6ssze. Még kés6bb,
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mar Justinianus alatt (527-565) miikodott a milétosi Hésychios Illustrios.
Hat nagy korszakra osztott vilagtorténete a babyloni birodalommal kezd-
ve Iustinianus trénra 1épéséig ment el, de csak téredékek maradtak bel6le;
Onomatologos é pinax tén en paideia onomastéon (Névmutatd vagy jeles
irodalmarok jegyzéke) cim, az irdkat mufajok szerint csoportosité fontos
munkdjanak viszont egy része fennmaradt, az elveszett részbdl pedig sokat
atmentett a Suda lexikon.

Az bkor és a bizanci kor hataran 4ll a kaisareiai Prokopios (V1. sz. els6 két
harmada), az 6kor utolso, a bizanci kor elsé jelentds torténetirdja. Bizonyara
a csdszari adminisztracié kiilonboz6 posztjain tevékenykedett, de aligha azonos
azzal a Prokopiosszal, aki 562-ben Konstantindpoly varosi prefektusa volt; az
viszont tény, hogy mint tandcsos kisérte el hadjarataira Belisariost, [ustinianus
hadvezérét, s a torténetird Prokopios sokat koszonhetett az ott szerzett szemé-
lyes élményeknek. Az okori torténetirds legjobb hagyomanyain nevelkedett;
példaképéiil Thukydidést valasztotta. Fémtivében, a Peri polemoénban (A ha-
borukrol), a Iustinianus alatt viselt haboruik, a perzsak, (1-2. konyv), a van-
dalok (3-4. konyv) és a nyugati gotok (5-8. konyv) ellen vezetett hadjaratok
torténetét irja meg; nem a szigoru idérend, hanem hadszinterek szerint halad
el6re (Kozel-Kelet, Afrika, Italia), és nem Konstantinapoly, hanem a hadm-
veletek szintere fell lattatja az eseményeket; igy Belisarios és katonai mellett
az udvar és Iustinianus, inkabb akarva mint akaratlanul, hattérbe szorul. S bar
masik muve, a [ustinianus felszélitasara irt Peri ktismaton (Az épitkezések),
aulikus modorban magasztalja a csaszar nagyszabasu épitkezéseit, a harma-
dik, a posztumusz megjelentetésre szant Anekdota (Kiadatlan irdsok, vagy,
ahogyan els6 kiadoja elnevezte, Titkos torténet), kegyetlentil kritikus és le-
leplezd emlékirat ugyanarrol a Iustinianusrdl és egész politikdjarol. Végiil még
szintén az antikvitashoz sorolhat6 I6annés Lydos is, aki 40 esztendds udvari
szolgalat utan, 552-t6] fogva csak az irasnak élt, hogy tudds kutatasait Gssze-
gezhesse. Peri méndn (A hoénapokrol) és Peri diosémeion (Az égi jelekrdl)
cimu értekezései kronoldgiai és csillagaszati kérdésekkel foglalkoznak, a Peri
archon tés Romaias politeias (A romai allam tisztvisel8i) pedig egyfajta romai
alkotmanytorténet, mely aztdn az uralkod¢ dicséitésébe torkollik.

Matematika és természettudomdnyok

A csaszarkori matematika és természettudomany nem tort 4j utakat, inkabb
a korabbi évszazadok soran felgytlt tudast foglalta 6ssze és rendszerezte.
A fizika és a matematikai f6ldrajz terén erre a feladatra a ptolemaisi sziile-

7o

tési Klaudios Ptolemaios vallalkozott, aki Hadrianus és az Antoninusok
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alatt élt Alexandriaban (kb. 85-163). Fémuvének cime eredetileg alighanem
Mathématiké syntaxis (A matematika rendszere) vagy Hé megisté syntaxis
(A legnagyobb rendszer) volt, a kozépkor 6ta hasznalatos Almageszt cim
a megisté sz6 torzult arab formajabol szarmazik. Ebben Ptolemaios a korabbi
asztronomiai kutatdsok szintézisét adja, f6ként Hipparchosra tdmaszkod-
va, de barmennyire otthonosan mozog is a csillagaszati geometria tertile-
tén, Aristotelésszel egyltt és Hipparchos helyes felismerései ellenére kitart
a geocentrikus szemlélet mellett, ami aztdn KOPERNIKUSig az dltaldnosan
elfogadott 4lldspont marad. Es, hogy a csillagdszat népszer(i 4ga se maradjon
ki, Tetrabiblosaban (Négy konyv) Ptolemaios megirta az asztrologia — ci-
mével egyezben 4 konyvbél allé - kézikonyvét is. Masik alapveté munkdja
a Gedgraphiké hyphégésis (Bevezetés a fold feltérképezésébe), mely egy al-
taldnos bevezetés utan tabellaszertien felsorolja mintegy 3100 foldrajzi pont
(varos, folyotorkolat, hegy) szélességi és hosszisagi adatait, s végiil elméleti
utmutatast nyujt a vilagtérkép elkészitéséhez. A bevezetés szintén tartalma-
zott mar térképmellékleteket; ezek lényegében Eratosthenés térképére men-
tek vissza, de azokat a javitisokat is tartalmaztak, melyeket a tyrosi Marinos
(Kr. u. 120 koriil) eszkozolt rajta talan az Agrippa 6sztonzésére Augustus alatt
birodalomszerte végzett foldrajzi méréseket is figyelembe véve. Ptolemaios
sokoldalusagat bizonyitja, hogy fennmaradt egy ismeretelméleti munkaja;
Harmonikajaban Gsszefoglalta a gorog zenetudomany, a (csak arab fordi-
tasban ismert) Optikaban a fénytan korabbi eredményeit; az utobbi, kisérle-
tekre hivatkozva, az optikai csalodasrol és a fénytorés torvényeirdl is beszél.
Vilaghirét mindenesetre a IX. sz. folyaman arabra forditott Almagesztnek
koszonhette, amiképpen azt is, hogy RAFFAELO helyet adott neki az athéni
iskolat abrazolo hires festményén. S egy neve alatt fennmaradt epigramma
(AP 9, 577) tanusaga szerint maga is csillagdszati kutatdsaiban érzett meg va-
lamit az 6rokkévaldsagbdl.

ATIL sz. kozepe tajan élt az 6kor utols6 nagy matematikusa, az alexandriai
Diophantos. Fémtive, az Arithmetika (majd a fele, az els6 6 konyv fenn-
maradt), a szam lényegét és értelmét targyald bevezetéssel indul, és az utana
kovetkezd 189 gyakorlati feladat megoldasaban lerakja az algebra alapjait;
a hires francia matematikus, FERMAT adta ki (Toulouse, 1670). Egy masik
muve, a poligonalis szamokrol sz6l6 értekezés csak toredékesen maradt rank.
Az Arithmetikahoz (és a pergéi Apollonios Kupszeletek cimti miivéhez) az ale-
xandriai matematikus, The6n lanya, az a Hypatia (meghalt 415-ben) irt (fenn
ugyan nem maradt) kommentart, aki éppen matematikai stddiumaibdl ki-
indulva lett kés6bb az ajplatonikus filozdfia képviselGje.
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Mar az orvostudomanyba vezet at a kilikiai Anazarbosbol szarmazé
Dioskuridés (Kr. u. I. sz. els6 fele) Peri hylés iatrikés (A gyogyité anyag-
rél) cimt pharmakoldgiai mive, mely mintegy 600 gydgyité hatast novény,
élelmiszer, ital és asvany leirdsaval az egész kozépkoron 4t mértékado szak-
munka maradt. A korabeli orvosok koziil kiemelkedik az ephesosi Soranos
(Kr. u. 100 koriil), egyebek kozt az akut illetve kronikus betegségekrdl, s kivalt
a négyogyaszatrdl irt munkaival, masrészt az ugyancsak ephesosi Ruphos
(Kr. u. 100 koriil), aki viszont (bar néhany fontos miive elveszett) elsésorban
mint anatémus és klinikus szerzett maradandé hirnevet.

Az antik orvostudomany betet6z6je azonban a pergamoni Galénos volt
(129-199), aki élete utols6 harom évtizede folyaman Romaban praktizalt, és
az udvari orvos rangjaig vitte. Az egész okori medicinat 6sszefoglald, hatal-
mas életmivébdl, mely az orvostudomany minden agara Kkiterjedt, s amelyre
a kozépkorban mint megfellebbezhetetlen tekintélyre hivatkoztak, részben
vagy teljes épségben, gorogil vagy (latin és arab) forditasban, mintegy 150
értekezés maradt rank. Filozéfian iskolazott orvos lévén, Galénos szerencsé-
sen egyesitette munkassagaban az elméleti és a gyakorlati orvostudomanyt.
Fiziologiai elméletét a hippokratési nedv-tanra alapozta, de 6nalld kutatasokat
is végzett, f6ként az anatdmia teriiletén, noha alexandriai elddeihez képest
kedvezétlenebb helyzetben érezhette magat, mert a tilt6 rendelkezések miatt
emberi holttestek helyett allati tetemek boncolasaval kellett beérnie. Galénos
szildrdan hitte, hogy a j6 orvos sziikségképpen filozéfus is (gondolatat kiilon
értekezésben fejtette ki); s hogy hogyan képzelte a filozdfia és az orvostudo-
many Osszekapcsolasat, arrdl legvilagosabban talan a Peri tén Hippokratus
kai Platonos dogmaton (Hippokratés és Platon tanitasai) ciml munkdja ta-
naskodik. Emellett azonban egy sor tisztan filozoéfiai témaju értekezést is irt,
s ha az igazi szofista szellemben fogant irdsok a szokvanyos eklekticizmuson
nem mennek is tdl, jol mutatjak, hogy Galénos a szaktudomanyt még egyszer,
utoljara, megprdbalta egységes vilagszemléletté szélesiteni.

Az egész medicinat fogja ssze az a 70 konyvnyi orvostudomanyi kompen-
dium is, melyet Iulianus csaszar udvari orvosa, a pergamoni Oreibasios irt,
els6sorban éppen Galénos miivei alapjan (jelentds része fennmaradt); ebb6l
maga készitett egy anyagaban tomoritett kézikonyvet és — Eunapiosnak ajanl-
va - még kompendiuma laikusoknak szant valtozatat is elkészitette.
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A szérakoztaté irodalom

A miivészi proza kezdetei messzire nytlnak vissza. Legrégibb formaja aligha-
nem az aiséposi mese volt; de mar a korai torténetiras is gyakran felhasznal
rovidebb-hosszabb torténeteket, melyek mindegyike kerek, 6ndll6 elbeszélés
islehetne. KésGbb, mikor a szofistak kordban felébred az érdekl6dés az emberi
személyiség irant, elkezdédik a hires emberekrdl mesélt (vagy koltott) torténe-
tek, anekdotdk lejegyzése; ezek aztan végsé helyiiket az életrajzokban talaljak
meg. Masfel6l a dialogus, ahogyan Platon és tanitvanya, Hérakleidés Pontikos
kezelik, a maga szélesen és kedvvel megfestett helyszinrajzaval tulajdonkép-
pen a miprdza egy sajatos agava alakul. Ehhez jarul a hellénisztikus korban
a fiktivlevél, Platon részben bizonydra fiktivleveleitdl a Kr. u. IV-V. szazadban
irt tn. Phalaris-levelekig, tovabba az utazasi elbeszélésbe oltoztetett etnogra-
fiai utdpia, a mimosszal rokon menipposi szatira és az aretaldgia (sz6 szerint
»az erények elmonddsa”), vagyis az elbeszélésnek az a valfaja, mely sokszor
mar-mar életrajzhoz hasonléan szamol be a csodatévok, szentek és aszkétak
kiilonféle jeles tetteirdl. Ujra megjelenik az aristeidési ,, milétosi torténetek” ha-
gyomanyat folytatd novella is, most éli hosszan tart6 virdgkorét a hellénizmus
talajan keletkezett regény, s a masodik szofisztika Gj szérakoztaté mifajként
létrehozta a ,tarka” irodalmat.

Mar a regényes Nagy Sandor életrajz lapjain is akadnak betét-levelek.
A rétoriskoldkban a levélforma gyakorlasa hozzatartozott a tanrendhez,
s a peripatetikus iskola fokozott érdeklédést tanusitott a jelentds személyi-
ségek irdnt: mindez bizonydra hozzdjarult ahhoz, hogy tomegesen jelentek
meg az uralkodok, allamférfiak, hadvezérek, filoz6fusok és egyéb hirességek
neve alatt irt levelek. Es a levélforma gyakran vélt elbeszélés hordozdjava is:
a szonok Aischinés allitélagos 10. levele elmeséli, milyen furfangosan hasz-
nalta ki egy fiatalember az Ilion kérnyékén lako lanyok avatasi iinnepét arra,
hogy a folyamisten, Skamandros képében elnyerje az egyik lany szerelmét.
A 24 Hippokratés-levél sem mds, mint a nagy orvos levélformaba ontott,
regényes életrajza.

A szorakoztatd irodalom szivesen nyult a szerelmeslevél fikciojahoz is, s ez
a masodik szofisztika idején valosagos irodalmi divat lett. Lukianos fiatalabb
kortarsa, Alkiphrén (Kr. u. II. sz.) 124 levelet szamlal6 gytjteménye (Epistolai;
tiktiv szerz6i haldszok, parasztok, parazitak és hetairdk) varosi és vidéki kis-
emberek apré 6romeir6l és banatairdl ir, szemlatomast az ujkomédia befolyasa
alatt. A hetairaknak szentelt utols6 konyv torténelmi személyeket is felléptet:
Phryné mellett a szonok Hypereidést (Kr. e. IV. sz.), Lais oldalan a fest6 Apellést
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(Kr. e. IV. sz. vége), s Glykera tiriigyén foként a vigjatékir6 Menandrost, aki
szerelme kedvéért még Ptolemaios kirdly miivészi és anyagi elényokkel ke-
csegtetd egyiptomi meghivasat is visszautasitja. A mufaj kés6bbi képvisel6i
koziil csak Aristainetos (V. sz.) ismert: Epistolai erdtikai (Szerelmes levelek)
cimu gytijteménye még egyszer, egész gazdagsigaban osszefoglalja a mufaji
hagyomany jellegzetes témait és szineit.

A proézai szatira mestere a syriai Samosatabdl szarmazé Lukianos volt
(kb. 120-180), hol sziporkdzdan humoros, hol szellemesen kritizald, de min-
dig elegans stilust irasai miatt a masodik szofisztika egyetlen szerzdje, aki
vilaghirnévre tett szert, s aki nem jogtalanul kapta az ,,6kor Voltaire-je” mi-
nésitést. Szobrasznak szantdk (Az alom vagy Lukianos élete 1 sk.), 6 azon-
ban madr koran a rétorikanak kotelezte el magat, s mint vandorszénok, szinte
az egész Mediterraneumot beutazta. Turnéi soran eljutott Gallidig (Akit ketten
vadolnak 27). Bar zajos sikereket aratott (Apoldgia 15), a korabeli ékesszdlas,
melynek iirességét hamar atlatta (A szénoklattan-tanar 15 sk.), egy id6 utan
nem elégitette ki tobbé: 40. életéve tajan tehat elfordult a rétorikatol, s a sza-
tiraban taldlta meg a képességeihez és képzettségéhez leginkabb illé6 miifajt.
Kés6bb azonban tjabb fordulat kovetkezett be életpalyajan: korabban tilta-
kozott ugyan a hivatalnokélet kotottségei ellen (Akik fizetésért elszegédnek),
Oregkorara mégis az egyiptomi kozigazgatasban vallalt allast, amit egyébként
kiilon is (Apolégia) igyekszik magyardzni és mentegetni, s ugyanez id6 tajt
visszatért a szénoki pulpitusra.

Mint annyi mas kortarsa, Lukianos mtiveltségéhez is hozzatartozott a fi-
lozéfia, s fiatalabb éveiben, romai tartézkodasa alatt, a platonikus Nigrinos
kétségkivill nagy hatassal volt rd. Igazi filoz6fus mégsem lett soha. A filozéfia
egyediili hasznat abban latja, hogy megszabadit a babonatdl — s gondolkoda-
sara mélyen jellemzd, hogy a babona fogalméba a vallast is belevonja. Szerinte
ugyanis elvileg lehetetlen szilard és biztos alapokon nyugvé vilagszemléletig
eljutni, mert az élet rovidsége nem teszi lehetévé, hogy az egymassal versengé
filozofiai rendszerek igazat ki-ki pontosan lemérhesse. Kiilonben is, a filoz6fu-
sok logikai szrszadlhasogatdsai csak nevetésre ingerlik, s kidbrandultan veszi
észre, hogy a nagy filozdfus-el6dok legtobb kozépszerti utddanal a tanitas és
az életmdd rendszerint homlokegyenest kiillonboznek. Nagyjaban-egészében
az a végkovetkeztetése, hogy a filozdfia a ,, szamdr drnyékdért” folytatott, vagyis
hidbaval6 kiizdelem (Hermotimos avagy a filozofiai irdnyzatokrdl 71); en-
nélfogva megvetden utasit el mindenféle filozoéfiai dogmatizmust, kivalt an-
nak sztoikus valfajat, s maga részér6l Epicharmos szkeptikus tételét vélasztja
vezérelvill: ,Légy jozan és kételkedni ne felejts el soha!” (Hermotimos 47).
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Leginkabb még a babona ellen szintén hatdrozottan fellép6 epikureizmushoz
vonzddik, s talan nem merd udvariassag, mikor a filozdfus Kelsosnak ajan-
lott irdsaban ugy fogalmaz, hogy ,,Epikuros beleldtott a természet miihelyébe
és egyediil ismerte a valdsdg torvényeit” (Alexandros, az alpréféta 25; vo. 17;
43 sk.; 47; 61; hogy az Alexandros Kelsosa azonos-e a keresztények ellen
vitairatot irt Kelsosszal, nem tudni). Ugyancsak természetes szovetségeseit
latja az igénytelenséget és egyszeriiséget prédikalé kynikusokban is, vala-
hényszor az lires patosz vagy a poffeszkedd gbég megnyilvanulasaival szall
szembe. Lukianos szemében tulajdonképpen a kisemberek, a suszter Mikyllos
(v0. Az dlom és a kakas) és tarsai a legderekabbak, s6t, ha nem tudnak is rdla,
a legboldogabbak.

Lukianos tehat nem akarja a filozéfust jatszani. Talsagosan is szerényen (vagy
alszerényen?) kozepes tehetségli ironak értékeli magat, pedig még ha az igazsag
és a szépség igazi iro-felkentjei mas fabdl vannak is faragva, mint 6, magasan
tulszarnyalja azokat a kortars szofistakat, akiket Philostratos szofista-életrajzai
emlitésre méltatnak, rola mint afféle renegatrdl mélyen hallgatva. Tobb mii-
fajjal probalkozott, de nem kétséges, hogy az, amelyikben sajat megitélése sze-
rint is sikerilt eredetit alkotnia, s amely - egyik kis irasa emliti - ,,az irodalom
Prométheusa” elnevezést szerezte meg szamadra, a szatirikus dialogus volt. Igaz,
ezekhez a dialdgusaihoz a menipposi szatirat vette kiindulépontul, mert ahogyan
maga mondja, Menippost ,,jra kidsta” (Akit ketten vadolnak 33; v0. A haldsz
avagy a feltamadottak 26), egyéni djitasa viszont, hogy a dialogust, a ,,filozdfia
fidt” (Akit ketten vadolnak 28), a mulattato-kifigurazé komédiaval parositva,
kilonos ,,hippokentaurrd” alakitotta 4t (Akit ketten vadolnak 33), ami a kije-
gecesedett mifaji hatarokat altalaban szigortian 6rz6 gorog irodalom esetében
nem kis teljesitmény. Sokszor kolesonzott anyaggal dolgozik, olykor képeiben
és példaiban 6nmagat ismétli, mindamellett ragyogo6 tolltl, nagy mtiveltségti iro,
acsattanos tréfék és a kifogyhatatlanul arado, komikus és mulatsagos Gtletek mes-
tere. A kor Aristophanésanak nevezhetnénk, s ha eredetiségre vagy miivészi erére
nem veheti is fel a versenyt az attikai komédia dridsaval, mindenesetre megvan
benne a publicista batorsaga, aki orszag-vilag esetleges felhdaborodasanak fittyet
hanyva nem fél konyorteleniil megmondani a véleményét, akar egyes emberek-
rél, akar foglalkozasi agakrol, akar egész tarsadalmi rétegekrdl van sz6. Hogy
szlletett szatirikus, azt mar nagyszert humora is bizonyitja, noha az 6 humora
nem annyira a megértésen és az egyiittérzésen alapul, mint Horatiusé, hanem
jokora adag pesszimizmus és mizantrdpia is szinezi.

Ha tartalmat nézziik, Lukianos szatirdja, éppen mert a kor Gsszes szellemi
aramlatat, a rétorikat és a filozofiat, a népi vallasossagot és a misztikat egyarant
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maré gannyal tdmadja, az antikvitas teljes szellemi cs6djét jelzi — elsésorban
a gorog gondolkodasét, mely felett a keleti hatasokbdl taplalkozo misztika
mar-mar véglegesen gyézedelmeskedett. Az antik vallas frivolul szellemes
kiginyolasa egyébként bizonydra szerepet jatszott abban, hogy irasait a keresz-
tény kozépkor tovabb orokitette; a masik ok, amiért szivesen olvastak, a nala
hibatlan és természetes atticista stilus, melynek mereven purista képvisel6in
alkalomadtan olyan kedélyesen élcelédik (v6. A szénoklattan-tanar 16 sk.).
Lukianosban minden kor megtalélta a hozzd sz6l6 mondanivalét: a reneszansz
csak novelte olvasotaborat (egyik korai kiaddsa a magyar ZsAMBOKI Janos
nevéhez fliz6dik), ERasmus, Hans SAcHS és HUTTEN utdnoztak, s WIELAND
német nyelvi forditdsa még szélesebb korok szamara tette hozzaférhet6vé.

A Lukianos-corpus 80 irdsa kozill tobb biztosan vagy feltételezhet6en
nem t6le szarmazik, s nem egynek a hitelessége ma is vitak kereszttiizében
all. Még szofista periddusaba tartozik a Peri tu enypniu étoi bios Lukianu
(Az dlom avagy Lukianos élete), melyben Lukianos, a valaszutra keriilt Héraklés
(Xenophon kozvetitésével rank maradt) prodikosi torténetét tartva szem elétt,
azt meséli el, hogyan kertilt valaszuatra 6, s hogyan vélasztotta a szobréaszat
helyett az ékesszodlast. Szonoki képességeirSl nem egy iras vall: ilyen retorikai
tréféja, a Myias enkomion (A légy dicsérete), ilyenek braviros szénoki leira-
sai (ekphrasis), mint a Peri tu oiku (Egy teremrdl) és a Hippias é balaneion
(Hippias avagy a fiird6), s nem utols6 sorban szamos prolalia, azaz nagyobb el6-
adasok bevezetéséiil szant rogtonzés, bar ezek némelyike, ahogyan a Héraklés,
Lukianos 6regkori szénok-periodusabol valé.

Munkdéssaganak tetépontjat a két csoportra killonild szatirikus dialégu-
sok alkotjak. Idében korabbi a mimikus-komikus dialégusok csoportja, még
kiilonosebb tamadé él nélkil: ide sorolhaté a Thedn dialogoi (Istenek par-
beszédei), a Hetairikoi dialogoi (Hetérdk parbeszédei) vagy a Timdn é mis-
anthropos (Timon, az embergytilols). A masik csoport viszont a 160 és 165
kozott keletkezett menipposi dialégusokat foglalja magaba, melyek a mifaj
kovetelményeinek megfeleléen a prézat verssel keverik. Elre kivankozik a Dis
katégorumenos (Akit ketten vddolnak): rovid mennyei el6jaték utan Hermés
Athénba, az Areiospagos birdsaga elé idézi a ,,szirt”, vagyis Lukianost, aki ellen
mind a megszemélyesitett Rétorika, mind a Dialdgus vadat emeltek, az egyik
hitlen elhagyas, a masik erészak alkalmazasa cimén; a vadlott azonban olyan
szellemesen valaszol a vadbeszédekre, hogy végiilis sikeriil felmentést nyernie.
A filozéfusok mar itt is kaptak néhany oldalvagast, a Symposion é lapithai
(Lakoma vagy a lapithak) viszont egyenesen a filozéfusokat veszi célba: a dia-
légusban elbeszélt lakomén az 6sszes filozdfiai iskola képvisel6i megjelennek,
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s alatszolag nemes gondolkodas, tiszteletremélto férfiakrél hamarosan kidertl,
hogy ,.egy résziik szégyenletesen viselkedett, mds résziik még szégyenleteseb-
ben beszélt” (34). Ennél is tovabb megy a Bidn prasis (Filozofusok arverése),
mely egy képzeletbeli rabszolgavasar keretében , kidrusitja” az egyes filozofiai
iskolak alapitéit, s mar nemcsak a viselkedésiiket, hanem a tanitésaikat teszi
guny targyava. A filozdfia vélt kipellengérezéséért Lukianost bizonyara sok
tamadas érte. Ezek ellen irodott egyik legszellemesebb dialégusa, a Halieus é
anabiuntes (A haldsz avagy a feltamadottak). Az Alvilagbdl visszatért filozofu-
sok, élikon Sokratésszel, meg akarjak kovezni az ellenségiiknek vélt Lukianost,
aki itt Parrhésiadés (= nyiltan beszél6) néven szerepel, s aki csak nehezen tudja
elérni, hogy a vadakra a megszemélyesitett Filozofia és a kiséretében fellép6
Erények illetve az (ironikusan alig lathaténak leirt) Igazsag szine el6tt adhassa
meg a valaszt, ismét az Areiospagoson. Mint leginkabb sértett, Diogenés tartja
akozos vadbeszédet. Parrhésiadés azzal érvel, hogy nem az igazi filozéfusokat,
csupan képmutatd majmoldikat 6csdrolta, s mert az Igazsag mellette tantisko-
dik, a Filozéfia felmenti, egyben pedig meghagyja neki, hogy most mar 6 fogja
perbe az alfilozéfusokat. Es Parrhésiadés — ez a torténet csattandja — csalhatat-
lan modszert talal, hogy , kihaldszhassa” Gket a tomegbdl: csali gyanant aranyat
kot a horgara, amire aztan a gyanusitottak csakugyan mind ,,rdharapnak”.
Az Tkaromenippos é hypernephelosban (Ikaromenippos vagy az tirhajds)
Menippos a mondabeli Daidalost utinozva szarnyakon az égbe emelkedik, hogy
onnan vegye szemiigyre a vilagot. Az eredmény lesujtd: fentrél igencsak nyo-
morusagosnak latszik az emberi élet, de az isteneké sem kevésbé. A Menippos
¢é nekyomanteia (Menippos avagy leszallas az Alvilagba) az ellenkezd irdny-
ba vezeti Menippost, hogy aztan odalent megtudja Teiresiastdl: legjobb még
mindig a tanulatlan emberek sorsa. Hasonl kovetkeztetést von le az Oneiros
é alektryon (Az dlom vagy a kakas) a suszter Mikyllos péld4jabol; s ugyanez
a Mikyllos a Kataplus é tyrannosban (Atkelés vagy a zsarnok) is jobban jar,
mint a hatalmas tyrannos, Megapenthés, mert amaz biinei biintetéséiil nem
ihat a Léthé feledtet vizébdl, 6 viszont az alvilagi bir¢ itélete utan a boldogok
szigetére keriil; ahogyan mondja, ,itt mi, szegények, nevetiink, s a gazdagok
szenvednek és jajveszékelnek” (15). A foldi javak mulandésaganak és hiusaganak
felismerése és a belSle fakad6 mély pesszimizmus jarja 4t a Nekrikoi dialogoit
(Halottak parbeszédei) és a Chardn é episkopuntest (Charon vagy a vizsgalo-
dodKk) is. Az utébbiban az alvilagi révész egy nap szabadsagot kér, hogy Hermés
kalauzolasaval megnézhesse, milyen is a vildg, miért siratjak elvesztését olyan
keservesen az Alvilagba kolt6z8k; de szemléje arrdl gy6zi meg, hogy az emberek
evilagi er6feszitései és vagyai csupa hidbavaldsagra iranyulnak. A hagyomanyos
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vallast els6sorban a két Zeus-szatira figurazza ki. A Zeus tragodos (A tragikus
Zeus) olymposi istenei két filozofust kisérnek figyelemmel, egy epikureust és
egy sztoikust, akik azon vitatkoznak, vajon létezik-e isteni gondviselés vagy
sem, s természetesen az 6 gondviselésiik mellett kardoskod¢ sztoikust segite-
nék gy6zelemhez, de hidba; s a poén az, hogy végiil maga Zeus is az epikureus
érvelésének ad igazat. A Zeus elenchomenos (Zeust sarokba szoritjak) viszont
az isteni mindenhatdsagba és a tulvilagi igazsagszolgaltatasba vetett hit kép-
telenségét bizonygatja: az istenek felett a Moirak uralkodnak, tehat nem ira-
nyithatjak a vilagot, a tulvilagi igazsagszolgaltatas pedig, ha egyszer az ember
sorsa el6re meg van hatdrozva és nincs szabad akarat, f5losleges és értelmetlen.
A menipposi korszak végsé akkordja a Ploion é euchai (A hajo vagy a vagyak),
megint az emberi légvarak kesernyés szatirdja.

A dialégus Lukianost megszemélyesit6 szovivéje itt, mint mar a Lakoma
avagy a lapithakban is, a Lykinos nevet viseli. Szintén Lykinos-dialogus, de
menipposi veret nélkiil, a Hermotimos é peri haireseén (Hermotimos avagy
a filozofiai iranyzatokrol), melyben Lykinos-Lukianos, ezuttal a laikus szkep-
ticizmus allaspontjara helyezkedve, mindenfajta dogmatikus filozofalas lehe-
tetlensége és céltalansaga mellett érvel. De Lukianos nem volt mindig ennyire
elutasitd, még a dogmatikus filozofiai iskolak irant sem: ennek a korszakanak
terméke egyfeldl a Nigrinos, mely meleg szavakkal eleveniti fel a platonikus
Nigrinosnal Roméban tett latogatasat, masfel6l a Démonaktos bios (Démonax
élete), mely viszont az eszményi kynikust abrazolja. A Démoénax élete mar
az apomnémoneumata (= visszaemlékezések) miifajhoz tartozik. Lukianos
munkdssaga ugyanis a dialéguson kiviil mas mtifajokra is kiterjedt: vannak
diatribéi, mint a Peri thysion (Az aldozatokrol) vagy a Peri penthus (A gyasz-
rol), s szivesen hasznalta a levélformat is. Levélformédban irédott a Pés dei
historian syngraphein (Hogyan kell térténelmet irni), a 2. parthus habora
(162-163) utan megjelentetett, a tények feltarasa helyett elsésorban rétorikus és
dramai hatasokra torekvd torténeti mtivek elvi biralata, hasonloképpen a rétori-
kai stiidiumok haszontalansagat bizonyité Rhétoron didaskalos (A szénoklat-
tan-tandr), tovabba vallastorténetileg legértékesebb két miive, az Alexandros
é pseudomantis (Alexandros, az alproféta) és a Peri tés Peregrinu teleutés
(Peregrinos haldla). Mindkét utobbi ,, hdsei” kortars személyek, Lukianos szerint
(bar véleményét nem mindegyik ir6tarsa osztotta) kdzonséges szemfényvesztok
és sarlatanok, s 6 céljanak éppen azt tekinti, hogy leleplezze &ket: Alexandrost,
aki joshelyet alapitott és agyafurtan a maga haszndra forditotta a babonak
irant olyan fogékony kor kozhangulatét, s ugyanugy Peregrinost, a sotét el6-
életti és becsvagyod kalandort, aki egy ideig a keresztények kozott igyekezett
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érvényesiilni, utobb atpartolt a kynikusokhoz és Olympidban (165 vagy 167),
ahogy az ir¢ latja, merd hatdsvadaszatbdl, nyilvanosan elégette magat; végiil
Lukianos gunyorosan az égbe ropiilteti Peregrinost, mintegy a szokvanyos
proféta-aretaldgiak parddidgjaul. Ugyancsak parddia az Aléthés historia (Igaz
torténetek): annak a fantasztikus elemekben tobzddé utazasi irodalomnak
a parddidja, melyet lambulos és Ktésias muvei (rdjuk Lukianos név szerint
hivatkozik), vagy Anténios Diogenés A Thulén tdli hihetetlen dolgok cimt
munkdja illetve a (hellénisztikus kori) bergéi Antiphanés kézmondasosan
»hazug” elbeszélései képviseltek (a bergaizein igét egyszertien ,hazudozni”
értelemben hasznaltdk).

Ismét mas miifajba, a novellakoszoruk kozé tartozik a Philopseudés é apis-
ton (A hazugsag szerelmese avagy a hitetlen), melyben a beszélgetés részvevoi
- csupa filozofus! - elképeszténél elképesztébb csodahistoridkat adnak eld
(az egyik GOETHE Biivészinasdhoz adta az Gtletet), masrészt a Toxaris é philia
(Toxaris vagy a baratsag), melynek mind a tiz elbeszélése az allhatatos barat-
sagrol szOl. A corpus kétes hitelességtli darabjai koziil a hierapolisi Atargatis-
kultusz leirdsa miatt valldstorténetileg fontos Peri tés Syriés theu (A szirek
istenndje) mellett leginkdbb a Lukios é onos (Lukios vagy a szamar) cimt
kozismert regény érdemel figyelmet, részint mert ma ez az antik regény ,,red-
lis” aganak egyetlen épen rank maradt és nem is jelentéktelen alkotdsa, részint
mert a szamarra valtozott és emberi formdjat csak szamos viszontagsag utan
visszanyert Lukios népszerti torténetét a romai Apuleius is feldolgozta (hogy
a torténet els6 feldolgozasa, vagyis a rink maradt gorog szoveg és az apuleiusi
latin valtozat forrdsa a cimszerepld, a Patrai-beli Lukios id6kozben elveszett
én-elbeszélése lett volna, mint egyesek feltételezik, aligha val6szint ).

A masodik szofisztika idején divatba jott ,tarka” irodalom megalapitdja
a mar emlitett arelatéi Favorinus volt, aki azon kiviil, hogy sszegytjtott
és kiadott egy sereg, a klasszikus kori filozéfusokra vonatkozé anekdotat
(Apomnémoneumata), Pantodapé historia (Mindenféle torténetek) cimmel
egy masik gylijteményes munkat is kozzétett; az utdbbit Diogenés Laertios,
a bizanci Stephanos és a Noctes Atticae-ben talan Gellius is forrasul hasz-
néltak. Szamunkra azonban a , tarka” irodalmat els6sorban a gorogiil iré ro-
mai, Klaudios Ailianos (kb. 175-235) jelenti. Poikilé historiajaba (Tarka
torténetek) torténelmi és természettudomanyi érdekességeket valogatott Gssze
a korabbi irodalombdl, s ezeket vallasos-épitd szandékkal, a sztoikus teold-
gia szemszogébdl fogalmazta ujja. A konyvben egymas mellett sorakoznak
a természetrajzi targyu témdk, mint a kornyezetéhez szinben alkalmazkodé
polip (1, 1), az 6nmagat orvosolni tud6 vaddiszno (1, 7) stb. és a filozéfusokrol,
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koltokrél, kiralyokrol, hadvezérekrél és allamférfiakrol sz6l6 anekdotak, a he-
taira- és mtivésztorténetek (12, 13; 2, 2-3) vagy a kultdrtorténeti, allamjogi és
egyéb furcsasagok. Perizo6n idiotétos (Az allatok természete) cimli miivének
anyagat sem annyira a tudomany szempontjai, inkabb Ailianos kuriézumok
iranti érdekl6dése hatdrozta meg, pArhuzamosan azzal a szandékkal, hogy az al-
latok életében is kimutassa az isteni bolcsesség miikodését, mi tobb, bizonyos
allatokat a kynikusokra emlékezteté modon egyenest példaképként allitson
az emberek elé. Mindamellett konyve sok érdekes allatpszicholdgiai megfigye-
1ést tartalmaz: szoba keriil a delfinek muzikalitasa (12, 45) és az allatok halaja
(7, 48; 8, 22), az elefantok tanulékonységa (2, 11), a méhek tigyessége (5, 13),
a kutyahtiség (7, 10) stb. is. Es Epistolai agroikikai (Parasztok levelei) cimii
gytjteményével Ailianos is hodolt a levélforma divatjanak; a szerelmi targyd
levelekhez a Kr. e. IV. sz. komédiairéitdl és szénokaitél veszi az 6tleteket.

A ,tarka” irodalom terméke tovabba a naukratisi Athénaios Deipnosophistai
(Bolcsek lakomaja) cim, részben csak kivonatosan fennmaradt munkaja
(200 kortil). A lakoma (symposion) fikcidja mar Platén és Xenophoén 6ta
keretiil szolgalt beszélgetések dsszefogasara: Plutarchos is élt vele. Athénaios
tesz annak érdekében, hogy a lakoma ne csak iiriigy legyen, s a beszélgetés
résztvevoit is megprobalja egyéniteni, ahogyan a szoszaporit6 rétort, a tyro-
si Ulpianost, aki unos-untalan feltett ,keitai é u keitai” kérdéséért (,van-e
szovegszerti bizonyitéka vagy nincs”) a Keitukeitos ginynevet kapja. Mégis,
a keretet biztositd lakoma néla lényegében mar kiilséséges elemmé valik, s6t,
mikozben az el6keld romai Larensis 29 vendége, jogaszok és koltok, rétorok
és grammatikusok, filozofusok, orvosok és zenészek ezerféle, tobbé-kevésbé
alakomaval 6sszefiigg témat érintenek, a témak minden eddigi symposionét
meghaladd bdsége és valtozatossaga miatt sokszor ugy latszik, mintha a be-
szélgetésre lehetGséget nyujto hely és alkalom teljesen feledésbe meriilt vol-
na. De barmennyire formatlan is a Bolcsek lakomadja, ez az ,,idézetekbdl varrt
rongyszényeg” tartalmilag felbecstilhetetlen értékid: egész sor mara elveszett
mi megallapitasait vagy kisebb-nagyobb részleteit menti at, anekdotakat és
allattorténeteket, a zenére és a tancra, az énekre, a jatékokra, a luxuslakomakra
és sok mas egyébre vonatkozo hiradasokat rogzit — vagyis a lakomazok beszél-
getésébdl végiil is kisebb enciklopédia kerekedik ki. Enciklopédiaként forgatta
a nagy bizanci tudés, Eustathios is (XII. sz.), aki Homéros-kommentarjaiban
mintegy kétezerszer (!) cital bel6le.

A hellénisztikus prézai elbeszélés egy masik fajtdja, az aretaldgia, szintén
el6retort a csaszarkor folyamdn. Az areté sz4 itt eredeti ,,jotett”, , jotettre valo
képesség” jelentésében all; aretaldgian tehat olyan szdbeli vagy irdsos elbeszélést
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értettek, mely istenek vagy emberek valaki vagy valakik javara végzett csoda-
tetteirdl szolt. Bar isteneket dics6itd, istenek szolgalataban all6 elbeszélék
Hellas foldjén és a Keleten kétségkiviil mar 8srégi idéktdl fogva mikodtek,
a hellénizmus kora dta az aretaldgiat a hittérités, a vallasi propaganda esz-
kozévé formaltak at. Ebbe az iranyba az els6 1épéseket az Asklépios-kultusz
tette meg, de igazdn eredményes propagandaeszk6zzé az aretaldgia a keleti
kultuszok, kivélt az Isis-kultusz gyakorlataban valt. A préféta-aretaldgiara
szemléletes példa az 6testamentumi Jonas konyve (melyet ironikus hangvétele
miatt sokan parddianak tartanak); ugyancsak egyfajta sajatos filozofus-are-
taldgia lehetett a tyanai Apollonios Pythagoras-életrajza; magat Apolloniost
valdszintileg szintén egy aretalogia héseként dbrazolta az a Moiragenés, aki-
nek emlékiratira (Apomnémoneumata) Origenés (kb. 185-253) hivatkozik
(Kelsos ellen 6, 41), s kit Philostratos a maga Apollénios-életrajzaban forrasul
hasznalt; és Peregrinosrol, ahogyan a lukianosi Peregrinos parddidja sejteni
engedi, nyilvan ugyanilyen célzattal irt bizonyos Theagenés. Az aretalégia
sz6 tehat vallasi fogantatasu, késdbb azonban merében profan-vilagi szellemt
mesékre és elbeszélésekre is alkalmaztdk , hazugsdg” értelemben, igy kaphatta
akar a homérosi Odysseus is az ,aretalégus” minésitést (Iuvenalis 15, 13 sk.,
vO. Suetonius, Octavianus 74).

Az aretaldgia szintén szerepel azoknak a miifajoknak a listdjan, melyek
hozzédjarultak a gorog regény kialakulasahoz, latszolag annal is tobb joggal,
mert egyes regények hdsei csakugyan szinte isteni csoda folytan keriilnek ki
sértetlentil a rajuk leselkedd veszélyek kozil, és lehetnek végre haboritatlanul
boldogok. Még ennél is tovabb ment a magyar KERENYI Kéroly: szerinte ugyan-
is az Un. gorog szerelmi regény valdjdban ugyanazt a torténetet ismételgeti,
mégpedig az egymast szeret, aztan egymastol elvalasztott és sok szenvedés
utan ismét egyesiil6 egyiptomi istenparos, Isis és Osiris kultuszlegenddjat,
kovetkezésképp a rank maradt szerelmi regények nem volnanak masok, mint
akultuszlegenda szekularizalt, , elvildgiasitott” valtozatai, istenek helyett emberi
f6szereplékkel. Tézisét arra épitette, hogy a szerelmi regények minden kiilonb-
ségiik ellenére mintha egyetlen alapképlet varidnsai volnanak: cselekményiik
mindig egy szerelmespar koriil bonyolddik, mindketten makulatlan tisztak és
tiineményesen szépek, meglatniuk és megszeretniiik egymast rendszerint egy
pillanat mtve; de a végzet nem hagy nekik nyugtot, elvalasztja és hajmereszt6
kalandok egész soran hajszolja keresztill a fiatal part, rablok és kalézok, élv-
hajhdsz kényurak és kegyetlen, emberb&rbe bujt szornyetegek kezébe keriilnek,
akiknek hatalmaban hol a becsiiletiik, hol az életiik forog kockan; erénytik és
szerelmiik azonban, minden vésszel és fenyegetéssel dacolva, rendiiletleniil allja
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a probat, mignem sikeriil egymast meglelniiik, s att6l fogva mar a hazassag fel-
hétlen boldogsagaban élhetnek. KERENYI eredeztetési elméletét a tudomanyos
kozvélemény nem fogadta el; a regények és a kultuszlegenda letagadhatatlan
hasonlésagait nem az magyarazza, hogy az el6bbiek az utobbibol szarmaztak,
hanem az, hogy mindkett$ egy archetipus-érvényti torténetet fogalmaz ujja,
olyan torténetet, mely elvileg barmikor és barhol, a folkl6rtdl a magas iroda-
lomig barmely miifajban felbukkanhat, ha az irodalmi életet meghatarozo
tényezk alakulasa valakit vagy valakiket megint a feldolgozasara serkent, ra-
adasul az alaptorténetnek akar egy id6ben, egymastol fiiggetleniil [étezhetnek
profan és vallasos célzatu Gjrakoltései.

KeRrEéNvyit is tdllicitalta azonban (a 60-as évek elején) R. MERKELBACH, aki
a szerelmi regényekbdl egy-egy meghatarozott misztériumvallast, illetve be-
avatdsi ritus alig leplezett propagandajat vélte kiolvasni, olyan médon, hogy
a hdsokre vard gyotrelmeket és szenvedéseket a beavatasi probakkal, a végsé
boldog egymasra talaldst a beavatott és istene misztikus egyesiilésével kddolta.
MERKELBACH hipotézise ma mar javarészt a multé; a misztériumvallasok be-
avatdsi szertartasai és a szerelmi regények kozott nem azért vannak hasonlésa-
gok, mert a regényirdk ezt vagy amazt a misztériumvallast akartak propagalni,
hanem mert mindkett6 voltaképpen ugyanazt, az egyes ember tidvosségét és
boldogsagat kereste, amit aztan a misztériumvallasok a beavatasi szertartasok-
ban, a hiv és istene egyesiilésében, a szerelmi regények pedig a szerelemben
és a hdzassagban talaltak meg.

Masok az antik irodalom teriiletén kutattdk a szerelmi regény gyokereit,
s az uj mufajt egy vagy tobb korabbi, mar kanonizalt mtfajbol igyekeztek ,,le-
vezetni”, a vallastorténeti eredeztetésekhez hasonléan bizonyos formai vagy
tartalmi egyezések alapjan. Valé igaz, a korabbi mufajok szinte a regény 6sszes
tartalmi és formai Gsszetevjét készen kindltak. A szerelem a hellénisztikus kor
majd valamennyi koltéi és prézai mufajaban, s a kései Euripidést6l kezdve a dra-
ma szinpadan is uralkodd téma lett; az utazds mozzanatat és a fantasztikumot
az etnografiai utopiak és a paradoxografiai irodalom némely termékei tartal-
maztdk; a terjedelmes elbeszélésre részint az eposz, részint a torténetiras adott
példat, bar az egyik még mitoldgiai, a masik torténelmi szerepléket mozgatott,
shaaz eposz a maga elbeszéléséhez a verset, a torténetiras mar a prézai format
hasznalta; a monoldgot, a dialégust és a konfliktusokban gazdag cselekményt
régota alkalmazta a drama, az Gjkomédia pedig oddig jutott, hogy mitoldgiai
vagy torténelmi személyek helyett fiktiv szerepléket allitott szinpadra. A regény
azonban egyik kordbbi mifajnak sem egyszeru leszarmazottja. Olyan ,nyilt
forma”, mely minden mas mufaj kelléktarabol merithet és meritett is, de amely
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Uj mtivészi lehet6ségeket, vagyis az 0sszes korabbi mtifajhoz képest mer8ben
Uj mifaji mindséget teremtett meg; fiktiv, nem-mitoldgiai h6sok életsorsat
tudta, a dramatdl eltérben terjedelmi és egyéb kotottségektél mentesen, egy
ugyancsak fiktiv cselekmény keretében a proza eszkozeivel abrazolni. A pro-
zai muvektdl eddig tényeket és tudomdnyos igazsagokat vart, a valdsag szak-
szeru feltarasat kérte szamon az antik mtielmélet; a gérog regény pionirjainak
mufajtorténetileg az egész eurdpai irodalom szempontjabol sorsdonté tette
az volt, hogy a préza szamadra is kivivtak a fikcié korabban csak a szinpadon
és a koltészetben engedélyezett korlatlan szabadsagat.

Az 4j mifaj létrejottéhez a hellénizmus kora érlelte meg a kiilsé és belsé
feltételeket. Kialakult (akar a kozkonyvtarak gyarapodd szama tanusithatja)
egy viszonylag széles, olvasni tudé és az olvasast igényl6 réteg (benne mind
tobb n6), megszervezddott az irodalmi alkotdsok sokszorositasat és terjesztését
zletszertien végzg infrastruktira. S ami ennél is fontosabb, a filozdfia, a képz6-
muvészetek és az irodalom rég gyokeret vert mifajai is egyre hatarozottabban
alét maganemberi vonatkozasai felé fordultak, s a vallasi iranyzatokkal karoltve
elsGsorban az egyes ember szamara igyekeztek a multba tlint eszmények he-
lyett j értékeket és horizontokat keresni és talalni, atértékelve vagy egyenesen
félretolva a mindinkabb kiiiresed6 mitoldgiai hagyomanyt.

Ilyen kozegben, a kor sajatos igényeinek kielégitésére jelent meg a gorog
regény, valdszintileg a Kr. e. II., talan mar a III. sz. folyaman (a latin regény
joval a gorog utdn, a gorog mintak hatasara, legkésbb a Kr. u. I. szdzadban
szilletett). A teljes egészében, kivonatban vagy papiruszon téredékesen rank
maradt regények tantisaga szerint a mifaj a Kr. u. I-III. szdzadok alatt érte
meg viragkorat, akkor jutott népszerusége tetGpontjara, legalabbis az elSttiink
ismert regények és regényirok jelentékeny része ezekre a szazadokra datalha-
t6. A IIL. sz. utdn az egész romai birodalmat megrazé valsag és az azt kove-
t6 tarsadalmi-politikai atrendez8dés kovetkeztében, részint a kereszténység
gy6zelmének és ugrasszertien megnétt befolyasanak eredményeképp, részint
mert a pogany értelmiség (ahogyan Iulianus csaszar és kore is) elfordult tdle,
az antik regényirodalom termése észrevehetéen megcsappant, legjellegzetesebb
tipusai visszaszorultak, s majd csak kés6bb, a bizanci regény merit bel8litk
ujra témat és 6sztonzést.

A gorog regény feltehetden mindjart fejlédése elején, két agra szakadt.
Mindkett6ben megvannak a frizszertien egymas mellé sorakozé kalandok,
mindkettdben fontos szerep jut az utazasnak, de emberabrazolasuk és egész
szemléleti modjuk jelentds kiilonbségeket mutat. Az egyik csoport regényei
szinte hofehérre idealizaljak f6szerepléiket, s néhany mellékfiguratol eltekintve
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joszerivel csak a fekete-fehér ellentéteket, a kidlté kontrasztokat ismerik: ezeket
szokas ,,idedlis” regényeknek nevezni. Az ide tartozd regények kore nagyjabol
a fentebb emlitett szerelmi regények korével azonos, a két hagyomanyos ter-
minus tehat megkozelitéleg szinonimaja egymasnak. A masik csoport, melyet
néhany téredéken kivill ma mar csak a lukianosi szamar-regény (a romaiak
kozil Petronius Satyriconja és Apuleius Aranyszamarja) képvisel, éppen va-
16saghtibb abrazoldsmddja miatt kapta a ,,redlis” regény elnevezést.

Részben a gorog regény hatasdra, részben még a regény bizonyos sajatsagait
mondhatni el6legezve, néhany mas, a regénnyel szomszédos miifaj hatar-
vidékén, szilettek ,regényes™nek jellemezheté alkotasok, melyeket sokszor
egyszertien a regények kozé sorolnak. Féként a regény és a torténetiras-foldrajz
hatarteriilete hozott b6 ,,regényes” termést. Ilyenek egyes etnografiai utdpiak,
mint Euhémeros és Jambulos mar emlitett utdpiai, de ide szamithaté Xenophén
Kyrupaideidja, a Nagy Sandor életrajz vagy a valdszintleg a Kr. u. I. sz. folya-
man keletkezett, bar csak kés6bbi lejegyzésben fennmaradt Aisdpos-életrajz
is, melyek csakugyan az antik regény szamos abrazolasbeli jellegzetességét
mutatjak. Kiilon csoportot alkotnak azok a muvek, melyek a hagyomanyos
mitoszokat probaljak regényes formaba oltoztetni. Mar a Kr. e. II. szazadban
élt Dionysios Skytobrachion prézaba irta at (toredékek tanusitjak) az argonau-
ta-mondat, s ugyanezt tették a tréjai mondakorrel a csaszarkor elején Diktys
és Darés. Diktys a gorog, Darés trojai szemszogb6l abrazolva az eseményeket
(Diktys miive csak latin forditasban-atdolgozasban maradt fenn, a gorog ere-
detib8l mindéssze egy toredék keriilt el papiruszon). Es az antik regény eré-
sen hatott a korai kereszténység irodalmara is: a Jozsef és Aseneth torténete,
olyan apokrif apostol-aktak, mint a Pal és Thekla-, a Tamas-, a Xanthippé és
Polyxena-aktak, tovabba a Clemens-regény vagy Pseudoklementina (IV. sz.)
és az ankyrai Neilos neve alatt fennmaradt Diégéma eis tén anairesin tén en
t6 Sina orei monachon (Elbeszélés a Sinai hegyen laké remeték lemészarola-
sarol — VI sz.) kétségkiviil a pogany regény eszkozeit koleson véve igyekszik
a keresztény hitet népszertsiteni. Az mar az antik regény fogalmdnak tisztd-
zatlansagabol adddik, hogy ezeket a miiveket sokan, tdl az idedlis (vagy szerel-
mi) és redlis regényeken, kiillon regénykategériakként (utazasi vagy utopikus,
életrajzi, torténelmi, mitologiai, keresztény regény) tartjak szamon.

Id6ben az elsé gorog regény, az un. Ninos-regény (toredékeit Kr. u. I. sza-
zadi papiruszok tartottak fenn) valdszintileg a Kr. e. II. szazadban keletke-
zett, s mar a szokvanyos alapképlet korvonalait engedi lattatni: Ninos, a fiatal
asszir kiraly, szerelmes unokan&vérébe, a szép Semiramisba, de hazassaguk
egyeldre nem valosulhat meg, mert Ninosnak hadat kell vezetnie a felldzadt



239

Armenia ellen. Utébb valami okndl fogva hajotorést szenved, Semiramist
talan elraboljak (a szoveg nem vilagos), a torténet azonban alighanem a sze-
relmesek taldlkozasaval és egybekelésével végz8dott. A két legendas (részben
valdsagos torténeti személyekre visszavezethet) keleti uralkodé szerepeltetése
a torténetiras hatdsat jelzi.

Ugyancsak valdsagos torténeti hattere van a kariai Aphrodisiasbdl szar-
mazd Chariton regényének is (Ta peri Chairian kai Kallirhoén = Chaireas
és Kallirhoé torténete), melv atticizmustdl még nem érintett stilusa miatt
valdszintleg a Kr. e. L. sz. terméke: hésndje, Kallirhoé, az ismert syrakusai
allamférfi, Hermokratés (Kr. e. V. sz. utolsé harmada) lednya, s a szerelmes-
par masik tagja, Chaireas, aki az egyiptomiak egy torténetileg azonosithato
perzsa-ellenes felkelését kihasznalva egyestilhet tjbdl a sok viszontagsag utan
Babylonba, a perzsa udvarba keriilt Kallirhoéval.

Mar a Kr. u. I. szdzadra datalhat6 viszont Anténios Diogenés Lukianostdl
parodizalt és (mert az eredeti elveszett) f6ként Photios kivonata alapjan re-
konstrualhato regénye, a Ta hyper Thulén apista (A Thulén tuli hihetetlen
dolgokrdl), mely a regény, a paradoxografiai és az utazasiirodalom és az areta-
légia kiillonos vegytiléke, s a maga 24 konyvével, visszatekint6 elbeszéléseivel,
részint a mesés Thuléig, s6t a hold szférajaig, részint az Alvilagig vezetd utaza-
saival vilagosan mutatja, hogy a szerzé tavoli mintaképe az eposz, pontosabban
az Odysseia volt. Az iréi fikcid szerint az egész torténetet az arkadiai Deinias
meséli el, aki utazasai soran Thulét is érintve beleszeret a szintén oda vet6d6
Derkyllisbe. Ezen a ponton Deinias elbeszélése Derkyllis teljes 22 konyvet (1)
betolts elbeszélésére tér ki: hogyan menekiilt el a leany batyjaval, Mantiniasszal
egylitt tyrosi otthonukbdl, hogyan ildozi 6t a szerelmére vagyo6 egyiptomi
varazslo, Paapis, aki sziileiket is tetszhalotta btivolte, s hogyan jutottak el, egész
Eurdpat bebolyongva, Thuléig (a bolyongas leirasaba Pythagoras életérdl,
tanitasarol és mikodésérdl szolo részletek ékelédnek, valosagos Pythagoras-
aretaldgia, mely az ez id§ tajt meger6s6dé ujpythagoreizmus befolyasanak
tulajdonithat6). Végiil Deinias elmondja, hogy a testvérek hazatértek, fel-
élesztették tetszhalalukbdl a sziileiket, s hogy Gjabb utazdsok utdn maga is
Tyrosba utazott; és, bar a kivonat szévegszertien nem emliti, lehetséges, hogy
a cselekményt Deinias és Derkyllis eskiivéje zarta.

Valamivel késébb, a I1. sz. kozepe téjan keletkezhetett az ephesosi Xenophon
Ephesiaka (Ephesosi torténet) cimt regénye. Az antik adatok szerint 10 kdnyv-
bdl all6 regény 5 konyvre osztva maradt rank, igy sokan feltételezik, hogy
a hagyomanyozott szoveg az eredeti felére kurtitott valtozata; s talan egy ki-
vonatol¢ felelés azért, hogy az események lélegzetelallité tempoban kovetik
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egymadst, a fdszerepl6k viszont vérszegények és jellegtelenek maradnak. A dré-
ma hatdsara mutat, hogy a férfi f6szerepl6, Habrokomés, eleinte Euripidés
Hippolytosahoz hasonldan gégosen elutasitja a szerelmet (egyébként az euri-
pidési Hippolytosban is el6fordulé ,, Putifdrné-szitudcié” szintén nem hianyzik
aregénybdl). A folytatas azonban mar a szokott sémanak megfeleléen alakul:
az Artemis-tinnepen Habrokomés taldlkozik a szép Anthidval, nyomban be-
leszeret, s hamarosan feleségiil is veszi a lednyt. A fiatal par szenvedései és
megprobaltatasai tehat, akar Chariténnal, a hazassagkotés utan kezdédnek, de
a cselekmény természetesen itt is boldog viszontlatassal fejezédik be.

AL sz. kozepén a méasodik szofisztika atticizalo stilusa a regényirodalom-
ba is betor. Ezt bizonyitja az alexandriai rétor, melléknevében az egyiptomi
Thot isten nevét visel6 Achilleus Tatios regénye (Ta peri Leukippén kai
Kleitophonta = Leukippé és Kleitophon torténete), mely valamikor a szdzad
utolsé negyedében irddott. A keretelbeszélés szerint a szerz$ Sidon utcain
sétalva egy festményre lesz figyelmes, melyen a bikava véltozott, szerelmes
Zeus lathatd, amint éppen elrabolja Eurdpat, s a kép olyan mély benyomast
tesz ra, hogy Erds hatalmardl kezd beszélgetni egy ott 4ll6 fiatalemberrel,
Kleitophénnal; Kleitophon pedig, mintegy annak illusztréciéjaul, mennyi ztir-
zavart és bonyodalmat tud el6idézni Eros, a maga és Leukippé sok viszontagsag
utan révbe ért szerelmét meséli el neki. A regény tehat valéjaban Kelitophon
én-elbeszélése, mely, bizonyos fokig én-elbeszélés volta miatt is, tobb ponton
a,redlis” regények nagyobb valosaghtiségéhez kozelit. Kleitophon és Leukippé
torténete igazi konyvsiker lett, nyilvan ezzel magyarazhatd, hogy Achilleus
Tatios életrajzat a keresztény olvasok megnyugtatasara némileg atigazitottdk:
beléle piispokot faragtak, s még f6héseiben, Kleitophonban és Leukippében
is két szent, Szent Galaktion és Szent Epistémé sziileit vélték felfedezni.

A szir Jamblichos Marcus Aurelius alatt (161-180) irta a Babyloniakat
(Babyléniai torténet). A Suda-lexikon tgy tudja, hogy a regény 35 vagy 39
konyvbdl allt, a kivonatat fenntarté Photios viszont 16 konyvnyi terjedelmet
emlit, tehat alighanem a (mara mar elveszett) eredeti roviditett valtozatat ol-
vasta csak. A szerz0 egy babyloniai szdjara adja az egzotikumokban bévelkedd,
a tobbi szerelmi regényéhez képest szélséségesebb, mar-mar barbar szenve-
délyeket bemutatd torténetet. A cselekmény is talin minden mas szerelmi
regényénél fesziiltebb és fordulatosabb: a szerelmespart, Sindnist és Rhodanést
ugyanis Garmos, a vérszomjas babyloni kiraly tld6zi, mégpedig teljes hatalmi
apparatusaval, mert a maga szamara akarja megkaparintani Sindnist; végil
azonban Rhodanés folébe kerekedik és — oldaldn Sindnisszal - Garmos utéda
lesz a babyléni trénon.
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A 1L sz. killonben is gazdag regény-termést hozott. Akkor keletkeztek
a szofista Nikostratos azdta elveszett regényei és a lukianosi szamar-regény,
s ugyanakkorra dataljak annak a regénynek a gorog eredetijét is, mely Historia
Apollonii regis Tyri (Apollonius tyrusi kiraly torténete) cimmel, tobbszoro-
sen (utoljara keresztény szerz6tdl) atdolgozott formaban, latinul maradt rank
az V. vagy VL. szazadbdl. A meglehetésen gyatran, sokhelyt valoszintitleniil
bonyolitott térténet nem egy, hanem két szerelmespart 4llit a kdzéppontba,
tehat inkabb két generdcid vagy egy csalad (apa, anya, leanyuk és vejiik) vi-
szontagsagairol és a sorsiildozott csaladtagok boldog egymasra talalasarol szol.
Késébb versben fogalmaztak jja, belekeriilt a népszert kozépkori elbeszélés-
gyljteménybe, a Gesta Romanorumba, s6t, SHAKESPEARE Periclese is ezen
az igénytelen regényen alapul.

Megkozelitéleg 200 tajan sziiletett Longos Daphnis és Chloéja (Ta peri
Daphnin kai Chloén), melynek érdekességét az adja, hogy a szerz6 szerel-
mi regénye cselekményét bukolikus miliébe, de Theokritostdl és Vergiliustol
eltéréen nem Szicilidba vagy Arkadidba, hanem sajat sziil6foldjére, Lesbos
szigetére helyezi. A regény két f6h8sét, Daphnist és Chloét, mint az ajko-
média f6héseit oly sokszor, mindjart vilagrajottitk utan kitették; a Mytiléné
kornyékén él6 pasztorok mentik meg az életiiket, kozottiik nevelkedve mélytil
gyerek-pajtassaguk észrevétleniil szerelemmeé. A kalandok és megprobaltatasok
természetesen ket is el-elszakitjak egymastdl, de a vidék bukolikus istenei,
Pan és a nymphak mindig a segitségiikre sietnek. A végkifejletet eztittal nem
csupan Daphnis és Chloé hazassaga jelenti. Az annak idején veliik egyiitt ki-
tett ismertetdjelekbdl — megint az tjkomédia receptje szerint — kideriil, hogy
valdjaban mindketten médos mytilénéi polgarok gyermekei: a mennyegz6
tehat egy masik sorsdonté eseményhez, sziilék és gyermekeik egymasra tald-
lasahoz kapcsolodik. S a torténet csattanoja az, hogy a fiatal par a varos helyett
gyermekkora bukolikus idilljében akar tovabb élni. GOETHE nagy elismeréssel
nyilatkozott a regényr6l (ECKERMANN: Beszélgetések Goethével, 1831 marcius
20), s kiilonosen a biztos és finom tajabrazolast értékelte benne; az 6 tekinté-
lyének is koszonhetd, hogy a két utols6 évszazadban az dsszes gorog regényird
kozil Longos taldlt a legtobb olvasora.

A rank maradt utolsé szerelmi regényt az emesai Hélioddros irta Aithiopika
cimmel (Aithiopiai torténet; magyarul Sorsiilldozott szerelmesek cimmel je-
lent meg) a IIL, esetleg a IV. sz. folyamadn, az a Hélioddros, aki Sdkratés (V. sz.
kozepe) egyhaztorténete szerint (5, 22, 51) pogany irébol Trikka piispokévé
emelkedett; Sokratés hiradasa azonban (bar olykor még manapsag is hitelt
adnak neki) ugyanugy a keresztény olvasok megnyugtatasara szant jambor
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koholmany, mint Achilleus Tatios allitolagos pilispoksége, annyi azonban bizo-
nyos, hogy az isteni gondviselés szerepének erds hangsulyozasaval és néha mar
talzott erkolesi szigoraval kétségkiviil kozelebb keriilt a kereszténységhez, mint
a szerelmi regény barmelyik mas képvisel6je. Hélioddros az Odysseia szerke-
zetét veszi alapul és az események kell6s kozepébe vagva kezdi az elbeszélést,
a multra csak fokozatosan, iddsik-valtasok kozepette, visszatekinté elbeszélé-
sekben deriil fény. A multtal egyiitt, 1épésrél-1épésre valik vilagossa az is, hogy
Charikleia, a regény Delphoiban nevelkedett n6i f6hése, igazaban az aithiops
kiralyi par lednya, s hogy neki és szerelmesének, az Achilleus vérébdl szarmazo
Theagenésnek az istenek rendelésébél a messzi Aithiopidba kell eljutniuk, ahol
aztan a regény végén, a szokvanyos kalandok és megprdbaltatasok hosszt sora
utdn, a hdzassag és a kiralyi tron vér rajuk. Személyes boldogsaguk szinterét
azonban az ir6 - és ez regényének legnagyobb ujdonsaga — utdpikus szinek-
kel festi meg: az 6 Aitihiopidja hatalmas, legy6zhetetlen, és szinte aranykori
béségben duiskald birodalom, a napisten orszaga, melyet az igazsagos kiraly
és emelkedett lelkdi tanacsosai, a gymnosophistak vagy ,meztelen bolcsek”,
vezetnek egyre magasabbrend(i eszmények felé.

A regény volt az utolsé miifaj, melyet az 6kori gorog irodalom létrehozott.
A regény-papiruszok nagy szama bizonyitja, hogy viragkora idején, a Kr. u.
I-1I1. szazadban sokan olvastak. Mégis, az antik miielmélet makacsul elzarko-
zott téle; ezért van az, hogy a nagy miifajok koziil ma egyediil a regényre nincs
antik eredet(i, az antikvitasban kikovacsolt mtiszavunk. Ez a miifaj azonban
kanonizalatlansaga ellenére is alig tulbecsiilhetd hatassal volt a modern euro-
pai regényiras kezdeteire.
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gondozta: Kovacs Istvan

Achilleis - 21

Achilleus Tatios — 240, 242

Aeneidédk (troasi uralkoddcsalad) - 19
Agatharchidés - 191

Agathias Scholastikos — 197

Agathoklés (Kr. e. 317-289; sziciliai uralkodo) - 185
Agathoklés (Pindaros mestere) — 49

Agathén - 94, 99, 132

Agésilaos (Kr. e. 399-360/359; spartai kiraly) — 114
Agidé - 44

Agis (Kr. e. 244-241; spartai kiraly) - 185

I1. Agrippa (élt: kb. Kr. u. 28-100; zsid¢ kiraly) - 216
Agrippa, Marcus Vipsanius - 225

Aiantidés - 151

Ailianos, Klaudios - 19, 20, 191, 211, 233, 234
Ailios Aristeidés ldsd: Aristeidés, Ailios

Ailios Thedn lasd: Thedn, Ailios

Aineias (stymphalosi; hadvezér, taktikus) - 115
Aineias (gazai; ujplatonikus-keresztény) - 214
Ainesidémos - 203

Aischinés (sphéttosi, szokratikus) - 123

Aischinés (szénok) - 8, 119, 120, 227

Aischylos - 45, 64, 65, 66, 68, 69, 70, 71, 72, 73, 74, 75, 76, 77, 79, 82, 83, 84,
85, 86, 90, 91, 92, 93, 97, 99, 105

Aisépos - 31, 198, 227, 238

Aithiopis - 11, 24, 25

Akusilaos - 58

Aleuas - 46

Alexamenos - 123

Alexander Severus (Kr. u. 222-235, romai csdszar) — 222
Alexandriai mértir-aktdk — 217

Alexandpriai Pleias ldsd: Pleias
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Alexandros lasd: Sandor, Nagy

I. Alexandros (K. e. 498-454; makedon uralkodd) - 49
Alexandros (megh.: 358, pherai tyrannos) - 95
Alexandros (ait6liai; tragédiaird) — 151

Alexandros (aphrodisiasi; Aristotelés-magyarazd) - 141, 202
Alexandros (abonuteichosi; dlproféta) — 232

Alexandros Polyhistor (milétosi; periégésis-ir6) — 186
Alexis - 99, 147

Alimentus, Lucius Cincius l4sd: Cincius Alimentus, Lucius
Alkaios - 32, 38, 39, 40, 41, 53,

Alkibiadés (Kr. e. 450-404; athéni allamférfi, hadvezér) — 97, 109, 123
Alkidamas - 30, 109, 121

Alkiphrén - 227

Alkmaién - 62

Alkman - 32, 43, 44, 45, 53

Alkmeodnis - 25

Ameipsias - 96

Ammonios Sakkas - 204

Amodmétos - 192

Amphidamas (az euboiai Chalkis kiralya) - 27, 30

III. Amyntas (makedon kiraly) - 135

Anakredn - 32, 41, 45, 53, 198

Anakreoni dalok 14sd: Anakreontea

Anakreontea - 41, 198

Anaxagoras - 7, 59, 63, 101, 102, 121

Anaxandridés - 99

Anaximandros - 58, 59, 60,

Anaximenés (milétosi; filozéfus) - 59, 60, 102
Anaximenés (lampsakosi, térténetird) - 115

Andokidés - 117

Andronikos - 140, 175, 202

Androsthenés - 190

Annaeus Cornutus, Lucius ldsd: Cornutus, Lucius Annaeus
Annikeris - 126

Anonymus Iamblichi - 109

Antagoras - 155

Anthologia Palatina — 197
Antigonidak (makedoniai uralkoddcsalad) — 142
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Antigonos Monophthalmos (Kr. e. 333-301) - 182, 184
Antigonos Gonatas (K. e. 283-239) - 155, 156, 184
Antigonos (karystosi, ir6 és szobrasz) - 179

Antimachos - 100, 153, 157

I. Antiochos Sétér (Kr. e. 280-261; syriai uralkodd) - 186, 187
II. Antiochos Theos (Kr. e. 261-246; syriai uralkodo) - 186
III. Antiochos Megas (Kr. e. 223-187; syriai uralkodd) — 162
IV. Antiochos Epiphanés (Kr. e. 175-163; syriai uralkodd) - 187, 200
Antiochos (syrakusai; logografus) — 106

Antiochos (askaléni; akadémikus filozofus) — 173

Antipatros - 119, 120

Antiphanés (ism. szarm.; a kozéps6é komédia szerzdje) — 99
Antiphanés (bergéi) — 233

Antiphén (athéni) — 109

Antiphén (rhamnusi) - 111, 117

Antisthenés - 123, 124

Antoninusok (Kr. u. 138-180; romai csaszardinasztia) — 195, 224
Antoninus Pius (138-161; rémai csdszéar) — 208

Antonios Diogenés lasd: Diogenés, Ant6nios

Antonius, Marcus (Kr. e. 82-30; rémai allamférfi, hadvezér) - 7, 119
Anyté - 163

Anytos - 123

Apellés - 167,227

Aphobos - 118

Apién - 203, 217

Apollodoéros (Pindaros mestere) — 49

Apollodoéros (karystosi; ujkomédiaird) — 150

Apollodoéros (athéni; grammatikus) - 23, 176, 179,
Apollodoéros (pergamoni; rétor) — 117, 207

Apollonios (pergéi; matematikus) — 181, 182, 225

Apollonios (az ,eidografus”) - 177

Apollonios (tyanai; pythagoreus) — 203, 204, 212, 235
Apollonios Dyskolos (alexandriai; grammatikus) — 206
Apollonios Malakos (alabandai; rétor) — 194, 207

Apollonios Rhodios (eposzird) — 153, 154, 155, 159, 165, 177

Apollonius tyrusi kirdly torténete 1lasd: Historia Apollonii regis Tyri

Apostolok cselekedetei - 156



248 Névmutato

Appianos - 221, 222

Apuleius Madaurensis, Lucius - 194, 221, 233, 238

Araros - 99

Aratos (soloi; tankolteményir6) — 135, 156, 165, 182
Aratos (sikyoni; hadvezér, memodrir6) - 185

Arcadius, Flavius (rémai csaszar; itt még trénorokos) — 213
Archelaos (Kr. e. 413-399; makedoén kiraly) - 109, 112, 124
Archelaos (Sékratés tanara) — 102, 121

II. Archidamos (Kr. e. 468-427; spartai kiraly) - 97, 112
III. Archidamos (Kr. e. 361/60-338; spartai kiraly) — 118
Archilochos - 19, 20, 31, 32, 36, 37, 96, 150, 153
Archimédés - 180, 181

Archytas - 126

Arethas - 8

Argonautika (orphikus ma) - 200

Arignoéta - 40

Arién - 46, 53

Aristainetos — 160, 228

Aristarchos (samosi; asztronémus) - 141, 171, 181, 218
Aristarchos (samothrakéi; filologus) — 20, 177, 178, 179
Aristeas — 31, 57

Aristeidés (athéni politikus) - 96, 116

Aristeidés (novellairo) — 193, 227

Aristeidés, Ailios ,Theodoros” (rétor) — 196, 208, 209, 210, 213, 214
Aristippos (a kyrénéi iskola alapitéja) — 124

Aristippos (ifjabb; az el6bbi unokéja) - 124

Aristobulos (torténetird) — 184, 221

Aristobulos (filozofus) — 203

Aristogeiton — 42

Aristomenés - 155

Ariston (Platon édesapja) — 125

Ariston (kedsi; peripatetikus filozoéfus) — 139, 174

Ariston (chiosi; sztoikus filozofus) — 171, 176

Aristonikos - 177

Aristonoos - 163

Aristophanés (komédiaird) - 26, 30, 71, 73, 82, 95, 96, 97, 98, 99, 145, 146,
176, 193, 229

Aristophanés (bizanci; grammatikus) - 147, 177
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Aristotelés - 6, 7, 18, 20, 24, 26, 44, 60, 64, 68,91, 94, 101, 108, 110, 122, 123,
125, 128, 135, 136, 137, 138, 139, 140, 141, 143, 168, 169, 171, 174, 175, 178,
182, 183, 184, 202, 204, 205, 207, 213, 225

Aristoxenos — 91, 174

Arkesilaos (pitanéi; a ,kozéps6” Akadémia alapitdja) — 172, 176, 179
Arkesilaos (kyrénéi uralkodd) - 50

Arktinos - 23, 24

Arrhianos - 114, 184, 190, 202, 221, 222, 223

Arsinoé - 161

II. Artaxerxés (perzsa kiraly) - 113, 116

III. Artaxerxés (perzsa kiraly) — 135

Artemidoros - 216

Asinius Pollio, Caius - 215

Asklépiadés (samosi; epigrammakoltd) - 163

Asklépiadés (myrleiai; filologus) — 178

Athénaios - 100, 134, 158, 177, 178, 185, 193, 211, 234

Athéni dllam (Xenophon neve alatt hagyomanyozott mi) — 110
Atossa (Xerxés anyja) - 71

Attaliddk (pergamoni uralkoddcsalad) — 142

I. Attalos (Kr. e. 241-197) - 179, 181

II. Attalos (Kr. e. 158-138) - 179

Atthis — 40

Atticus, Titus Pomponius - 178

Attikos, Hérodés lasd: Hérddés Attikos

Attila (hun uralkodd) - 13, 223

Atys (Kroisos fia) — 104

Augustus (Kr. e. 27 - Kr. u. 14; rémai csaszar) - 117, 159, 177, 178, 197, 207,
215, 223,225

Aurelianus (Kr. u. 270-275; rémai csdszar) — 215

Aurelius, Marcus ldsd: Marcus Aurelius

Avienus, Rufius Festus - 156

Babrios — 198

Bakchylidés - 32, 46, 48, 49, 50, 53
Basileios lasd: Vazul, Nagy Szt.
Bathyklés (szobrasz) - 161

Batrachomyomachia - 26
Battis ]asd: Bittis
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Békaegérharc lasd: Batrachomyomachia
Belisarios (bizdnci hadvezér) — 224

Bereniké (III. Ptolemaios Euergetés felesége) — 160
Bérossos - 187, 217

Bibliothéké - 23, 179

Bion (borysthenési; filozofus) — 173

Bioén (phldssai; bukolikus koltd) — 166

Bittis (=Battis) - 157

Blossius, Caius — 144

Boéthos (szobrasz) — 167

Brasidas (hadvezér) - 111

Briinhilde - 13

Caecilius - 117, 207, 208

Caesar, Caius Iulius (Kr. e. 100-44; rémai politikus) — 178, 194, 214, 215, 220
Caesar Vopiscus Caius - 150

Caligula (Kr. u. 37-41; rémai csaszar) — 197, 203, 217
Calpurnius Piso, Lucius - 170

Caracalla (Kr. u. 211-217; rOmai csaszar) — 198

Cassius Dio - 222

Cato, Marcus Porcius - 144

Catullus, Caius Valerius - 41, 160

Chamaileén - 53, 174

Charitén - 239, 240

Charé6n - 59, 193

Charo6ndas - 107

Chionidés - 95

Choirilos (samosi; eposzird) — 100

Choirilos (athéni, tragédiakoltd) — 55

Chorikios - 214

Chrysa epé - 198

Chrysippos - 171, 178

Chrysostomos, [6annés lasd: I6annés Chrysostomos
Cicero, Marcus Tullius - 20, 46, 47,102,103,118,119, 120, 121, 134, 137, 140,
156, 162,171, 173,178, 181, 188, 194, 207, 219, 220, 221
Cincius Alimentus, Lucius — 188

Cinna, Caius Helvetius ldsd: Helvius Cinna, Caius

Clemens-"regény” - 238
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Commodus (Kr. u. 180-192; romai csaszar) — 209, 211, 217
Constantinus, Nagy (Kr. u. 306-337; rémai csaszar) - 205, 214
II. Constantius (Kr. u. 337-361; rémai csdszar) — 213
Cornelia - 144

Cornelius Gallus, Caius ldsd: Gallus, Caius Cornelius
Cornelius Sisenna, Lucius l4sd: Sisenna, Lucius Cornelius
Cornutus, Lucius Annaeus - 202

Corpus Hippocraticum - 103

Crassus, Lucius Licinius - 207

Csandragupta (gor. Sandrakottos) — 190, 191

Curtius Rufus, Quintus - 184

Daimachos - 115

Damaskios - 205

Damoén - 49, 110

Danais - 25

I. Dareios (Kr. e. 522-486; perzsa uralkodd) - 59, 62, 71, 72
Darés - 238

Deinarchos - 121

Deinomenés - 50

Déiochos - 59

Démétrios (phalérdni; filolégus, filozéfus) — 31, 147, 175
Démétrios (torténetird) — 187

Démétrios (skepsisi; filologus) - 179

Démétrios Poliorkétés (sziil. Kr. e. 337) — 184, 220
Démokédés - 62, 104

Démokritos - 59, 102, 136, 169, 175

Démonikoshoz c. mondasgytjtemény — 118
Démophilos (torténetir6) — 115

Démophilos (Gjkomédiaird) — 150

Démosthenés - 7, 8, 116, 118, 119, 120, 121, 178, 207, 208, 209 220,
Dexippos - 223

Diadés - 181

Diagoras — 100

Dialexeis (= Dissoi logoi) — 107, 108, 109

Didymos - 120, 177, 178, 203

Diégéma eis tén anairesin ton en t6i Sina orei monachén - 238
Dikaiarchos — 171, 174, 176, 189
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Diktys — 238

Dio, Cassius ldsd: Cassius Dio

Diocletianus (Kr. u. 284-305; romai csdszéar) — 223

Diodéros Siculus - 115, 184, 190, 192, 215

Diogenés (apolldniai; ion filozéfus) — 102

Diogenés (synopéi; kynikus filozofus, dramaird) - 95, 123, 124, 173, 184,
210, 231

Diogenés (oinoandai; epikureus) - 170, 202

Diogenés (babyloni; sztoikus filozoéfus) - 171, 178, 179
Diogenés, Antoénios - 233, 239

Diogenés Laertios — 124, 133, 139, 161, 169, 175, 203, 233
Dioklés — 182

Diomédés - 55

Dié6n (I. Dionysios syrakusai uralkodé sogora) — 126

Di6n Cocceianus Chrysostomos - 83, 201, 210, 211, 222
Dionysiadés — 151

I. Dionysios (Kr. e. 406/5-367; syrakusai uralkodd) - 116, 126
Dionysios (II. Dionysios néven: Kr. e. 367-344; az el6bbi fia) - 116, 126
Dionysios (milétosi; logografus) — 59

Dionysios (halikarnassosi; rétor, torténetird) — 208, 216, 217
Dionysios (eposzird) - 199

Dionysios Metathemenos (hérakleiai; sztoikus, majd epikureus) - 171
Dionysios Periégétés (foldrajzi ir6-kolt6) — 198

Dionysios Skytobrachidén (rétor) — 238

Dionysios Thrax (alexandriai; grammatikus) - 177, 178
Diopeithés (athéni; jos) - 97

Diopeithés (athéni; hadvezér) — 120

Diophantos - 225

Dioskuridés - 226

Diphilos - 150

Dissoi logoi lasd: Dialexeis

Diyllos - 185

Dédekathlos - 25

Doléneia - 20, 22

Domitianus (Kr. u. 81-96; rémai csdszéar) — 208, 210
Domnam Iulia ldsd: Iulia Domna

Désiadas - 158

Désitheos — 180
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Duris - 185

Echekratidas (thessaliai uralkodd) — 41
Echembrotos — 42

Az egyetértésrdl - 109
Ehoiai (= N6k katalégusa) lasd: Hésndk katalégusa

Elbeszélés a Sinai hegyen lako remeték lemészaroldsardl lasd: Diégéma eis tén
anairesin tén en t6i Sina orei monachén

Az elhagyott lany panasza - 167
Az elsé Alkibiadés — 134

Empedoklés - 31, 59, 61, 108, 170, 186
Ennius, Quintus - 56, 193

Ephoros - 115, 215

Epicharmos - 45, 56, 147, 166, 228
Epidémiak - 103

Epigonoi - 20, 23, 24

Epikratés - 134

Epiktétos - 202, 221

Epikuros - 102, 147, 168, 169, 170
Epimenidés (pap) - 31

Epistémé, Szt. — 240

Erasistratos - 182, 183

Erastos - 135

Eratosthenés (a 30 zsarnok egyike) — 117
Eratosthenés (kyrénéi; tudés) - 22, 175, 176, 177, 179, 180, 181, 187, 216,
225

Eskii (hippokratési) — 103

Etzel 14sd: Attila

Euagoras (kyprosi uralkodo) - 118
Eubulidés - 125

Eubulos - 119

Eudoxos - 134, 135, 156

Eugammon - 25

Euhémeros - 192, 193, 238

Eukleidés (megarai; filozofus) — 125
Eukleidés (matematikus) — 134, 180, 181
Eumélos - 23, 25, 57
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Eumenés (kardiai; Nagy Sandor kancellariavezetje) — 184

II. Eumenés (Kr. e. 197-159; pergamoni uralkodo) - 7, 178

Eunapios - 223, 226

Euphorién - 162

Euphroénios - 151

Eupolis - 96, 97, 131

Euripidés - 45, 64, 65, 69, 74, 75, 77, 78, 82, 83, 84, 85, 86, 87, 88, 89, 90, 91,
92,93, 94, 97, 98, 99, 101, 142, 145, 147, 148, 151, 154, 174, 197, 236, 240
Eurépeia - 25

Eusebios - 152, 187

Eustathios - 7, 234

Ezechiélos - 152

Fabius Pictor - 187

Favorinus - 211, 233

Flaccus, Caius Valerius lasd: Valerius Flaccus, Caius

Flavius, Iosephus lasd: Iosephus Flavius

II. Filop (Kr. e. 359-336; makedon kiraly) - 115, 116, 118, 119, 120, 135

Galaktién, Szt. — 240

Galénos - 171, 226

Gallienus (Kr. u. 260-268; romai csdszar) — 195
Gallus, Caius Cornelius - 162

Gellius, Aulus - 151, 211, 233

Gergely, Nazianzi Szt. — 212

Gergely, Nyssai Szt. — 214

Germanicus - 156

Glykera - 228

III. Gordianus (Kr. u. 238-243; rOmai csaszar) — 223
Gorgias - 30, 47, 94, 108, 109, 111, 117, 121, 124, 131, 137, 183, 208, 212,
213,

Gracchus, Tiberius — 144

Gracchusok - 222

Gryllos -114

Gunther - 13

Gygés - 33

Gygés-drama - 95, 152
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Hadrianus (Kr. u. 117-138; rémai csaszar) — 30, 195, 197, 201, 208, 218, 221,

222,224

Hagésichora - 44

Hagias - 24

Halasz - 166

Hannibal - 144, 187, 222

Hanno - 116

Harmodios - 42

Harpalos - 119, 120, 121

Harpokration, Valerius - 206

Hégémon - 100

Hégésias (magnésiai; rétor) — 194

Hégésias Peisithanatos (kyrénéi; filozéfus) — 125
Hégésinos — 24

Hekataios (milétosi; logografus) - 58, 104, 106, 193
Hekataios (abdérai/tedsi; filozéfus) — 192
Hélioddros - 241, 242

Hellanikos (mytilénéi; logografus) — 105, 185
Hellanikos (alexandriai; kritikus) — 20
Helvius Cinna, Caius - 162

Héphaistion - 206

Hérakleidés (a kariai Mylasa kiralya) — 59
Hérakleidés Kritikos (periégésis-ird) — 186
Hérakleidés Lembos (excerptum-ird) — 175
Hérakleidés Pontikos (filozofus) — 135, 227

Hérakleitos (ephesosi; filozofus) - 55, 56, 59, 61, 102, 126, 127, 169, 170,

200

Hérakleitos (grammatikus) — 202
Héraklés-eposz - 25

Héraklés pajzsa - 28, 29

Hérillos - 171

Hermagoras - 194, 214
Hermarchos - 170

Hermésianax - 157, 158
Hermetikus iratok - 204

Hermias (atarneusi; tyrannos és filozdfus) - 134, 135, 136

Hermippos (athéni; 6komédiaird) — 97
Hermippos (smyrnai; grammatikus) — 139, 175
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Hermogenés — 214

Hermokratés (syrakusai; allamférfi) — 239

Hérédas (vagy Héréndas) — 167

Hérodés, Nagy (Kr. e. 1. sz.; zsido kirdly) - 215

Hérédés Attikos (marathoni; szofista, ird, rétor) — 208, 209

Hérédianos (alexandriai; grammatikus-filologus) - 177, 206

Hérodianos (torténetird) — 223

Hérodoéros - 106

Hérodotos - 8, 19, 20, 23, 31, 46, 48, 53, 55, 57, 58, 59, 62, 99, 100, 101, 103,
104,105,111, 112, 113, 115, 189, 193

Héroén - 181

Hérondas 1dsd: Hérddas

Hérophilos - 182, 183

Hésiodos - 19, 26, 27, 28, 29, 30, 31, 33, 34, 37, 41, 50, 58, 60, 70, 121, 153,
155, 160,

Hésychios (alexandriai; grammatikus, szotarir6) - 206

Hésychios Illustrios (milétosi; irodalomtorténeti szotarat irt) — 178, 224
Hieroklés — 202

Hierén (Kr. e. 478-468; syrakusai tyrannos) — 46, 47, 48, 49, 50, 52, 56, 73,
115

II. Hierén (Kr. e. 265-215; syrakusai uralkodo) - 164

Hierénymos — 184, 221

Himerios - 213

Hipparchos (Peisistratos fia) - 32, 41

Hipparchos (nikaiai; asztronémus, geografus) — 181, 225

Hipparchos (Platén neve alatt hagyomanyozott mt) - 134

Hippias - 46, 108

Hippodamos - 110

Hippokratés (chiosi; matematikus, asztronémus) — 110

Hippokratés (kési, orvos) - 103, 105, 110, 169, 226, 227

Hippokratési eskii 1asd: Eski

Hippén - 96, 102

Hippoénax - 32, 37, 38, 47, 150, 161, 163, 166, 167

Hippys - 106

Historia Apollonii regis Tyri — 241

Homéros (eposzird) - 5,7,8,9, 10,11, 12,13, 15,16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23,
25,26, 27,28, 29, 30, 33, 36, 37, 43, 44, 46, 55, 56, 60, 62, 82,106, 113,121, 132,
153,154, 176,177, 179, 199, 202, 207, 208, 212, 214, 216, 234, 235,
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Homéros (bizanci; tragédiakoltd, grammatikus) — 151

Homérosrdl és Hésiodosrdl, szarmazasukrol és versenyiikrél — 30
Horatius Flaccus, Quintus - 33, 37, 38, 39, 46, 53, 97, 144, 163, 173, 229
Hortensius Hortalus, Quintus -207

Hésndk katalégusa (= Ehoiai; = Nék katalégusa) - 28, 29

Hypatia - 197, 205, 225

Hypereidés - 120, 207, 227

Hypsiklés - 180

Hypsipylé - 111

Tadmon - 31

Tamblichos (szir szarm.; regényird) — 240

Tamblichos (chalkisi; ujplaténikus filozéfus) - 109, 139, 205, 213
Iambulos - 192, 233, 238

Iason - 187

Ibykos — 45, 46, 53

Iliupersis — 24, 25

I6annés Chrysostomos — 212

I6annés Lydos lasd: Lydos, I6annés

I6annés Philoponos lasd: Philoponos, I6annés

I6annés Stobaios 1dsd: Stobaios, Idéannés

I6n - 74, 102

TIosephus Flavius - 20, 187, 215, 217

Isaios - 118

Isokratés — 8, 50, 94, 109, 114, 115, 117, 118, 121, 206, 209
Istros — 53, 175, 186

Isyllos — 162

Iulia Domna - 212

Iulianos - 204

Iulianus (Kr. u. 361-363; romai cséaszar, ird) — 195, 212, 213, 214, 223, 226,
237

Tulius Caesar, Caius ldsd: Caesar, Caius Iulius

Tustinianus (Kr. u. 527-565; rémai csaszar) - 6, 197, 205, 224
Iustinus, Marcus Iunianus — 184

Iustus - 216, 217

Iuvenalis, Decimus Iulius - 235

[anos-evangélium - 199
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J6b konve - 55

[6nds konyve - 235

J6zsef és Aseneth torténete — 238
Judés, Makkabeus — 187

Kalamis - 50

Kaldeus j6slatok - 204

Kallias - 96, 131

Kalliklés - 109, 131

Kallimachos - 7, 26, 143, 153, 156, 158, 159, 160, 161, 162, 164, 165, 166, 175,
176, 180

Kallinos - 19, 20, 33, 36

Kallippos - 126

Kallirhoé - 239

Kallisthenés — 135, 136, 183, 184
Kallistratos — 97

Karneadés - 173

Kassandros — 185, 192

Kautilya - 191

Kelemen, Alexandriai Szt. — 211

Kelsos - 203, 214, 229

Kephalos - 117, 132

Kerkidas - 163

Kérék megolése - 21

Kimoén (kb. Kr. e. 510-450; athéni politikus) - 96, 106, 111, 116, 210
Kinaithén - 24

Kinésias — 101

Kis Ilias - 24

Klaudios Ailianos 1dsd: Ailianos, Klaudios
Klaudios Ptolemaios ldsd: Ptolemaios, Klaudios
Kleanaktiddk - 40

Kleanthés - 162, 171

Kleis - 39

Kleisthenés (sikyoni uralkodo) - 53
Kleitarchos - 184

Kleitomachos - 173

Kleitophén - 134
Kleomenés (spartai kiraly) — 27
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III. Kleomenés (spartai kiraly) — 185

Kleén (athéni politikus) - 96, 98

Kleopatra - 7

Klénas - 42

Kointos (lat. Quintus) — 199

Kolluthos - 200

Kolétés - 170

Konén - 160, 180

Kénstantinos Kephalas — 197

Korax - 108

Korinna - 32, 41

Koriskos - 135

Krantor - 134, 219

Krateros (Nagy Sandor f6tisztje) — 186

Krateros (makeddn; peripatetikus, torténetir6) — 186
Kratés (6komédiaird) — 96

Kratés (thébai; kynikus filozéfus, dramairo) - 95, 124, 170, 173
Kratés (athéni; az Akadémia egyik vezetdje) — 134
Kratés (mallosi; sztoikus filozéfus, grammatikus) - 178, 179
Kratinos - 96, 97, 102

Kratippos - 113, 115

Kratylos - 102, 125

Kreé6phylos - 25

Krinagoras - 159, 197

Kritias - 36, 41, 94, 101, 110, 111, 113, 125, 209

Kroisos (lyd kiraly) - 48, 59, 104

Ktésias - 116, 233

Ktésibios - 181

Ktésiphén - 120

Kypria - 20, 23, 24, 25

Kyrillos — 214

Kyrnos - 35

II. Kyros (az ,,id6sebb”; Kr. e. 559-529; perzsa uralkodd) — 104, 114
Kyros (az ,,ifjabb; Kr. e. 408-401; perzsa uralkodo) — 113

Lais - 227
Lampo6n - 97
Lamprias-katalégus — 218
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Lasos - 49, 100

Leokratés — 120

Leénidas (spartai kiraly) - 47
Ledbnidas (tarentumi; kolté) — 156, 163, 165, 197
Leontion - 158

Leschés - 24

Leukippos - 102

Libanios - 212, 213, 214
Limenios — 163

Lithika - 198

Livius, Titus — 190

Lollius, Marcus - 197
Longinos - 215

Longos - 241

Lucanus, Marcus Annaeus - 202
Lucius Verus - 209, 222
Lucretius, Carus, Titus — 102, 170
Lukianos - 172,173,197, 201, 208, 211, 212, 221, 227, 228, 229, 230, 231, 232,
233, 235, 238, 239, 241

Lukios — 233

Lydos, I6annés — 224

Lygdamis - 103

Lykambés - 36

Lykophron - 151, 152

Lykortas — 188

Lykurgos - 7, 65, 93, 94, 120
Lysias - 117, 123, 133

Magnés - 95

Makkabeus Judas ldsd: Judds, Makkabeus

Makkabeusok 1. és 2. kényve - 187

Manéthén - 187, 217

Marcella - 204

Marcus Aurelius (Kr. u. 161-180; romai csaszar, filozofus-ird) — 198, 201, 202,
204, 206, 209, 222, 223, 240

Margités - 20, 26, 36

Marinos - 225

Martialis, Marcus Valerius — 197
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Matius, Cnaeus - 167

Maussollos - 94

Maximinos - 223

Maximos - 203, 211

Megasthenés - 190, 221

Meidias - 120

Melanchros - 38

Melanippidés - 100

Meleagros - 164, 197

Melésias — 106

Melissos - 61

Memnonis - 11

Menandros (athéni; djkomédiaird) - 9, 146, 147, 148, 150, 228
Menandros (ephesosi; torténetird) — 187
Menedémos - 151, 152, 179

Menippos (ill. menipposi szatira) - 172, 173, 214, 227, 229, 230, 231, 232,
Mesomédés - 197

Metén - 110

Métrodéros — 170

Meétroklés — 173

Miltiadés (a marathoni gy6ztes) — 96, 111, 210
Mimnermos - 33, 34

Mithaikos - 110

Mithridatés (pontosi kiraly) - 222
Moiragenés — 235

Mol6n - 194, 207

Moschién - 94, 95

Moschos - 166

Mobzes 2. kényve — 152

Musaios — 199

Musonius Rufus, Caius - 202, 210
Myrsilos - 38, 40

Myrtis - 41

Nann¢ - 33
Nausiphanés — 169
Nearchos - 184, 190, 221
Neilos - 238
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Neobulé - 36

Neophron - 94

Nero (Kr. u. 54-68; rémai csdszéar) — 205, 208
Nerva (Kr. u. 96-98; rémai csdszéar) — 210
Nibelung-ének - 13, 21

Nigrinos - 228, 232

Nikandros - 156

Nikanoér - 177

Nikétés — 208

Nikias (athéni; politikus) — 112

Nikias (milétosi; orvos, koltd) — 166
Nikoklés - 118

Nikolaos - 215

Nikomachos - 135

Nikostratos — 241

Ninos (asszir kiraly) - 238

Ninos-regény - 238

Nonnos - 199
Nostoi - 24
Nostos - 21

N6k katalégusa (=Ehoiai) 1asd: H6sn6k katalégusa
Numenios - 204

Octavia - 197

Oichalia elfoglaldsa - 25

Oidipodeia - 24

Oinopidés - 102

Oloros - 111

Olympias - 184

Olympiodéros - 223

Onésikritos — 184

Onomakritos - 20, 31

Oppianos (kilikiai; halaszati tankolteményt irt) — 198
Oppianos (apameai; vadaszati tankolteményt irt) — 198
Oreibasios - 223, 226

Origenés - 235

Orphikus himnuszok - 200

Az (orvosi) mesterségrél — 110
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Oszévetség - 71, 142, 143, 152, 187, 203, 214, 235
lasd még: Job konyve; J6nas konyve; Makkabeusok 1. és 2. konyve; Mdzes 2.
konyve; Prédikator kényve; Septuaginta

Oxyrhynchosi hellénika - 113, 115
Ovidius Naso, Publius - 26, 157, 159, 160, 193

P4l és Thekla-akta — 238

Palaiphatos - 193

Palladas - 197

Pampbhila - 205

Panaitios - 144, 171, 172, 188

Panyassis - 100, 103

Parmenidés - 31, 59, 60, 61, 125, 127, 132

Parosi marvanykrénika — 176

Parthenios - 162

Pasiklés — 140

Patroklés — 191

Paulos Silentiarios — 197

Pausanias - 20, 50, 52, 186, 222

Peisandros - 25

Peisistratidak - 19, 31, 46, 49

Peisistratos (élt: Kr. e. 600-528/27; athéni tyrannos) - 20, 32, 54
Peregrinos - 232, 233, 235

Periandros (Kr. e. 6. sz.; korinthosi tyrannos) — 46
Periégésis (Skymnos neve alatt hagyomanyozott verses mu) — 157
Peri hypsus - 207, 215

Periklés (Kr. e. 493-429; athéni allamférfi) — 50, 61, 63, 74, 96, 100, 101, 102,
104, 106, 107,110, 112, 116, 210

Periktioné — 125

Periplus tés Erythras thalassés — 216

Persaios — 156, 171

Persés — 27, 28, 34

Perseus (Kr. e. 179-168; az utolsé makedon kiraly) - 188
Persius Flaccus, Aulus — 202

Petronius Arbiter, Caius - 194, 238

Phaidén - 125

Phalaris (akragasi; tyrannos: Kr. e. 570-554) - 44, 227
Phalaris-levelek — 227
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Phaleas - 110

Phanoklés — 158

Phaon - 40

Pheidias (syrakusai; csillagasz) - 180
Pheidias (szobréasz) — 74

Pherekratés — 96

Pherekydés (athéni; logografus) — 59
Pherekydés (syrosi; prézaird) — 31

Phila - 156

Philémoén - 147

Philikos - 151

Philinos - 183

Philippos (opusi; Platon-kiadd) - 134
Philippos (thessalonikéi; epigrammakolts) - 197
Philistién — 196

Philistos — 116

Philitas - 157

Philochoros - 186

Philodamos - 162

Philodémos - 164, 170, 171, 174
Philokratés — 119, 120

Philolaos - 62

Philén (bizénci; mérnok) — 181

Philén (larisai; akadémikus filozéfus) — 173
Philén (alexandriai; filozofus) — 203
Phil6nidés - 156

Philoponos, I6annés — 141

Philostratosok — 211

Philostratos (az ,els”) — 212

Philostratos (a ,méasodik”; életrajzird) — 203, 209, 211, 212, 223, 229, 235
Philostratos (a ,harmadik”) - 212
Philostratos (a ,negyedik”) — 212
Philoxenos - 101

Phlegén - 222

Phoinix - 163

Phokais - 25

Phokylidés - 34, 37, 198

Phormioén - 96
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Phétios - 8, 23, 206, 216, 239, 240

Phryné -227

Phrynichos (tragédiaird) - 55

Phrynichos (6komédiaird) — 97

Phrynis - 101

Phylarchos - 185

Pictor, Quintus Fabius ldsd: Fabius Pictor, Quintus

Pigrés - 26

Pindaros - 19, 20, 26, 32, 36, 41, 46, 48, 49, 50, 51, 52, 53, 70, 73

Piso, Lucius Calpurnius lasd: Calpurnius Piso, Lucius

Pittakos (Kr. e. 650-570; mytilénéi allamférfi) — 38, 39, 42

Platén (filozofus) - 5, 6, 7, 8, 19, 29, 34, 36, 41, 45, 47, 56, 57, 60, 91, 94, 95,
96, 97, 98, 99, 100, 102, 107, 108, 109, 110, 114, 115, 116, 117, 121, 122, 123,
124, 125, 126, 127, 128, 129, 130, 131, 132, 133, 134, 135, 136, 137, 138, 139,
140, 141, 168, 169, 171, 173, 175, 177, 191, 203, 204, 205, 206, 207, 209, 210,
211,213,218, 226, 227, 234

Platén (6komédiaird) — 97

Plautus, Titus Maccius - 145, 147, 150

Pleias, alexandriai — 151

Plinius, Caius P. Secundus Maior - 116, 189

Plétinos - 195, 201, 204, 214

Plutarchos - 74, 134, 170, 178, 185, 193, 195, 201, 202, 217, 218, 219, 220,
221,234

Pogéany martir-aktdk ldsd: Alexandriai martir-aktdk

Polemon (athéni; az Akadémia egyik vezetdje) — 134

Polemon (ilioni; periégésis-ird) — 186

Polemoén (laodikeiai; szofista) — 208

Politikos - 109

Pollio, Caius Asinus ldsd: Asinius Polli, Caius

Pollux lasd: Polydeukés

Polyainos - 222

Polybios - 49, 144, 163, 172, 175, 186, 187, 188, 189, 190, 216

Polydeukés (lat. Pollux) - 206

Polykleitos — 110

Polykratés (Kr. e. 532-522; samosi tyrannos) — 41, 45, 46, 62, 105

Polykratés (szofista, szénok) - 114, 117, 123,213

Polymnéstos — 42
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Polystratos - 170

Polyzalos - 52

Pompeius Magnus, Cnaeus - 171

Pompeius Magnus, Sextus — 222

Pompeius Trogus - 215

Poppaea Sabina - 217

Porphyrios — 174, 204, 214

Poseidippos (kassandreiai; ujkomédiaird) - 151
Poseidippos (pellai; epigrammakolts) - 163
Poseidénios — 171, 172, 190, 211, 216

Pratinas - 55

Praxagoras - 182

Praxilla - 100

Prédikator konyve — 143

Priskos - 223

Problémata - 175

Prodikos - 29, 107, 131, 171, 230

Prognostikon - 103

Proklos - 23, 200, 205

Prokopios (gazai; szofista, exegéta, rétor) — 214
Prokopios (kaisareiai; torténetird) — 224
Prokopios (prefektus) — 224

Propertius, Sextus - 33, 157

Proétagoras - 47, 97, 105, 107, 109, 113, 131
Pseudokallisthenés — 183

Pseudoklementina lasd: Clemens-,regény”
Pseudolukianos - 193

Pseudovergilius — 162

Ptolemaiosok (egyiptomi uralkoddcsalad) — 142
1. Ptolemaios Sétér (Kr. e. 305-285; uralkodd, torténetird) — 7, 125, 157, 184,
192,221, 228

II. Ptolemaios Philadelphos (Kr. e. 285-246) - 7, 142, 151, 158, 161, 164, 176,
187

III. Ptolemaios Euergetés (Kr. e. 247-221) - 160, 176
IV. Ptolemaios Philopatér (Kr. e. 222-205) — 187
VII. Ptolemaios Physkon (Kr. e. 145-116) - 177
Ptolemaios, Klaudios - 224, 225

Pyrrhén - 172,192
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Pyrrhos (Kr. e. 306-272; epeirosi kirdly) — 185
Pythagoras - 61, 62, 186, 198, 203, 204, 205, 235, 239
Pytheas - 116, 186

Pythias - 135

Quintilianus, Marcus Fabius — 44, 178
Quintus lasd: Kointos

A régi orvostudomanyrdl - 103

Rhampsinitos (egyiptomi kirdly) — 104

Rhetorica ad Herennium - 46

Rhianos - 155, 165

Rhinthén - 151

Rufus, Caius Musonius ldsd: Musonius Rufus, Caius
Rufus, Quintus Curtius ldsd: Curtius Rufus, Quintus
Ruphos - 226

Sabina, Poppaea lasd: Poppaea Sabina

Sakadas - 42, 43

Sandor, Nagy (=Alexandros) (Kr. e. 336-323; makedén uralkodo) - 6, 114,
116, 119, 135, 136, 138, 142, 143, 181, 183, 184, 185, 186, 187, 190, 191, 199,
220, 221, 227,238

Sandrakottos (Csandragupta gorog neve) — 190, 191

Sapphdé - 32, 38, 39, 40, 41, 44, 45, 53, 75, 150, 163, 207

Satyros - 174

Scipio Maior - 144

Scipio Minor - 144, 171, 188

Seirdn 1asd: Sirén

Seleukidak (egyiptomi uralkoddcsalad) — 142

I. Seleukos Nikator (élt: Kr. e. 358/354-281) - 190, 191

Seleukos (seleukeiai; csillagasz) — 181

Semiramis - 238, 239

Sémonidés - 19, 34, 37

Seneca, Lucius Annaeus - 88, 173, 202

Senecio, Quintus Sosius ldsd: Sosius Senecio, Quintus

Septimius Severus (Kr. u. 193-211; romai csaszar) — 212

Septuaginta — 142, 187
Severus, Alexander ldsd: Alexander Severus
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Severus, Septimius lasd: Septimius Severus

Sextus Empiricus - 128, 203

Sibylla-jéslatok - 200

Siegfried - 13

Sikelidas — 163

Simmias - 158

Siménidés - 32, 44, 46, 47, 48, 50, 53, 65, 108, 115

Simplikios - 205

Sirén - 170

Sisenna, Lucius Cornelius - 193

Skopas - 46, 47

Skopelianos - 208

Skylax - 58

Skymnos - 157

Skytobrachién, Dionysios ldsd: Dionysios Skytobrachion

Sékratés (filozofus) - 7, 31, 61, 89, 94, 96, 97, 98, 102, 109, 112,113, 114, 115,
117,121, 122, 123, 124, 125, 126, 127, 129, 130, 131, 132, 134, 168, 169, 211,
213,218, 221, 231

Sokratés (egyhaztorténész) — 241

Solon (Kr. e. 640-560; athéni politikus, koltd) - 19, 33, 34, 55, 70, 96
Sophoklés - 25, 26, 54, 61, 64, 65, 69, 74, 75, 76, 77, 78,79, 80, 81, 82, 83, 84,
85, 86, 87, 90, 91, 92, 97, 99, 102, 105, 142

Séphron - 56, 57, 123, 165, 167

Séranos - 226

Sésibios - 176

Sésiphanés - 151

Sésitheos — 151

Sosius Senecio, Quintus - 218

Sésthenés — 36

Soésylos - 187

Sétadés — 167

Sétion - 175

Speusippos - 134, 135

Stasinos - 24

Stephanos - 206, 233

Stésichoros — 44, 45, 53, 164, 185

Stésimbrotos - 106

Stobaios, I6annés — 158, 173, 206
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Strabon - 23, 190, 216

Straton - 175, 181

Suda (lexikon) - 158, 206, 224, 240
Suetonius Tranquillus, Caius - 175, 235
Suidas-lexikon l4sd: Suda

Sulla, Lucius Cornelius (Kr. e. 138-78; rémai dllamférfi, hadvezér) - 167, 178,
186

Susarién - 95

Synesios - 205, 210

A szelekrdl, a vizekr6l és a helyekrdl - 103
A szent betegségrél - 103

Székratikus dialégusok - 123

Tacitus, Publius Cornelius — 191

Tamds-akta - 238

Tatios, Achilleus l4sd: Achilleus Tatios

Teisias (syrakusai; rétor) — 108

Teisias (allitolag Stésichoros eredeti neve) — 44
Télegonia - 25

Télemachia - 21, 23

Telés - 173

Telesilla — 100

Terentius Afer, Publius — 145, 150

Terpandros — 42

Thalés - 50, 59, 60, 96, 102

Thalétas — 43

Theagenés (patrai; kynikus) - 235

Theagenés (rhégioni; Homéros-magyarazd) - 20, 106
Theagés — 134

Theaitétos - 110, 180

Thébais (kyklikus eposz) - 20, 23, 24
Themison - 139

Themistios — 213, 214

Themistogenés - 114

Themistoklés (Kr. e. 527-460; athéni allamférfi, hadvezér) — 47, 48, 55, 95,
106, 116, 210

Theodektés — 94, 118

Theodo6ros (matematikus) — 110
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Theodéros (fépap) - 214

II. Theodosius (Kr. u. 408-450; romai csaszar) — 205, 213, 223
Theognis - 35, 36, 55, 101

Theogonia (orphikus eposz) - 200

Theokritos — 56, 57, 153, 155, 156, 157, 158, 163, 164, 165, 166, 167, 241
Theén (alexandriai; grammatikus) — 152

Theodn (alexandriai; matematikus, asztronomus) — 180, 225

Theon, Ailios (alexandriai; rétor) — 214

Theophrastos — 135, 136, 138, 139, 146, 147, 156, 174, 182, 185, 190
Theopompos - 19, 105, 113, 115, 191, 192

Thérén - 49, 52

Thespis - 54, 55

Thrasybulos - 52

Thrasyllos - 130

Thrasymachos - 109, 132, 209

Thukydidés - 8, 20, 26, 47, 58, 63, 97, 106, 110, 111, 112, 113, 114, 115, 116,
117, 119, 124, 188, 189, 190, 208, 224

Thukydidés (Melésias fia, nem a torténetir6) — 106

Tilliboros - 221

Timagenés — 215

Timaios - 185, 189

Timarchos - 120

Timokredn - 47, 48

Timén - 172

Timotheos - 7, 91, 101

Timoxena - 219

Tissaphernés — 113

Titanomachia - 23

Titus (Kr. u. 79-81; rémai csaszar) — 216, 217

Traianus (Kr. u. 98-117; romai csaszar) — 210, 211, 221

Trogus, Pompeius lasd: Pompeius Trogus

Tryphiodéros - 200

Tubero, Lucius Aelius — 203

Tyrannién - 178

Tyrtaios - 19, 32, 33

Ujszovetség - 142
lasd még: Janos-evangélium; Apostolok cselekedetei
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Valentinianus (Kr. u. 425-455; rémai csaszéar) — 223
Valerius Flaccus, Caius — 155

Valerius Harpokration ldsd: Harpokration, Valerius
Varro Atacinus, Publius Terentius — 155

Varro Reatinus, Marcus Terentius — 173

Vazul, Nagy Szt. — 212

Vergilius Maro, Publius - 157, 165, 170, 241
Vespasianus (Kr. u. 69-79; romai csaszar) — 216, 217
Vigasztalds Apollénios szamadra - 134

Vita Ambrosiana (Pindaros életrajza) — 50
Vopiscus, Caius Caesar lasd: Caesar Vopiscus, Caius

Xanthippé és Polyxena-akta — 238
Xanthos - 59

Xenokratés (lokrisi) lasd: Xenokritos

Xenokratés (chalkédoni; az Akadémia egyik vezetdje) — 134, 135
Xenokritos (lokrisi; koltd) — 44

Xenomédés — 160

Xenon - 20

Xenophanés - 31, 34, 58, 60, 172

Xenophon (athéni; torténetird) - 8, 19, 47, 97, 100, 107, 108, 109, 110, 113,
114, 115, 116, 121, 122, 123, 184, 221, 230, 234, 238

Xenophon (ephesosi; regényird) — 239

Xerxés (Kr. e. 486-465; perzsa nagykiraly) - 71, 105

Zénobia - 215

Zénodotos - 19, 157

Zénén (eleai; filozbfus) — 61

Zéndn (kitioni; filozoéfus, a Stoa megalapitdja) -170,171, 176
Zobnaras - 223

Z6simos - 223
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