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BIZANC ES NYUGAT - A LEGUJABB KUTATASOK

KODEXEK, iROK, OLVASOK

konferencia igynevezett nyu-

gati tlésszakjait Eric Fournier,

Franciaorszag magyarorszagi
nagykovete nyitotta meg. A nyugati-
frank {ilésszakok évrél-évre Gnallo
egységként, adott téma koré szerve-
z6dnek. 2012-ben a romanista és a bi-
zantinologus kutatok az irodalmi mo-
tivumok vandorlasin keresztiil vizs-
galtik Kelet és Nyugat talalkozasat. A
2013. évi konferencia kerete (Tradition,
transmission, traduction) lehetéséget nytj-
tott a téma elmélytiltebb vizsgalatara:
az irodalmi hagyomanyok és motivu-
mok atéroklédésén, a korabeli fordita-
sok forditok kérdéskorén tl egyes kéz-
iratokrdl is sz6 esett, amelyek Kelet és
Nyugat talilkozisinak , kézzelfoghat6”
megvalosulasit bizonyitjak. A 2014-es
konferencia témaja a kozépkori regény
kialakulasa volt. A mifaj Bizancban és
Nyugaton épp egy idben —a XII. sza-
zad kozepén — sziiletett meg (illetve szii-
letett Gjja). Az idei tilésszakok (Livres et
lecteurs) konyv és olvasdinak kapcsolatat
és az utdélet kérdését vizsgaltak. ElsGsor-
ban a kézirati hagyomany, a szerz6/ma-
solé/megrendeld, eredeti mi/kompila-
ci6 problematika volt az eléadasok ko-
zéppontjaban (kozépkori gyakorlatban a
masolas gyakran egytitt jart a m at-, il-
letve tovabbirasaval).

Savanyu a sz6l6
Az Italica Gilésszakot Renzo Tosi plena-
ris eléaddsa vezette be. A Bolognai
Egyetem klasszika-filologus :gs

Az ELTE Eotvos Jozsef Collegiumban miikédé kutatéocsoport,
amelynek kereteit a Klasszikus okor, Bizanc és a humanizmus -
Kritikai szovegkiadas magyarazatokkal cimii nagy nemzetkozi
palyazat és a kutatoegyetemi és bolcsészettudomanyi (ELTE
BTK) tamogatassal létrejott Byzantium Kozpont biztositja, 2015.
november 23-27. kozott kozel szaz el6ado részvételével immar
negyedik alkalommal rendezte meg a Byzanz und das Abendland/
Byzance et I'Occident konferenciat. Az Eétvés Collegium és
annak igazgatoja, Horvath Laszlo, a kutatécsoport és a kdzpont
vezetoje kollégaival egyiitt arra térekszik, hogy a szakkollégium
eredményeit a nemzetkozi egyittmiikodésekbe agyazza be.

italianista professzora a paroimiogrdfia
(kézmondasok magyarizata) tudo-
ményteriiletet olyan Okori példak
felvonultatisival illusztrdlta, ame-
lyeknek megfelel6i az olasz és a ma-
gyar nyelvben is eléfordulnak. A
paroimiografia miisz6 meglehetdsen
késén, elsdként Zénobios szofista
gondolkodénal jelent meg, de koz-
mondasgydjtemények az  okori
Hellasban mar a Kr.e. I'V. szazadtol
késziiltek, értd felhasznilasuk pe-
dig Aristotelés koratdl kezdodott. A
modern paroimiografia
mindenekelétt irodalmi

az Okori szovegek tanulmanyozasaban,
mind pedig a kortars irodalmi é nyelvi
kutatasokban.

Johannes de Utino
Vilagkronikaja
A konferencia Quelle und Deutung —
Forrds és értelmezés clm@ germaniszti-
kai paleografiai-kodikologiai tléssza-
kan kilenc osztrak és magyar kutato
szamolt be legljabb kutatasi eredmé-
nyeirdl. Hazai vonatkozasban komoly
kutatasi perspektivékat tart fel a hall-
gatosag el6tt Radek Tiin-
1 de germanista iro-

szovegekben felbukka- JTAn ‘  dalomtorténész
e i ""NOETGMm B
né allandd székapesola- | NEL vy | eléadasa, amelyben
S e 1 VALE S| GCONTIENE . )
tokat, szolasokat, koz- | wmd‘:‘O(lltamu(fdxcmqg l 2 Johannes de
mondassa valt szintag- " Grecovolgare, Utino nevével is-

makat vizsgal. Az elo-
adas  bevezetd része
utan Tosi professzor

. ‘Vmert ,Vilagkroni-
- ka”, a Compilatio no-
. va super tota Biblia

. . A i LMM .. ) e
A”rlstophanes miivei Ginor, AM(3 % g . (A teljes Bibliabol
bél kiindulva muta- | ¢+ ANO - késziile Gy Gsszefogla-

;zCompmn“u (allsV i {ﬁ,)

tott elemzd példat: a
Mxoc  Eyavev  (lykos
echanen) — ,,a zsakma-
nya utin sovargo, sza-
jat kitato és  végiil
hoppon maradé far- 452
kas” — szokapcsolatot
vizsgalta,  amelyet
Hesychios példajan at egészen a X. sza-
zadi Suda lexikon bejegyzéséig kove-
tett. Buzditott és felhivta a hallgatosag
figyelmét, hogy merjék alkalmazni a
paroimiografiai szempontokat mind
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16 vélogatis”), mas-
C ként  Summa  de
_ aetatibus (,,Osszefog-
'~ lalé mii a vildgtorté-
- nelem  korszakairdl”)
I utdéletét tirgyalta. A

-, Vilagkronikat” a ku-
B tatis jelenlegi 4lldsa
szerint 30 kézirat: 8 latin nyelvl
tekercs, 15 latin nyelvt kédex, 5 német
nyelv{i kodex (ebbdl egy toredék) és 2
francia nyelv{i kodex tartalmazza. Az
elbadas elsésorban a krénika elsd, Bib-



Latorténetet tartalmazé részében talal-
hat6, Krisztus geneal6gidjat ibrazold
csaladfaval foglalkozott. A jelenleg is-
mert legrégebbi, 1338-bdl szarmazd
keézirattekercs képi vilagat, a Johannes
de Utino 4ltal kidolgozott koncepciot
vetette Ossze egyrészt a Johannes-nek
mintaul szolgalo Petrus Pictaviensis al-
tal készitett Osszefoglald md, a
Compendium  historiae in  genealogia
Christi (,A torténelem Osszefoglalisa
Kirisztus genealdgidja alapjan”) néhany
korai kéziratdval, valamint a Johannes
folytatdi aleal irt XV. szdzadi latin és
német nyelv( kéziratokkal, melyek ko-
ziil egy latin (Cod. Lat. 544) és egy né-
met nyelv{ példanyt (Cod. Germ. 53)
az Orszagos Széchényi Konyvtirban
6riznek. E két kézirat — amely két-két
masik latin, illetve német nyelvii kéz-
wrattal képez egy csoportot és a magyar
torténettudomanyban ~ ,,Dragi-féle
kompendium” cimen vilt ismertté —
jelentdsége abban all, hogy az emlitett
Bibliatérténeti részen, valamint egy
papa—csaszar-kronikan  kivil tartal-
maz egy rovid, magyar kiralyokrdl
52616 kronikat is Szent Istvantdl Matyas
kiraly koraig. A recepcidtorténeti kuta-
tas elsé eredményei azt mutatjik, hogy
a Johannestdl kidolgozott koncepci6 az
1d6k folyaman homalyba veszett, és a
latin nyelvli tekercsekhez és kodexek-
hez képest a népi nyelven (németiil)
irddott példanyok nemcsak szovegii-
ket, hanem képi anyagukat tekintve is
szamos bovitést tartalmaznak.

Magyar bizantinolégia
régen és ma
A konferencia gorog-bizanci része
keddtdl cstitortokig tartott. 26-an dél-
utin Borhy Laszlé, az ELTE BTK dé-
kamja koszontotte a résztvevdket. A
kollegialis koszontt kovetden Horvath
Lasz16, az Eétvos Collegium igazgatdja
és a konferencia f6szervezdje elnokle-
tével vette kezdetét a konferencia utol-
s6 nagy tematikus egysége. Farkas Zol-
tan eléadasiban (Byzantine Studies at
Eitvos Collegium) a régi Collegium go-
rogoktatasardl és a Collegium noven-
dékei koziil az alma mater-ba visszatért
bizantinologusokrdl beszélt. A klasszi-
ka-filologusok korébdl kikertilt bizan-
tinologusok szilard nyelvi alapok birto-
kaban kutattak a bizanci szovegeket, és
nemzetkozileg is elismert kritikai ki-
adasokkal szereztek hirnevet. A legis-
mertebb  magyar  bizantinologus

Moravesik Gyula volt (2 Collegium
novendéke 1910-t8l, majd 1923 és 1936
kozott a Collegium tanara), aki a ma-
gyar bizantinologia feladatait hirom
témakorben jeldlte ki: a honfoglalis
el6tt a Karpat-medencét lako népekre,
kiilondsen az avarokra vonatkozd bi-
zanci forrasok, a sztyeppén a magyar
ethnogenezisben résztvevs népekre
vonatkozé bizanci forrasok, és végiil a
kozépkori magyar torténet bizanci
forrasai és a magyar—bizanci kapcso-
latok (895—1453) kutatisa. Termé-
keny munkissiga a magyar érdek{i
bizantinoldgia jegyében telt, és halala
utan is tobben kovették a kijelolt Gton.

orokségének gondozdsa az Eotvos
Collegiumban kiilonésen fontos.

Az elbadasban vazolt célokhoz és le-
hetéségekhez  szervesen illeszkedett
Meészaros Tamas el6adasa (Laonikos on
the Ethnonym of the Hungarians), aki a
gorog nyelvli torténetirdsban a ma-
gyarokra korabban is hasznalatos
paiones megnevezés — a hazai és a kiil-
toldi kutatas szamara — érthetetlennek
tlind eléfordulasit vizsgilta Laonikos
Chalkokondylés miivében. A pannones
és paiones népnevek mar a Kr. u. I1.
szazadi rémai torténetirot, Appianost
is Osszezavartak. A kovetkezetlen sz6-
hasznalat megmaradt a bizanci szer-
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Mara azonban ezek a forrasok kiapad-
tak: a magyar torténelemre vonatkozd
Gjabb adatok felbukkanasira legfel-
jebb szérvanyosan szamithatunk. A
magyar bizantinologianak ezért Gj cé-
lokat kell kitGiznie. Kapitanffy Istvin
(1932-1997) tébb tanulmanya mar en-
nek a felismerésnek a szellemében fo-
gant. A nyugati forrasok Bizanc-ké-
pének feltarasa és szamos feldolgozasra
var6 bizanci kézirat azonban még
mindig kiaknazatlan kincsesbanya-
ként varja a kutatokat. A forrasok ért
elemzéséhez mindazoniltal biztos la-
tin és gorog nyelvtudasra van sziikség.
A kozépiskolakbol a gorog méra sajnos
teljesen kiszorult, a latin pedig kiszo-
ruléban van. Az egyetemi oktatisban
1s mindinkabb hattérbe szorul a gorog
nyelvi képzés, amelynek fenntartasa,
akarcsak a korabbi bizantinologusok
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z6knél 1s. A XV. szazadi bizanci torté-
netir6, Laonikos Chalkokondylés a
korban szokisos egyéb megnevezések
helyett archaizal6 népneveket hasznalt,
igy keriilt mavébe a magyarok megfe-
leljeként a — foldrajzilag egyébkeént in-
dokolatlan — paiones népnév. Mésziros
Tamas azonban nemcsak a szakiroda-
lom téves értelmezéseit javitotta el6-
adasaban. Az el6dok altal kijeldle Gton
haladva (Laonikos miivét Darkd Jend
adta ki), de azon tdl is 1épve a bizanci
torténetird nyelvhasznilatira, torténet-
irél modszerére és stilusira vonatkozo-
an is j megtigyeléseket tett.
Egedi-Kovdcs Emese el6adisiban egy
bizanci gorog kézirat és a margdjara irt
Ofrancia forditds koridbban nem vizs-
galt Gsszefliggéseire mutatott rd, és be-
szamolt az elmalt évben elért legtijabb
eredményeirdl (Le Barlaam et Joasaph
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dans le ms. Iviron N° 463). A Barlam és
Jozafat cimt regényes torténet X1I. sza-
zadi Athos-hegyi gorog kéziratanak
(Iviron N° 463) kiilonlegessége, hogy —
a bizinci irodalmi hagyomanyban
egyediilallo moédon — a gordg szoveg
mellett a kézirat lapszélein teljes, valo-
szintileg a X1I. szazadbdl szarmazo, ki-
adatlan ofrancia forditas szerepel. Az
Ofrancia széveg egyetlen mas nyugati
teldolgozassal sincs kapcsolatban (sem a
latin, sem a késobbi Ofrancia valtoza-
tokkal), a fordit6 az eredeti gorog szo-
veget hlien, sz6rdl szora koveti. A nyel-
vészeti elemzés soran feltirt normann
jegyek, valamint a széveg lexikai saja-
tossagai alapjan feltételezhetd, hogy a
fordito délitaliai vagy sziciliai szarma-
zasti normann lehetett, aki Konstanti-
napoly egyik latin kozosségében go-
rog-latin forditoként tevékenykedhe-
tett. Az elGadas a szovegkiadasi mun-
kilatok eddigi tapasztalatait

Osszegezte,  elssorban
paleografiai és filolo-
gial  szempontok
alapjan. Az isme-
retlen  Ofrancia
szoveg,

kai kiadisit ki- &
emelt nemzetkozi ‘% :
érdeklodés  Kiséri, 2°E
nem csupan a francia
nyelvtorténeti adatolas-
ban hozhat jelent6s ered-
ményeket, de a korszakra vonatko-

z6 geo-lingvisztikai ismereteinket is
arnyalhatja.

Jovendodlés Konstantinapoly
orosz felszabaditasaroél
Athanasios  Efstathiou, a korfui Ién
Egyetem oktatdja két szeminariumot
tartott az Gjgorog szakos hallgatok-
nak. Mindkettd az Okor, illetve Bi-
zanc kortars recepcidjat vizsgilta.
Kyriakos Haralambidis koltd okori és
bizanci targya verseinek elemzését a
Methistoria cimd kotet vizsgalata ko-
vette. Késobb a didkok a platoni Apo-
logiat és Kostas Varnalis Sékratés igazi
véddbeszédét hasonlitottdk Gssze az
eléaddval kozdsen. A konferencia Uj-
gorog Tanulmanyok napjan két tiléssza-
kon nyolc el6add ismertette legfrissebb
tudomanyos eredményeit. A gérog na-
pot Dimitris Yannakakis, Gorogor-
szag nagykovete nyitotta meg. Hang-

Zsuzsanna Otvos

“Janus Pannonius’s Vocabularium”
The Complex Analysis of the Ms. ONB Suppl. Gr. 45

ELTE Eotvos Joz4

k A konferenci}a k
megjelentetett és
bemutatott kbtetek

ténelem elvilaszthatatlan részét képe-
zik a mai gorég gondolkodisnak,
Bizanc a gdrog torténelem szerves ré-
sze. Az Okori ékesszolas (kiilonosen
Libanios mdvei) és a bizanci utdélet
volt Eleni Volonaki (Peloponnésosi
Egyetem, Kalamata) és Athanasios
Efstathiou  el6adasainak  témdja.
Katerina Bockova-Loudova (Masaryk
Egyetem, Brno) a nyelvi partikulak
kategéridjanak torténeti fejlédésérdl
beszélt. Solti Déra a koratjkori gorog
prozairodalomban  megfigyelhetd
polytypia-jelenséget mutatta be a
Muscowittisches  Prognosticon 1699-es
gordg forditisat elemezve. A mil
Nagy Péter car eljovendd tetteit hir-
deti, aki az igaz hit védelmében — igy
a prognézis — egykor megszabaditja
Konstantinapolyt a torok iga aldl. Bar
a politikai jovendolésbdl (az orosz-to-
1Sk béke, majd a késdbbi orosz katonai
vereség miatt) hit abrand lett, a német

stilyozta, hogy Bizanc és a bizanci'torgy “értekezés gorog forditasinak nyelveze-
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Studia

Byzantino—Occidentalia

te sok érdekességet
tartogat. A nyelvtor-
téneti valtozasok so-
. ranlétrejové Gj nyelv-
' tani formak nem szo-
' ritjak ki a régebbie-
 ket, hanem egylitt
élnek azokkal, és ez a
jelenség  nemcsak a
verses mfivek sajatja,
ahol 2 metrum kove-
telménye szabja meg a
parhuzamos nyelvtani
-alakok kozotti valasz-
“tast, hanem a korabeli
prézai miveknek is a jellemzdie.

Az irodalomtudomanyi eladasokat
az Botvos-collegista Delb6 Katalin, az
ELTE doktorandusza nyitotta a XII.
szazadi bizanci regénnyel kapcsola-
tos legtijabb kutatdsi eredményeirdl
sz0l6 beszamoloval. Ezt kovetben
Nicole Votavova-Sumelidisova
(Masaryk Egyetem, Brno) a miso-
dik vilaghabort utini gorog kolté-
szet metrikai valtozasait elemezte.
Angeliki Basoukou, az ELTE és az
Ectvos Collegium gorog lektora pe-
dig a modern gorodg préza szinpadi
adaptacidinak lehetSségeit mutatta
be Fotis Kontoglou miivein. Nakos
Konstantinos a Bib6 Istvan, Hajnal
Istvan és Szlics Jen6 munkdssiga-
ban megjelend Bizanc-képrdl, vala-
mint a tagabb értelemben vett XX.
szazadi magyar torténettudomany
Bizanchoz val6 viszonyardl tartott
eldadast. .
GOzON AKOs



