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BEVEZETOUL

A vildgirodalom (és benne az eurdpai irodalom) egészét szemre-
vételez8 két magyar klasszikust, Babitsot és Szerb Antalt hidba
itnénk fel,! az dkori gordg irodalomnak mindkettdjiiknél szen-
telt kereken szaz-szaz lapon Diénrdl nem esik sz4. Holott mind
Babits, mind Szerb szemhatdraba, egyre vazlatosabban ugyan, de
az 8kori gbrdg irodalom klasszikus periédusan (8-4. szazad) tul
a hellénisztikus korszak (3-1. szdzad) és az Un. csdszérkori szakasz
is belefért (Kr. e. 1. - Kr. u 5. szdzad), amikor a gordg polisok mar
a romai birodalom részét alkottdk, s amelynek elején, hozzave-
téleg az 1. és 2. szazad forduldjan élt Didn is, tehat kortarsa volt
egyebek kozt a Babitstdl és Szerbtdl egyarant bemutatott Plutar-
chosnak (kb. 45-120), illetve Tacitusnak (kb. 55-117) és az ifjabb
Pliniusnak (kb. 61-115).

Pedig a kortars kritika és az utdkor kétségtelentil nagyra be-
csiilte Didnt, maskiilonben szénoki kvalitdsaival aligha vivhatja
ki neve mellé az igencsak megtisztel§ Chrysostomos (=, Arany-
sz4ju”) mindsitést, s bizonydra nem vélasztja éppen 6t kvetendd
mintaképnek, mindjart a kozvetlen utédok koziil, a filozéfiai té-
makat népszerdsitd tyrosi Maximos (kb. 125-185), vagy nem teszi
irodalmi és emberi mintaképévé - vegyiik szdmitdsba: majd ha-
rom évszazaddal késébb is! - a korai keresztény szellemiség egyik

! Babits Mihdly: Az eurdpai irodalom torténete. Budapest, 1936 (és azéta tobbszor
is), illetve Szerb Antal: A vildgirodalom térténete 1-111. Budapest, 1941 (azdta
szintdgy tobb kiadast ért meg, azzal az dtmeneti véltoztatdssal, hogy a szov-
jet irodalom éltala megirt fejezetét egyes tjabb kiaddsokban egy ,,partos”
véltozat helyettesiti).



Szepessy Tibor

nagyja, a szintén iré és kolté Synesios (kb. 370-412), aki terjedel-
mes értekezésben elemezte a Didn életvitelében és magatartdsa-
ban szdmadra csodélni és kovetnivaldnak tetsz8 vondsokat.? De fel-
tlinik a neve mésokndl is: az irodalomtuddés Menandros (3-4. sza-
zad forduldja) példaként hivatkozik rd,’ a kései gorog ékesszlas
egyik tekintélye, Themistios (317 - kb. 390) a kordbbi csdszaroktdl
nagyra becsiilt szénokok kozé sorolja.* Ugyancsak sokat mondé
tény, tehetjiik hozza, hogy még a nagy giinyolédé, a szintugy koz-
vetlen utdd Lukianos (120-180) is elismerd szavakkal emliti.’

Hasonl6képpen szamon tartotta az dkori gordg irodalomtorté-
net is. Synesios mar Dién-esszéje legelején hivatkozik a 2-3. sza-
zad forduldjan élt (és iréi hagyatéka alapjan rendkiviil sokoldalt)
Philostratosra (kb. 170-245), aki Diént A szofistdk életrajzai cimi,’
a Kr. e. 5. szazadig visszanyul$ Gsszefoglaldsdnak elsé konyvé-
ben a ,filozofdlé szofistdk”, vagyis a bolcseleti kérdésekkel is
foglalkozé szénokok kozé sorolja, a szé szoros értelmében vett
szofistak és szénokok céhtarsaként, tobbek kozott a ndla manap-
sag is valamelyest jobban ismert Gorgias, Prétagoras és Prodikos,
illetve Isokratés és Aischinés, vagy a kés6bbiek koziil Hérédés
Attikos és Favorinus tarsasdgaba.” A réla felvazolt néhany lapos,
szuperlativuszokkal megttizdelt életrajz nem csupan Didn kora-
beli tekintélyének beszédes bizonyitéka, hanem mas tekintetben
is tanulsagos olvasmany:®

2 A gdrdg eredeti rank hagyomdnyozott cime: Aiwv 1) tepl kat” a0TOV Sraydyng =
Dién avagy a neki tetszd életmddrdl.

Mepi émdektik®v Russel - Wilson, p. 389, 30 Spengel.

“Yratikdg €i¢ tov avtokpdropa ToPravév Schenkl - Downey p. 63, 4.
Peregrinus 18.

Az eredeti cime: Biot cogiot@v; a mi két kdnyvbdl 4ll, az elsében Philostra-
tos huszonét, a masodikban harminchdrom szénok arcképét rajzolja meg.

7 Favorinus nevét latinosan {rjuk, mert a romanizalt Gallidban sziiletett.

8 A szofistdk életrajzai 1,7 = p. 486, 19 - 488, 34 Olearius.
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BEVEZETOUL

A prusai Diént nem is tudom, miként jellemezzem, mindenben
kivdld volt, valdsdgos béségszaru, ahogyan mondani szokds, a
legnemesebb eredetti, legnemesebb szavak tdrhdza, szeme el6tt
a démosthenési és platoni stilus lebegett, ahhoz jdrul hozzd, mint
hangszerhez a hiirok, Dién sajdtos, egyéni hangja, megragadd
kozvetlenséggel. Nagyszert Dién irdsainak erkolcsi drnyaltsdga
is: egész sereg zaboldtlan vdrost részesitett megrovdsban, még-
sem taldltdk sem kotekedének, sem sértének, mert hdt a rakon-
cdtlankodé lovat is jobb gyeplével, mint ostorral fegyelmezni;
amikor pedig harmdnikusan él6 vdrosok méltatdsdra vdllalko-
zott, semmi szin alatt nem ragadtatta magdt tulzdsokra, azokat
inkdbb arra figyelmeztette, hogy ne vdltozzanak meg, kiilon-
ben pusztulds vdr rdjuk. Bolcselkedése egyébirdnt nem volt sem
hétkoznapi, sem irénikus, hanem hatdrozott megfogalmazdsu
ugyan, de - minteqy édesség gyandnt - simogatdan bardtsdgos.
Hogy torténeti mivet is tudott irni, arra bizonyiték A getdk tor-
ténete, hiszen bolyongdsai idején a getdkhoz is eljutott.’ Es Dién
tobbi miivét, az Euboiai torténetet, a Papagdj dicséretét és ko-
rdntsem fontos kérdéseket feszegetd egyéb munkdit se nézziik le,
tekintstik szénoki gyakorlatnak, végtére a szonoknak ilyesmihez
is értenie kell... Az id§ tdjt sziiletett, mikor a tyanai Apollonios™
és a tyrosi Euphratés hirdették filozdfiai tanaikat,”* akikkel jé
viszonyban volt, bdr egymdssal a filozéfus-jellemet meghazud-
tolé médon vitdztak. A geta néphez vezetd utjdt szerintem nem
indokolt szdmiizetésnek nevezni, hiszen szdmtizetését nem ren-
delték el, ki sem utasitottdk, csupdn a nyilvdnossdgtdl huzddott
vissza, az emberek szeme és fiile eldl lopta ki magdt, s mert félt

° Az Al-Duna torkolatvidékén élt thrak eredet(i néptorzs.

1 Ujpythagoreus filozéfus és ,,szent ember” (kb. 15-100); terjedelmes, regé-
nyessé szinezett életrajzat szintén a Szofistdk életrajzai szerzdje, Philostratos
frta meg, benne Diénnak is jelents szerepet osztva.

1 Rémadban is j6l ismert sztoikus filozéfus (kb. 35-118); levelei elsd konyvében
Plinius elismerd szavakkal emliti.



Szepessy Tibor

vdrosdnak zsarnokaitdl,” akik a filozdfidt minden izében tildoz-
ték, mds foldon mds foglalkozdsra is szorult: iiltetett meg kapdlt,
vizet hordott fiirdéshez meg 6ntézéshez, és végzett még jé né-
hdny eqyéb ilyesfajta munkdt, hogy megélhessen. Mindamellett
a szelleme miivelését sem hanyagolta el, s két kényvvel tartotta
Jjol magdt, mégpedig Platén Phaiddnjdval és Démosthenés hiit-
len kovetségrdl irott beszédével. Siiriin eljdrt a katonai tdborba
szokdsos rongyos oltozékében, s egyszer észrevette, hogy a ka-
tondk Domitianus meggyilkoldsa utdn ldzaddsra késziilnek;
erre 6, minthogy nem tudta elviselni a kitorében 1év§ felfordulds
latvdnyadt, rongyait levetve eqy magas oltdrra hdgott és igy kez-
dett beszélni:

~rongyait elhajitotta a sokleleményti Odysseus”,”

folytatdsul pedig elmondta magdrdl, nem koldus &, vagy aminek
képzelték, hanem a bélcseld Dion, aztdn szenvedélyes hangon
birdlta a zsarnokot, a katondkat pedig megqyézte arrél, hogy
akkor jutnak helyes elhatdrozdsra, ha a rémai nép dontésének
megfelelden cselekszenek. Es Didn megqydz8 ereje valdsdggal le-
nytigozte még a gordgben kevéssé jdratosakat is. Traianus csd-
szdr Rdmdban mindenesetre folvette 6t aranyos hintdjdra,” mely
kirdlyokat vonultat a hdboruikat zdrd diszfelvonuldsokon, és felé-
je fordulva t6bbszor megismételte: ,,nem értem, mit mondasz, de
ugy szeretlek, mint jémagamat”... Dién szénoki teljesitményének
csucspontjai a beszédeiben alkalmazott képek, melyekkel béven
élugyan, de ott is vildgos és illeszkedik a tdrgyhoz.

2 A, véros” Réma; a ,,zsarnokok” kifejezés Domitianus csdszarra vonatkozik
(uralk. 81-96), aki 95-ben egész Italidbdl kitiltotta a filozéfusokat.

B Odysseia 22, 1 (ford. Devecseri Gabor).

1 Uralkoddsédnak ideje: 98-117.
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BEVEZETOUL

Es Dién utdéletének 1j fejezetét hozta az 5. szdzad utdn mar
bizdnciként szdmon tartott gordg irodalom, melyben mivei va-
16sdgos reneszanszot értek meg: a hatalmas miveltségl kons-
tantindpolyi patridrka, Phétios (kb. 810-893) szokatlanul hossza
esszében foglalkozik az frdsaival,” tanitvdnya pedig, a szintagy
egyhézfejedelem Arethas (kb. 860-932) a kirdlysdg fogalman el-
mélkedd négy diéni beszéd iirligyén mintegy bevezetSt ir az
»aranyszaju” szerz8 miveihez (benne egy Didnrél sz4lé, taldn
Nazianzi Szent Gergely szerezte verset is citdlva), melyeket sz4-
mos ponton kisebb kotetre rugé magyardzattal-megjegyzéssel
14t el - és természetesen helyet ad neki, sziiken ugyan, a 10. sza-
zadbdl szdrmazd, harmincezer szécikket tartalmazd Suda lexi-
kon is.'” Ebben Philostratosnal nem szerepld életrajzi adatok is
vannak, melyeket a lexikon Osszedllitéja alighanem szinte szé
szerint Phétiosbdl irt ki, ennélfogva érdemes a patriarka Diénrdl
adott életrajzi vazlatat teljes terjedelmében idézni:

Elolvastam Dién nyolcvan beszédet tartalmazé konyvét. Szii-
l6f6ldje Prusa, de onnan szdmiizetésbe vonult, hogy elkeriilje
a zsarnokuralom szolgdlatdt, és bolyongdsai folyamdn sok foldet
jdrt be. Hatdsos szénoknak tartottdk, kivdlt ha erkélcsi emelke-
dettségre buzditott. Fénykordt Traianus uralkoddsa alatt érte
meg, sokat is id6zott ndla, s az a kivételes elismerés és megtisz-
teltetés jutott osztdlyrészéiil, hogy a csdszdri hintéban tilhetett

15 Bibliothéké cod. 209, 165a 31 - 168b 5 Henry.

16 Arethas bevezetdjének szévegét kozli Hans von Arnim Dién-kiaddsa (Dionis
Prusaensis quem uocant Chrysostomum quae exstant omnia 1-11), 1d. 1. 325- 328,
illetve - angol forditassal parositva - Dién Loeb-kiaddsa (Dio Chrysostom: with
an english translation by H. Lamar Crosby), ld. V. 407-417, a Dién-m{ivekhez
flizott (és eredetileg lapszélen eszkozslt) kommentédrokat pedig A. Sonny,
Ad Dionem Chrysostomum analecta, Kioviae 1896, 83-130. (Az Arethasra vonat-
kozé adatokért Juhdsz Erikdnak és Farkas Zoltdnnak tartozom kdszonettel.)

7 Suda § 1240 Adler.
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Szepessy Tibor

Traianus oldaldn. Pasikratés fia volt, foglalkozdsdt tekintve szé-
nok és filozéfus. Kiillemében dllitélag rendkiviil méltésdgteljes-
nek igyekezett mutatkozni, iigyhogy gyakran (165b) oroszldn-
bért oltve jelent meg a nyilvdnossdg eldtt. Szavait nyugodtan
és hatdrozottan ejtette, komdtosan, de nem rdérdsen jdrt, s ettdl
egyéb mozdulatai sem térek el. Vézna volt és alacsony termetii.
Azt mondjdk, hogy sok és sokféle beszédet irt. A mirdnk jutot-
tak szdma nyolcvanat tesz ki. Beszédei mdr sajdt nemzedékében
megszerezték neki az ,,aranyszdji” nevet.’

A két életrajz, mi tagadds, meglehet8sen vazlatos, A szofistdk
életrajzai nem egy ennél jéval drnyaltabb és terjedelmesebb port-
rét tartalmaz, taldn mert azoknak megrajzoldsahoz tébb forras
allt Philostratos rendelkezésére; de a benne felfedezhet8 egyné-
hény biografiai adat, Philostratos esztétikai-irodalomelméleti
megjegyzéseivel parosulva, és a beiktatott két anekdotikus rész-
lettel még életszer(ivé is téve mindenesetre elegend§ bizonyiték
arra, hogy Philostratos Diént nagyjabdl még egy évszadzad tavla-

18 Phétios fentebb idézett (Id. 15. jegyz.) Didn esszéjének ez az elsé része, 1d.
Bibliothéké cod. 209, 165a 31 - 165b 8; az életrajzi vazlat tehdt csak beveze-
tés: Avéyvwv Alwvog BifAiov év Adyoig ', "Eott pev thv natpida Mpovoaelg,
QLYAc &’ gyeybvel Tavtng Tupavvidog ékkAiviwv dovAsiav, kol TOAANV EnfiAfe
mAavwuevog yAv. Ae€1dg 8¢ mepi Tobg Adyous #80&ev ival, kal udAiota
ToUG Goot pubuilerv cupPovAevovot T fOn. "Hruace ¢ Katd TovG XpOVOUg
100 PaciAéwg Tpatavod, kai mAgiotov Siétpude xpdvov map’ avtd, Kal TG
St pdAota Tipfig kai de€idoswg Etuxev, WG kal cuykabélesbatl avToOV TG
Bacileiw dyrAuatt. Maic uév odv v obtog MacikpdTtoug, coPiothg 8¢ kal
@1Ado0@og 1O émithdevya. Eni tocoltov & adTov TH§ Katd TO oXfiud oot
CEUVOTNTOG AVTITOLETGDOAL, WG Kal AeovTiiv TOAAGKLG Evhppévovy moleioBat
v pdodov. dwvrv & fpepaiav Aeiet kal otabepdv. Kai oxoAaiov pev GAN
o0k &vaPePpAnuévov Pddioua, kai TdAAa TGV Kivnudtwy 00K doUUEWVA.
Toxvog 8 v kal 008¢ uéyag 1o o@ua. Todtov moAAolS @act kai motkiloug
ypdpar Adyouc ol & gig Nuetépav @Bdoavteg yv@ov Tov T EnARpovy
Gp1Oudv. Xpuodotopov § avtodv ol Adyor T Kat’ avtov yeved dedwkaotv
gnovoudlerv.
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BEVEZETOUL

tabdl is valdban rendkiviili képességli irénak tekintette, s ebben
j6val késbbb, némileg kritikusan ugyan, de Phétios is egyetér-
tett vele. Es a mai olvasé a Philostratos-életrajz két kurta betét-
elbeszélésbdl - taldn némi csodalkozastdl sem mentesen - akdr
azt is kiolvashatja, hogy az {ré-szénok Didn, akivel ismerkedében
van, nem csupdn a szépirodalom legfeljebb szellemi csatdroza-
sokhoz szokott talajan volt otthon és érezhette sikeresnek magat,
hanem vélsdgos pillanatokban habozas nélkiil bevetette magét a
kozélet csatdrozdsai kozé is, s mintha az szintén természet-adta
terrénuma volna, kéretleniil-el6késziiletlentil megtartott szénok-
latdval, melyet még a gorogiil alig-alig érték is elblivolten hall-
gattak, esetleg polgarhdboruva szélesedd ldzadasnak tudta elejét
venni, arrdl nem is beszélve, hogy neki, az {ré-szénoknak nem
akarki, egy csdszar gazsulélt (amit majd Phétios is megismétel).*

Ha Philostratos és Phétios sziikszavtak is, mi - részint més an-
tik szerz6k egy-egy megjegyzésére, részint a diéni életmi fenn-
maradt darabjaira tdmaszkodva valamelyest ki tudjuk egésziteni
a réla kettdjliknél felvazolt életrajzot. Minden valdszintiség sze-
rint 40 és 120 kozott élt, s a nevéhez ragasztott, 6t a tobbi Diéntdl
megkiilonboztetd ,,prusai” jelz8 a sziil§varosat jelenti, a rémaiak
létesitette Bithynia provincidban, kézelebbrél a Marvany-ten-
ger Kis-Azsia keleti partvidékén épiilt Prusa (a mai térok Bursa)
varosat. Tehetds csalad sarja 1évén kitling nevelésben részesiilt,
szénoki képességeir8l hamarosan a prusai polgarok is izelitét
kaphattak. De Dién nem érte be ennyivel: valamikor Vespasianus
uralma alatt (69-79) a vildg akkori févarosdba, Rémaba kolt6zott
at, ott érte meg Titus (79-81) rovid uralmat és még Domitianus

1 A Philostratosnal és Phétiosndl egyarant olvashaté Traianus-anekdota hite-
lessége igencsak kétes, a rank maradt forrdsok bizonysaga szerint Traianus
kétségteleniil tudott gordgiil; a csdszéri diszhintéra sz6l6 meghivas mind-
amellett, az olasz kifejezést idézve, se non ¢ vero, & ben trovato, vagyis ha
nem igaz s, igen talald; ilyen vagy ehhez hasonlé magas kitlintetés valéban
osztélyrésziil juthatott Diénnak.

13



Szepessy Tibor

trénra l1éptét (81-96) is. Kdzben véltozatlanul szénokként akart
érvényesiilni, s a gordgiil dltaldban jdl tudd rémai elit bizonydara
szivesen hallgatta, el6bb-utébb baritokra és rangos partfogdk-
ra talalt, csaladot alapitott és gyermeke sziiletett - karrierje és
maganélete biztositottnak és sikeresnek igérkezett Rémadban is.
De kozbeszdlt a politika. Dién maga is nyiltan birdlta Domitianust,
amellett pedig, bar a koriilményeket kozelebbrdl nem ismerjiik,
a domitianusi terror 1égkorében egyik befolydsos ismerése vagy
éppen mecéndsa torténetesen felségsértés, netdn Osszeeskiivés
gyanujaba keriilt és a csaszar kivégeztette. Ennek hatasara Didén
otthagyta ROmat, sét sziilévarosdba sem tért vissza, hanem - ezt
fentebb idézett életrajzi vazlatdban alighanem jol 1atja Philostra-
tos - nem elitél8 birdi végzésnek engedelmeskedve, inkdbb csak
bvatossagbdl, mintegy Onkéntesen vallalta a szamlizetést. En-
nek szinhelyéiil a rémai birodalom északkeleti hatarvidékét va-
lasztotta, de véglegesen sehol sem telepedett meg, hanem egyik
tartézkodasi helyérél idérél-idére egy masikra vandorolt, s koz-
ben, ha alkalom nyilt r, szénoki fellépéstdl vagy rétorikatanari
felkérést8l sem zérkdzott el. igy juthatott el az Al-Duna vidékén
é16 getdkhoz, vagy még északabbra, Borysthenésig, a mai ukran
Odessza vidékére, és taldn a Duna alsé folydsa mentén, a mai
szerb Kostolac varos mellett épiilt Viminaciumban is eltoltott
valamennyi idét, legalabbis nem lehetetlen, hogy Philostratosnal
emlitett, rogtonzése ellenére is nagyhatdsi beszédét éppen az ott
allomésozo katondknak mondta el, akiket Domitianus az Erdély-
ben nyugtalankodé ddkok ellen vezényelt.

»Rongyait levetve”, f(izi hozz4 Philostratos. Az ember els§ ol-
vasasra jogosan hihetné, hogy pusztan az onkéntes bujdosassal
vallalt nélkiilozés szimptémdjardl van szé. De nem, legalabbis
nem csupan arrdl. Diént ugyanis Rémdban - kezdeti gunyos el-
utasitdsa ellenére - megbékéltette a filozéfidval a sztoikus tanok
egyik legtekintélyesebb korabeli képviseldje, a rémai Musonius
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Rufus (kb. 30-101). Dién azonban sohasem valt izig-vérig filozé-
fussd, még elkotelezett hive sem lett valamelyik bolcseleti isko-
lanak - néla a filozdfia inkdbb csak arra szolgalt, hogy szénoki
mondanival$jat veretesebbé tegye, hogy hirdetett igazanak hite-
16t és érvényességét novelje. Eklektikus maradt tehat, de vando-
réveihez ugylehet éppen a kynikus (vagy latinosan cinikus) ma-
gatartast taldlta igazdn idészerlinek, mely a teljes fiiggetlenségre
torekedett, a pénzt meg az élvezeteket semmibe vette, és a sze-
génységet, kolduscondrat sem tekintette szégyenletesnek.?
Akarhogyan is, Domitianus halala egyszeriben véget vetett
Didn kényszeriien vallalt visszahtizéddsanak. Megint megjelen-
hetett a nyilvdnossag elétt, folytathatta megszokott életvitelét,
renoméjanak pedig nemhogy artottak, inkdbb javara valtak a mél-
tésdggal elviselt vandorévek. Elment Rémadba is, ahol nem felej-
tették el, és — a Domitianus drokébe 1ép8 Nerva csdszarral (96-98)
egylitt - szivesen és 6rommel fogadtdk a megtérét, aki mind-
amellett nem maradt ott, hanem - rémai kapcsolatait fenntart-
va ugyan - véglegesen visszakoltozott sziilévarosaba, nem ugy
azonban, hogy készségesen ne véllalkozott volna kisebb-nagyobb
kirdnduldsokra, elsésorban a Mediterrdneum keleti, gorogok lak-

2 Ezt a filozdfiai iskolat a Sékratés-tanitvanyok egyike, Antisthenés alapitot-
ta a Kr. e. 4. szdzad folyamdn, legnevezetesebb és legtipikusabb képvisels-
je pedig a sindpéi (vagyis a mai térok Sinopbdl szdrmazd), de Athénban és
Korinthosban €18 Diogenés volt (kb. 404-323), aki nem véletleniil lett Dién
rank maradt munkai koziil négy esszének (sorszamuk 6., 8., 9., 10.) is cim-
szerepldje. Szdmlizetésbe menetelét egyébként Dién késébb, az athéniek
eldtt tartott beszédében jécskan kiszinezi: eszerint személyesen ment Del-
phoiba jéslatot kérni, és tudakozéddsara egy - a jéslatokat jellemz8 - homa-
lyos vélaszt kapott, hogy tegye azt, amit eddig, mig csak el nem jut egészen
a fold hatérdig (1d. 13, 9 kk.); a folytatdsban azonban minden bizonnyal
mar a valésdgnak megfelelSen adja el8, hogy a vandorldsa sordn megismert
emberek hol vdndornak, hol koldusnak, hol pedig filozéfusnak nevezték
(o1 8¢ évruyxdvovteg GvBpwrol 0p&dVTEG ol Uev GAATNY, ol 8¢ nTWXOV
£kdAovv, ol 8¢ Tveg kal giAdoogov, 1d. 13, 11, 1-3).
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ta vidékein, mar csak azért is, mert hozz4, mint palyédja cstcsat
elért szénokhoz, szdmos gordg kozosség fordult a kéréssel, or-
vendeztesse meg Sket, tartson ndluk - vagy naluk is - el8adast.
Tudni lehet, hogy jart (kétségtelentiil tobbszor is) a szomszédos
Nikaidban és Nikomédeidban, illetve a Prusdnak mintegy kiko-
téjéiil szolgdlé Apameidban, tgyszintén tavolabb, Kelainaiban és
Tarsosban, meglatogatta Rhodos szigetét és a Nilus-torkolatban
éplilt Alexandreidt, és persze Hellast sem hagyta, nem hagyhat-
ta ki, tartott beszédet Athénben is, Olympidban is - és a felso-
roltakon kiviil bizonyéra tobb mas véros polgdrai hallgathattak
szénoki el8adésait, melyekben hol a vendéglaté varos id8szer(
gondjaira prébalt megoldast talalni, hol pedig, filozéfikus kontos-
be Sltoztetve, az emberi (illetve a polgéri) 1ét kivanatos magatar-
tasformadit vagy buktatdit tarta fel hallgatésaganak.

Legtobbszor, ami magatdl értetédik, sziildvarosanak lakosai
l4ttak-hallottdk, anndl is inkdbb, mert Didn (akdrcsak apja) a va-
ros egyik legtekintélyesebb és legtehetésebb polgara volt, s haza-
térése utdn kordntsem akart visszavonultan élni, éppen ellenke-
z6leg, eleve az jart a fejében, hogy ezentil minden erejével Prusa
javan munkélkodik majd (ebbeli tdrekvésében még a csdszarhoz
is elment, akit8l csakugyan sikeriilt Prusa szdmdara valamilyen
kedvezményt kiharcolnia). Mindenesetre sziviigyének tekintette,
hogy sziil8véarosat szEpitse, nagyobbitsa, vonzébba tegye, kdzépii-
leteket és oszlopcsarnokokat akart épiteni, lehet8leg még kikotét
és dokkokat is, javitott volna a varos védémtivein és vizellatasan.
Sziikségképpen siirlin hallatta a szavét, hol a népgytilésben, hol
a varos valamelyik hivatali testiilete el&tt, beszamolt a folyamat-
ban 1év8 munkdkrdl, félreértéseket vagy gyanikat igyekezett
eloszlatni, mi tébb, hamarosan az ellene felhozott kifogdsok és
vadaskodasok ellen is védekeznie kellett. Lelkes kezdeményezései
ugyanis kordntsem arattak altaldnos tetszést, néhany tekintélyes
polgértarsa ténykedésében a hatalomvégy, sét a zsarnoki 6nkény
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megnyilvanuldsat latta, hirdetett és mar valdéra valé terveit pedig
nem szlint meg birdlni-hibdztatni. Olyannyira, hogy az élez8d6
ellentétek tudomdsara jutottak a rémai hatésagoknak is, és a le-
véliré Plinius, aki az id§ téjt, feltehetSleg 111 és 113 kozott, Bithy-
nia proconsulja volt, Traianus csdszarhoz frott leveleinek tandsa-
ga szerint? személyesen taldlkozott Didnnal, maga is vizsgalatot
késziilt inditani ellene, s ettdl csupdn a csdszar utasitdsara allt el.
Didn életrajzaban ez az utolsé biztos adat.

Végsé éveit tehat homaly fedi, nem lehetetlen, hogy (csalé-
dottsdgaban?) jobbnak ldtta minden kozéleti tevékenységtdl visz-
szavonni, Eletm(ivének viszont jelentds része fennmaradt, legja-
va a Logoi = Beszédek cimet visel8 gylijteményben (melynek egy
valtozatat Phétios is olvasta), s amely nyolcvan révidebb-hosz-
szabb, jellegre és mai szemmel nézve miifajat illetGen is véltoza-
tos frast tartalmaz; ismeretlen sszedllitéjat legfeljebb annyiban
hibéztathatjuk, hogy - a mai tudomanyos kozvélemény legaldbbis
igy tartja - tévedésbdl a Dién-tanitvany Favorinus két irdsat (sor-
szdmuk 37., illetve 64.) is felvette a hitelesen diéni darabok kozé,
masfel8l néhdnynak, ki tudja, miért, szemlatomast csak csonkult
szovegét adja. Fennmaradt tovabbd A haj dicsérete cim( kis irésa,
melynek szévegét a mar emlitett Synesios Srizte meg (aki egyéb-
ként Dién miivére A kopaszsdg dicséretével valaszolt), ugyancsak 6t
allitélagos levele, melyek hitelessége azonban er8sen vitathatd;
végiil fennmaradt kozel két tucat aprécska toredék elveszett mi-
veibdl, illetve néhany elveszett miivének a cime: ilyen A getdk tor-
ténete és A papagdj dicsérete, melyeket Philostratos nyilvanvaléan
még mint hozzaférhetd irasokat idéz (az dltala ugyancsak idézett
Euboiai torténet? viszont a Beszédek 7. darabjaként mindmadig fenn-

2 Levelek 10, 81 és 82.

2 Alighanem legismertebb mtive Didnnak, magyarul: A szerelmes delfin. Okori
dekameron. Valogatta, forditotta, az utészét irta és a jegyzeteket 6sszeallitot-
ta Révay J6zsef. Budapest 1962, 91-109.
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maradt), ugyancsak ilyen A sziinyog dicsérete, tovabba egy madsik
torténeti értekezése, A Nagy Sdndor zsenialitdsdrdl, végiil néhdny
terjedelmes filozéfiai vonatkozasu traktatus, mint - a Suda lexi-
kontdl is idézett - A filozdfusok ellen, vagy a Musoniushoz, a Hérak-
lés és Platén dicsérete, a Homéros védelmében Platén ellen, illetve az
Elpusztulhat-e a vildgegyetem - és persze nem kizért, hogy voltak
munkai, melyeknek még a cime is feledésbe meriilt.

Dién iréi habitusanak, formavildgdnak és témavélasztdsanak korvo-
nalazdsat érdemes megint Phétidsszal bevezetniink:

Beszédeinek jelentds része, mdr amennyit ismeriink, mint céloz-
tam rd, a tandcsadd nembe sorolhatd,” s mert természetszert,
hogy a torvényszéki nem a tandcsadé nemmel érintkezik, Dién
amabban is nagyjdbdl hasonlé erényeket mutat, amire koziilitk
legjobb példa a rhodosi beszéd.* Itt feszes a gondolatmenete
és tomar, legaldbbis sajdt beszédstilusdhoz képest, amellett ko-

”.

molysdga életerével van teli. Példdi nagyszertiek és mindentitt
bdven él veliik, s bar példa-anyagdt sokszinii anyagbdl vdlasztja
ki, mindig hézagmentesen illeszti. Jotandcsait szivesen kiti Gssze
legendds torténetekkel, ennélfogva szemldtomdst sallangtalan
stilusra t6rekszik; ugyancsak ritkasdg, hogy az ember olyasfajtdt
taldljon ndla, ami Platén modordban emelkedettséget és nyoma-
tékot adna a beszédnek, amilyen példdul a borysthenési beszéd,”
melyben visszaélt a legendamonddssal. Eqyszéval eléaddsmddja
tobbnyire sallangmentes, ahogyan az imént mondtam, a szok-

vdnyos és elterjedt kifejezéseket haszndlja, tovdbbd nem is ujit,

5 Az antik rétorikaelmélet a szénoki beszédek harom tipusét kiilonbdztetet-
te meg, a ,,tandcsadd” (cupfovAevtikdv ~ deliberativum), a ,,térvényszéki”
(Sikovikdv ~ iudiciale) és a ,,bemutaté” (¢mdeiktikdv ~ demonstrativum)
beszédekét, tandcsaddn a politikai targyu, bemutatdén az tinnepi alkalmakra
szantat értve; a harmadik terminus 6nmagat magyarédzza.

% A Didn-corpus 31. darabja.

% A Didn-corpus 36. darabja.
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hogy vdlasztékosabb és élvezetesebb legyen. Es csakugyan, a sza-
vak és a szddsszetételek alapjdn azt remélhetnénk, hogy az iré
a vildgossdgra torekszik: az azonban, hogy gondolatai kifejtésé-
vel olyan vontatottan halad elre, s hogy a beszédét lépten-nyo-
mon kozbevetések szakitjdk meg, ebbeli szdndékdban nem ke-
véssé akaddlyozza. Ez azonban taldn csak a nézépont vdltozdsa
és stildris sajdtsdg, nem nyilvdnvalé hiba; de mert olyannyira
elnytjtja az elészdt vagy ami azt pétolja, lehetetlen észrevétlen-
né tennie, hogy vdltoztatott a szénoklds és az irodalom szokdsos
kozlésmédjdn, tiulméretezett fejet illesztett beszédei testére.”

% Ez a részlet Phétios fentebb idézett (Id. 18. jegyz.) életrajzi vazlatdnak ma-
sodik része és kdzvetlen folytatdsa, Bibliothéké cod. 209, 165b 8-39: "Eott
pév obv, 8mep €pnv, 10 mAelotov avtod TV Adywv, obg fueig wpsv
oupPovAevtikdv: ola &’ smog, Kol TQ cvp[Sou)\svtmoo TapamAekOueVoV To olov
KaVIKOV TapATAGLOV TRV GPETHV KAV TG HEPeL TPIE ToD Adyou deikviel,
Kol pdAtota TV EAAwWY 0 Podiakdc. Apuig te ydp £oTt Toig évBuunuaot, Kal
TO GUVEGTPAUPEVOV TIPOG YE TOV AUTOD XAPAKTHpX TOV Adywv €xwv, Kal TO
£VTOVOV HETA ToD Yovilov mAout@v. "Apiotog d¢ Toi¢ mapadelypaot kai ToAUg
£0T1 TaVTaX00, Kol TotkiAng UAng Aaufdvwv adtd kal mpoopuig dppolduevod.
Xaiper 8¢ ydAiota kal pvboloyruact tag napatvéselg cuvdlamAékey, d1o kal
70 Gpeleg didkewv Sokel omdviov yap £f T1g eDpot Katd TOV TAATWVIKOV (fAov
101¢ dlapua kal Gykov évepyalouévolg Td Adyw, Gomep év T Bopuobevik®,
U001 avTOV &ToXpWUEVOV. APEANG UEV 00V 0T1 T TTOAAY, (G BNV eindv,
TG Evvolaig, kal TV te KabwwAnuévwy avtd Kai émmolalovo®@v ai Aé€gig,
kai 00dev 00d’ 1} sVvtatic ovd’ emi 1o Pabltepov 00 £ml TO kKabnduvduevov
gkvewtepilel. Kai 6 ye €mi Toig priuaoct Kal Tf] GUUTAOK]] TGOV OVOUdTwy T0D
oaolc Gv Tig EAticele TOV cuyypagéa kateotoxdobar GAAX T6 ye did pakpol
v tfig dravoiag dnddootv mpotévat, kai taic EmPolaic ék ToD €ni mAgioTov
oV Adyov dramemAéxBat, oUk émi }.qu(I) ¢ To1a0TNG A0TOV EKKAElEL iSéocg
AMG tadTa pev nocpcxMayr] 1déag kal xocpommpoq 151wpoc GAX 0Ok aitiag wwg
svSaE,w €xer 10 & €ml ]J.O(KpO‘CO(tOV anoteiverv & npompwc fi T& olov npoowwc
OUKETL d@inotv avTOV TO pr 0UXL GvTi TOAITIKOD KAl GLYYpPaPLKOD TUTIOL TOV
£ml taig ovvovoioig aAAGEacBo tapadedukdta, kal uellw TV KePaAnV TV
¢ &v Adyw o0 Aownod owpatog SiamAdttetv. Phétios Didn-esszéjének legna-
gyobb terjedelm(i harmadik és egyben befejezd részét akdr a Beszédek jegyze-
tekkel ellatott tartalomjegyzékének is tekinthetnénk.
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Dién - ahogyan mér az eddig elmondottakbdl is kitetszhe-
tett - igen széles 1atékor( irodalmar volt, azért is, mert ,,arany-
sz4ji” melléknevét kiérdemld szénoki tevékenysége mellett tor-
ténelmi és filozoéfiai studiumokat is folytatott, de legkivalt azért,
mert mindezt dtfogé miveltség birtokdban tette, melynek ska-
ldjan a gorog mult és irodalom folényes ismeretén kiviil helyet
kapott a képzémiivészet és a zene, a hangszerek vildga, sét vala-
melyest még a korabeli természettudomdny is. Erdeklédésének
sokoldalusagat j6l példazzak a Beszédek. Abba is belekertiilt termé-
szetesen jokora csokornyi, részint Traianus csdszdr el6tt, részint
a Pruséban, illetve mds varosokban tartott szénoklata, melyekre
mar utaltunk kordbban, de szdmos, latszdélag egyéb alkotds is, me-
lyeket ma inkdbb esszének mindsitenénk, mar csak azért is, mert
hidnyzik bel6liik a beszédekben szokasos bekdszontd megszolitas
(bar az olykor eléfordulf tobbes szdm mésodik személy( igék fél-
reérthetetlentil hallgatésdgra utalnak).” Ezekben Dién hol olyan
fogalmakat jar koriil, mint a torvény, a zsarnoksdg, a szabad-
sag és szolgasag, a béke és hdbord, vagy az erény, a sors, s hogy
mi a szépség, mi a filozéfia és ki a filozdfus, hol meg emberi élet-
koriilmények és lelkiallapotok keltik fel az érdeklédését, a gaz-
dagsdg, a kapzsisdg és az irigység, a bizalom és bizalmatlansag
vagy éppen a szomorusag, masutt az embert 6rzé daiménrdl és az
elsé istenfogalomrdl értekezik, illetve az egytittélés sajatos meg-
nyilvanulési formadi, a lakoma, a tandcskozas, a szokds, a kdzvéle-
mény késztetik {rasra, s van, ahol a gérog irodalom és kultartor-
ténet nagyjai, Homéros és a tragikusok,” a torténetirdk és széno-
kok mellett Sékratés és a gorog mitoldgia néhany ismert alakja 4ll

77 Az esszéket Didn tobb varosban is programjdra tlizhette; mindenesetre még
a korabeli Tréja lakéinak adresszalt Tréja-beszédrdl is megjegyzi, hogy azt
masutt, mas hallgatésdgoknak is szandékédban 4ll el8adni, (1d. 6. caput).

8 Az 52. sorszdmu esszé azért nevezetes, mert a hdrom nagy tragikus Philokté-
tései koziil egyediil Sophoklésé maradt fenn, tehat Didnnak az aischylosi és
euripidési Philoktétésre vonatkozd megjegyzései forrdsértékiek.
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elemzéseinek kézéppontjdban - f6ként az utdbbi csoport irsait
sz6laltatja meg a tizenhdrom kisebb-nagyobb Didn-miivet egy-
beosleld jelen vélogatis is.

Az esszékrdl egyébként, még ha nélkiilozik is a megszdlitast,
konnyen elképzelhet8, hogy Dién eléadasdban is elhangzottak,
csak éppen - taldn mert tematikdjukat illeten tobbnyire nem
kotédtek meghatdrozott helyszinhez és alkalomhoz - széveges
véltozatuk egyszerilien mellézte az amugy is sablonos megszé-
1it6 formuldkat. Mi tobb, az sem lehetetlen, hogy az a tucatnyit
is meghaladd szdmu esszé (hatot koziiliik jelen vélogatdsunk is
tartalmaz), melyeknek a sokak elétt filozéfus hirében 4ll6 szerzé
céltudatosan a gazdag filozé6fiai hagyomanyokkal rendelkezg dia-
16gus formajat adta, szintén hallgatésdghoz szdlt, és nem egyediil
olvasmany formdjaban kapott k6zonséget, mds széval, mai ember
szdmara barmily meglep8 vagy akar hihetetlen, ilyenkor a parbe-
széd mindkét szerepldjét Didn szdlaltatta meg, mert - mindjart
ratériink - az a kor, melyben élt, a szénoktdl nem csupdn téjé-
koztatast vagy élldsfoglaldst vart, hanem szellemi élvezetet is, és
nem csupan elragad? stilust, hanem nyelvi vagy el6adéi bravurt,
netdn rétorikai blivészmutatvanyokat is.

Erdemes egy pillantast vetniink az 59. sorszdmt esszére. Dia-
16gust tartalmaz ez is, Odysseus és Philoktétés tarsalkodnak egy-
massal, de az egész nem mads, mint egy elveszett Euripidés-darab,
a Philoktétés prolégusa, csakhogy az eredetiben verses dialdgust
Didn prézaba oldotta.”” Marmost tudnivald, hogy az efféle 4tiras
az antik iskoldztatds megfelel§ fokan a tanuldék szokvéanyos fel-
adatai kozé tartozott, és ugyanilyen penzum lehetett az egyenes-
vonald elbeszélés dialégussd hangszerelése is. Didn tehdt, biz-
vast elmondhatjuk, nyilvdnvaléan meg-megtette, hogy egy-egy

» Minthogy Euripidés Philoktétése elveszett, a tragédia proldégusdnak Diéntél
szdrmazé prézai tirdsa az 52. sorszamu esszéhez hasonléan (ld. 28. jegyz.)
forrasértékii.
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el6adéi programjanak miisoraba valamilyen - az 6t hallgaté kora-
beli értelmiségi elit emlékeiben is elevenen €16 - iskolai feladatti-
pust illesztett, annak kidolgozdsat persze aranyszaju tuddséaval
meglep6vé és élményszer(ivé vardzsolva: frappans idevagd példa
a Cheirdn és Achilleus, mester és tanitvany szajara adott brilidns
szOparbaj (sorszdma 58.), melynek zarlatdbdl, a hallgatdsdg tet-
szését novelendd, még a finom irdnia sem hidnyzik.

De nem kell messzire menniink, maga Didn is beszél arrél, ho-
gyan valogassa meg valaki olvasmanyait, és miféle elégyakorlato-
kat célszer(i végeznie, ha szénoki babérokra palyazik. A Beszédek
18. (azaz valogatdsunk elsd) darabjdban, melyet egy meg nem ne-
vezett, de ékesszl6i képzettséget elsajatitani kivané arisztokra-
téhoz intéz (s igy a szénoklat mar-mar egy levél funkciéjat tol-
ti be), egyebek kozott sz6 szerint a kovetkezbket javasolja neki:
,végy elb egy szénoklatot, melyet élvezettel olvastdl, elsGsorban
valamelyiket Xenophdntdl,* aztdn vagy allitsd az ott leirtak el-
lenkezGjét, vagy fogalmazd meg ugyanazt mdasként™! - mert
mindkét tandcsdnak, bar Dién nem teszi hozza, amugyis vila-
gos, nyilvanvaldan az volna a célja, hogy a szénok-tanonc nyelvi
készségeit és érvelési technikdjat segitsen 6regbiteni. A két pél-
da-gyakorlatot pedig Dién minden bizonnyal akaratlanul is sajat
tanulééveire emlékezve idézi - legalabbis a 11. sorszdmot visel8,
valogatdsunkat befejezd Tréja-beszédje voltaképpen nem mds,
mint imént idézett elsé példaja, vagyis egy kozismert torténet

30 A tdrténetiré Xenophdnt és munkai koziil név szerint a Felvonuldst (= Ana-
basis) azért ajanlja Dién olyan hangstlyosan (t6bbi munkajat voltaképpen
héttérbe szoritva), mert abban, mint a benne lefrt események fokrél-fokra
egyre fontosabbd valé személyisége, maga a szerz§ is szerepel, s bar magardl
kdvetkezetesen harmadik személyben beszél, tucatnal is tobb terjedelmes
beszédét csonkitatlanul csatolja elbeszéléséhez.

18, 18: ypd@eLy ... o€ G&EI® ... TIV& T®OV Adywv, oig &v Nobfg vTuyxdvwy,
UAALoTO TV ZEVOPWVTELWY, f| AVTIAEYOVTA TOTG ElpNUEVOLG F| T& a0TA ETEpOV
tpdmov vroPfdAAovra.
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»masként fogalmazdsa”, hogy tehéat korantsem az Agamemnén
vezette gorogok dultdk fel a Helendt megszoktetd Paris varosat,
ahogyan orszdg-vildg tudni véli, hanem éppen ellenkezébleg, az
ostrom ald fogott Tréja diadalmaskodott a gorégok felett, ami-
képpen Achilleus és Hektér parviadalabdl sem a gorog Achilleus,
hanem a tréjai Hektdr keriilt ki gy&ztesen!

Maés széval a Tréja-beszéd voltaképpen a kezd8knek adni szo-
késos iskolds penzumbdl nétte ki magat terjedelmes szénoklatta,
melynek el6adésa, ha a rank hagyomdanyozott széveget vessziik,
modern becslések szerint teljes hdrom érét is igénybe vehetett
(igaz, nem alaptalanul gyanithatd, hogy szokatlanul nagy terje-
delmét nem is a szébeli el6addsban, hanem alighanem csak az
irdsos valtozat, illetve a sokszorositds el8készitése sordn érte el,
amit manapsag kiaddsnak neveznénk - az ilyesfajta médositasok-
ra legaldbbis nem hidnyoznak az antik padrhuzamok). Mint mds
szénoklataiban, Dién latszélag itt is tézisét bizonyitani, hallgaté-
sagat annak igazardl meggy8zni igyekezett, s ebben 1épten-nyo-
mon j6 hasznat vehette az 6gorog irodalomtudomany Homéros
kolteményeit hol kritizald, hol meg atértelmez8 észrevételeinek.
Mindamellett még a mai olvasé is hamarosan észlelheti a ko-
molyra formélt eszmefuttatdsok mogiil incselked§ irénidt, s csu-
pan a kézbe vett széveg sodré fordulatossdga miatt nem jut ide-
je elgondolkodni azon, vajon létezett-e egyéltaldn az a bizonyos
egyiptomi pap, Dién f6 forrdsa.”> Ami a hajdani hallgatdkat illeti,
azok feltehetSleg mar az el6adds cimének ismeretében legaldbb-
is sejtették, hogy nem akdrmilyen élményben lesz résziik: Dién

52 Az egyiptomi papot természetesen Didn talalta ki, minden bizonnyal azért,
mert a gordgdk - ahogyan mar Hérodotos is - az egyiptomiakban hagya-
nyosan &si bolcsességek letéteményeseit tisztelték, tehat a egyiptomi pap
szdjara Diéntdl adott allitdsok eleve bizonyos hitelesség latszatat kelthették.
A papot azonban a diéni el8adds csak eleinte szerepelteti, utébb mér alig
hivatkozik r4, s végiil igyszdilvan teljesen eltiinteti, tovabbi jelenléte ugyanis
nyilvan drnyékot vetett volna a szerzéi konkluziéra.
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a tudés dlarcét veszi magdra, s 8k roppant élvezettel hallgathat-
jak, milyen fondorlatosan szétt érvek, miféle mesterkedések és
csalafinta megfontoldsok alapjan van batorséga eléttiik a tréjaiak
gy6zelmét bizonygatni - mas széval hogy hamisitatlan szénoki
blivészmutatvanynak lesznek fiiltanti. £s az ,,aranysz4ji” mester
el6adéi miisordn egyéb, szlikebb terjedelmii bilivészmutatvanyok
is helyet kaphattak. Ezek egyik véltozata szintén valamiféle saja-
tos ,masként fogalmazas” volt, a Trdja-beszédhez hasonld, ezit-
tal azonban Dién olyan aprdcska, vérszivo rovart igyekezett a sza-
vak mégidjaval elragadéva és bamulatossa atfesteni, mely a ko-
zizlés megitélésében bosszantd vagy éppen ellenszenves [énynek
szdmitott — bar nem maradt rank, pusztan cime alapjan is A szii-
nyog dicsérete lehetett ilyen irds - ennek egyébként cimre-jellegre
egyarant Ggysz6lvan ikerpdrja a Lukianos frdsai k6zott fennma-
radt A légy dicsérete. S ha ez a fajta véltozat, a kozvéleményt tette-
tett komolysaggal cafolandd, bravirosan megkonstrudlt fikciéval
érvelt, a masik valtozat bravurjat az jelentette, hogy a valésag
eddig észre sem vett, illetve kell6képpen figyelemre nem mél-
tatott értékét vagy szépségét tarta fel, mint ahogyan a Synesios
miivei k6zott fennmaradt A haj dicsérete, de - rank nem maradt
ugyan - valészintileg A papagdj dicsérete is, mely a cimét idéz6 Phi-
lostratos megitélése szerint, fentebb lathattuk, Dién , kordntsem
fontos kérdéseket feszeget3” munkdi koz¢€ tartozik, a maga részé-
rél ,,szénoki gyakorlatnak” mindsiti, hozzatéve azonban, hogy
»a szénoknak ilyesmihez is értenie kell”.®

Ennyit réviden a diéni életmi - és azon beliil is kivalt a valo-
gatdsunkba keriilt {rasok - jellemzésére. Az itt nagy vondsokkal
megrajzolt kép azonban kordntsem volna teljes és minden rész-
letében érthetd, ha nem vézolndnk legaldbb futélagosan a ré-

33 A szofistdk életrajzai, 1, 7 = p. 487, 19-21 Olearius: kai 6mdoa oVY Unep peydAwv
gomovdaotal @ Alwvi, pr| pikpa fywueda, GAAG co@1oTiKd, co@1oToD Ydp TO
Kal UTEP To10UTWV 6ToLdElELv.
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mai birodalom csaszarkori torténetét, s azon beliil kivaltképpen
a Kr. u. 1-3. szdzad kulturdlis viszonyait, illetve azt az irodalmi
kornyezetet, melyben Dién életmtive kiteljesedett.

I1.

A rémai csaszarkor Augustusszal indulé (Kr. e. 27) els8 szakasza,
a - koztarsasag latszatat kiils6leg még Srizni kivané - principdtus
volt, azt pedig 284-t6l, azaz Diocletianus trénra lépésével véltotta
tel a dominatus, melyben az uralkodénak mar a ,,dominus et deus”
- ,Ur és isten” - megszdlitas dukalt. E16bb a Iulius-Claudius-di-
nasztia uralkodott (Kr. e. 27 - Kr. u. 69),** 8ket a Flaviusok véltott4k
fel (69-96),* utanuk kovetkeztek az adopci6 révén trénra keriils
»jO” csaszarok, az Antoninusok (96-192)% és a Severus-dinasztia
tagjai (192-235),” végiil pedig - a szakirodalomban hasznélatos
neviiket idézve - az egymdst valtd katonacsaszarok (235-284) ke-
zébe kertilt a trén. Utdbbiak alatt, s 3. szdzad derekdra érlel6dott
meg a rémai birodalom &ltaldnos, mind kiil-, mind belpolitikai
valsaga, amire mar az az apré adat is napndl vilagosabban utal,
hogy a Severus Alexander haldla (235) és Diocletianus trénra lép-
te (284) kozott eltelt id8ben, tehat pontosan 50 év leforgésa alatt,

3 Augustus Kr. e, 27 - Kr. u. 14; Tiberius 14-37; Caligula 37-41; Claudius 49-54;
Nero 54-68; Galba 68-69, Otho - Vitellius 69.

% Vespasianus 69-79; Titus 79-81; Domitianus 81-96.

3 Nerva 96-98; Traianus 98-117; Hadrianus 117-138; Antoninus Pius 138-161;
Marcus Aurelius 161-180; [Lucius Verus (t4rscsdszar) 161-169]; [Avidius Cas-
sius (trénkéveteld) 175]; Commodus 180-192.

37 Pertinax 193; Didius Iulianus 193; Pescennius Niger (trénkéveteld Syridban)
193-194; Clodius Albinus (trén-kdveteld Britannidban, utébb Septimius Se-
verus tarscsdszdra) 193-197; Septimius Severus 193-211; [Geta (tdrscsészdr)
209-211]; Caracalla 211-217; Macrinus 217-218; Diadumenianus 217-218; He-
liogabalus 218-222; Severus Alexander 222-235.
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birodalomnak nem kevesebb mint 53 csdszdra, ellencsdszara vagy
csaszarjeldltje volt.

A minket érdekl - vagyis az ezt megel4z6 - irodalmi korszak
tehat nagyjabdl az Antoninusok tobbnyire még békés korszakara
esik. Traianus alatt érte el a birodalom a legnagyobb kiterjedé-
sét, mert Mezopotamidban egészen a mai Perzsa-obdlig jutott el;
eztateriileti gyarapodast mindjart utdnafeladta ugyan Hadrianus,
avisszavonulds aktusdnal Iényegesebb volt viszont, hogy az dllam-
apparatus olajozottan miikédott, virult a gazdasag, kozbiztonsag
és relativ j6lét uralkodott: a vildgbirodalmi Réma ez id§ téjt élte
meg torténelme viszonylag legnyugalmasabb és legharmoniku-
sabb korszakat, mert ha hdborura nem egyszer sor keriilt is, a ré-
mai fegyverek altaldban diadalmaskodtak, a koronként jelentkezd
partiitések és lazadasok pedig egyfeldl dltaldban helyi jellegliek
voltak, mésfell nem okoztak igazan sulyos megterheléseket az
allamapparatusnak. Csupdn Marcus Aurelius kényszertilt szinte
folyamatosan fegyveres erével védelmezni az északi hatarokat,
uralma alatt még egy trénbitorlasi kisérletre is sor kertlt, rdada-
sul pestisjarvany szantott végig a birodalmon, haldla utdn pedig
fia, az uralkodéi feladatokat elhanyagolé Commodus alatt alakul-
tak ki olyan viszonyok, akarcsak az el6z8 szdzadban Nero idején,
ugyhogy & is Osszeeskiivés dldozata lett, s mint Nero utdn, uta-
na is tobben aspiraltak a trénra, melyet végiil Septimius Severus
szerzett meg.

A birodalom provincidi az egységes és kovetkezetes kozigaz-
gatds hatdsdra egymashoz hasonléva formalddtak, s ennek var-
hatd, mintegy sziikségszer(i kovetkezménye lett az, hogy Cara-
calla csaszar 212-ben kozreadhatta az un. Constitutio Antoniniandt
(Antoninus csdszdr - azaz Caracalla - rendelete), mely gyakorlati-
lag a birodalom tgysz4lvan valamennyi polgarat felruhazta a ré-
mai polgdrjoggal. Ami egyben azt is jelentette, hogy Italia és Réma
lakosai jogilag nem voltak tobbé kivételezett polgdrai a biroda-
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lomnak, s hogy Itédlidval egyiitt Réma kdzponti szerepe is megy-
gyongiilt, provincidlis kdzpontok nShettek melléje, ez pedig mar
a 2. szazad folyaman tjabb irodalmi centrumok kialakuldsat segi-
tette el8, mint amilyen (az Apuleiust is neveld) afrikai Karthagd
lett, masrészt pedig elémozdithatta a régebbi centrumok, Ale-
xandria és a Hellasban vagy Kis-Azsia partvidékein régen létesiilt
gorog irodalmi kdzpontok megerdsodését. Ami kozvetleniil RS-
mat illeti, a folyamat késébbi dlloméasa az, hogy a 3. szdzad vége
felé a birodalom nyugati felének févarosava Milané 1épett eld,
a 4. szdzad elején pedig mellette és némileg vele szemben, mint
keresztény févaros, megépiilt Konstantinapoly.

Ebben a hosszd folyamatban a Kr. e. 2. szdzad 6ta fokozato-
san rémai uralom ald keriilt gorogok kezdeti ellendllds utén,
olykor ugyan alighanem fogcsikorgatva, kénytelen-kelletlen
elfogadtdk a latin nyelv(i, szimukra tehét ,,barbar” rémai ural-
mat, de a kezdeti nagy megrazkddtatds, nem kellett hozza sok
id8, békés beletord8déssé simult, mar csak azért is, mert a Kr. e.
4, szazad kozepe éta amugy is hozzdszokhattak a monarchikus
allamforméhoz (igaz, uralkodéik mindeddig anyanyelviikén szdl-
tak hozzajuk); fréik pedig anndl is kdnnyebben belenyugodhattak a
megvaltozott viszonyokba, mert a rémai elit gorogiil altaldban jél
tudé képviselSiben figyelmes hallgatdkra-olvasékra szdmithattak.
A kor Rémat uralé gorogjei vitathatatlan kulturdlis elsébbségiik tuda-
taban és hagyomanyaik dpoldsdban leltek karpdtlast, amit a rémaiak is
hajlanddk voltak elfogadni, s amit a kot Horatius olyan pregndnsan
fogalmazott meg:

Graecia capta ferum victorem cepit...

"N s

durva legy6zdjén gy6zitt a levert Gordgorszdg.

A két irodalom képviseldi innentdl kezdve sajatos symbidzis-
ban éltek egymadssal: szdmos adat bizonyitja a gérog és rémai {rék

38 Epistularum 11. 1, 156 (ford. Murakézi Gyula).
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kozott ténylegesen létesiilt kapcsolatokat vagy azt, hogy a gorog
irék - {gy Didn is - magétdl értet6dbnek tartottdk magukat RS-
maéban és az épp trénon 1il6 csaszar el6tt is megmutatni.

A goroég-rémai viszonyt, melyet afféle rémai-gérog monar-
chidnak is nevezhetnénk, jol szemléltetik a 2. szdzad elejét még
megérd Plutarchos (kb. 46-120) parhuzamos életrajzai - és ko-
rantsem azért, mert némely életrajzai valésdgos hasonlésdgokon
alapulnak (mint Nagy Sandoré és Iulius Caesaré), hanem éppen
az ellenkezdje révén: azéltal, hogy mds gorog és rémai hiressé-
gek életrajzait viszont erészakoltan, kell§ alap nélkiil parositotta,
hédité és héditott egyenrangisigat mindenképpen hangsulyo-
zando (s itt példaként a Nikias - Crassus életrajz-kettésre szokds
hivatkozni).” Ami pedig a rémai és a gordg vildg, ezen beliil a
két irodalom kozti kiegyezést illeti, annak beszédes szimbdluma
az a koriilmény, hogy 143-ban a véltozatlanul megtartott consuli
tisztet két akkortéjt kozismert ird, a latin Fronto (kb. 100-160)
és a gordg, de ahogyan a nevébdl is kitetszik, mar a Constitutio
Antoniniana elétt is rémai polgdrjoggal rendelkezd) Hérddés
Attikos (101-177) toltdtte be — mi tobb, nem is olyan mellékesen,
Hérédésnek még a felesége, Regilla is latin anyanyelv{i rémai volt.
Ugyanugy sokatmondé tény, hogy Marcus Aurelius a maga emlé-
kezéseit rémai csdszdr 1étére is gordgiil irta, a romanizalt Gallia
szllotte, a szénok Favorinus hasonléképpen ugyancsak gorogiil
irt, Dionysios Halikarnasseus pedig gorog volta ellenére a rémai
torténelem megirasara véllalkozott.

Ha marmost a 2. szdzad irodalmi életét madartavlatbdl szem-
1éljiik, a rendelkezésiinkre 4ll6 (és viszonylag igen bd&séges)

% A gorog Nikias (kb. 470-413) és a rémai Marcus Licinius Crassus (kb. 115-153)
kdzott van annyi hasonlésdg, hogy mindkettd hadvezéri méltésdgot tol-
tott be, Nikias az Ahén és Sparta kozott dulé peloponnésosi hdboru
sordn (431-404) az athéni csapatokat irdnyitotta, s bar Crassus - Nikiastdl
eltérdleg - tbb hdboruban is hadvezérként vett részt, mindkettdjiik halalat
stlyos katonai vereség okozta.
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anyag arra latszik utalni, hogy a latin nyelv{i irodalom a ked-
vezd koriilmények ellenére sem éri el az eziistkor szinvonalat
(hajdandban ezért kapta a ,,bronzkor” elnevezést), bar az eziist-
kori nagyok koziil a 2. szdzad elejét is megérték néhanyan, elég
Tacitusra (56-117), a fiatalabb Pliniusra (62 - kb. 115), Sueto-
niusra (kb. 69-122) vagy Iuvenalisra (kb. 55-138) gondolnunk.
A gordg irodalom viszont, mely mar az eléz8 szédzadban a fel-
lendiilés jeleit mutatta, bizonysdg rd a mar emlitett Plutarchos,
mellette Philén (Kr. e. kb. 25-20 - Kr. u. 41-45), loséphos Flavios
(kb. 37 koriil - 100) és mdsok, a 2. szdzadban tovabb izmosodott és
terebélyesedett, kovetkezésképpen a - hellénisztikus gordg iro-
dalmat kivirdgoztat6 - Kr. e. 3. szdzad utdn megint egy kisebbfajta
virdgkort konyvelhetett el maganak, s ebben mas prézai miifajok,
a torténetirds, a regény- és elbeszél8irodalom vagy éppen a szak-
tudomanyi értekezés képviseldi mellett mondhatni kimagasléan
fontos szerepet jatszottak a szénokok, Didn és az utdna kovetke-
z8 rétor-nemzedék nagyjai, a fentebb mar emlitett Hér6dés Atti-
kos, Favorinus (kb. 80-160), Polemén (kb. 90-144), Ailios Aristei-
dés (117-181) - nagyon jellemzd az is, hogy ,,az ékor Voltaire-je”,
Lukianos szintén szénokként kezdte palyafutdsat.

A 2. szazad gordg irodalmdnak alighanem leginkdbb felting
jellegzetessége a nemzeti mult latvanyos felértékel6dése, mind-
amellett nem is a gordg hajdankor torténéseire és szerepl8ire
utalé frasok szaporoddsa igazan kiilonds, hanem az ugyszdlvan
altalanossa valt, mar-mar kotelezd nyelvi archaizélds, amit ,,at-
ticista reneszdnsz’-nak szokds nevezni. Az archaizdlds gondo-
lata mér jéval kordbban, a Kr. e. 1. szdzad gorog irodalomtudé-
saindl felmeriilt, a szdzad elején a Kalé Akté-i Kaikilios, utébb
pedig a Romaban is hosszasan id6z8 Dionysios Halikarnasseus
(kb. Kr. e. 54 - Kr. u. 8) egyarant azt inditvanyozta, hogy a toll
emberei ne sajat koruk beszélt idiémdjat haszndljék, sokkal in-
kabb a Kr. e. 5-4. szdzad ,klasszikus” szerzdit valasszdk stildris
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mintaképeiknek, és sajat frasaikban igyekezzenek a régi nagyok
nyelvi kifejez8eszkozeit alkalmazni - és gondolataik nagyjabdl
az 1. szdzad kozepétbl hamarosan tényleges iréi gyakorlatta val-
tak, tegylik hozz4, Dién esetében is. (Ami pedig a kett8s format
olt8 multba fordulés inditékat és eluralkodését illeti, abban bizo-
nyara a rémai héditas sokkjabdl fokozatosan feleszméld gorogség
ontudatra ébredésének, valamiféle szellemi 6nvédelemnek a jelét
is 1athatjuk.)

Azt a kereken kétszdz évet, mely hozzavet8leg az 1. szdzad ko-
zepétdl, a 2. szdzadot kozrefogva, a birodalom 3. szdzad derekan
kezd8dé valsagaig terjed, a mar nem egyszer idézett Philostratos
a ,,masodik szofisztika” korszakdnak nevezi; a megjel6lést egyéb-
ként maga adta,* de a szofisztika képviseldi, a szofistdk (a Platén-
tél eredd negativ mellékzonge nélkiil) az § sz6hasznélataban egy-
szerlen a ,,szénokok”. A t6le megteremtett fogalmat a modern
kor tudoményosséga is jél ismeri és régéta hasznalja (még hoz-
z4 az utdbbi években-évtizedekben egyre nagyobb érdeklédés-
sel), de erésen tagitott értelemben. Egyfel8l ugyanis kétségtelen
tény - ezt Philostratos nagy Osszefoglaldsa, A szofistdk életrajzai
félreérthetetleniil bizonyitja - hogy a szénokok az Antoninus-
dinasztia uralkoddsa alatt a kulturdlis kozélet legfé6bb hangaddi
voltak, tegyiik mindjart hozza, rdaddsul csaszari tdmogatassal,
hiszen a rémai birodalom legfébb ura, Marcus Aurelius, a gérog
Athénben létesitett, mégpedig dllamilag dotélt rétorika-tanszé-
ket.® Csakhogy az ékesszdlds megndvekedett dzsiéja masfeldl
- és igencsak sziikségszertien - jékora és érdekl8dd hallgatésa-

0 A szofistdk életrajzai 1, 1 = p. 481, 22 Olearius: devtépa cogiotiky (az ,,els8”
szofisztikat az 5-4. szdzad forduldjan élt szénokok alkottak.

# Marcus Aurelius a rétorikan kiviil és mellett hathatdsan tdmogatta a filozéfi-
ai oktatdst is: az § jévoltdbdl - és ugyancsak Athénben - szintigy allamilag
dotélt tanszékekhez jutottak a legnagyobb és legnépszertibb filozéfiai isko-
14k, mind a négy, vagyis a platéni és az aristotelési, a sztoikus és az epikureus
iskola.
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got, annak létrejotte pedig kedvez8en alakult politikai, kultura-
lis és gazdasagi koriilményeket feltételez. Ami mds széval azt is
jelenti, hogy a szénokldsnak ilyetén - az eurdpai torténelemben
paratlan - népszeriisége nem kovetkezhetett volna be, ha Réma
nem teremt nagyjabdl zavartalan békét és biztonsdgot, gazdasagi
fellendiilést és relativ jélétet a hatalmas birodalom gorogok lakta
vidékein, ha a meghdditott gorégok nem lehetnek maguk is a pax
Romana - vagyis a Roma teremtette béke - haszonélvez6i, s ha
nem heverik ki a rémai héditds megalaztatasat és nem erGsitik
identitasukat-6nbizalmukat azzal, hogy a multjuk felé fordulnak,
programszerlen hajdani nagyjaikat, azok nyelvét és dicsé tetteit
igyekeznek tjra meg Ujra felidézni, esziikbe vésni, meg8rizni - és
ennek leghathatdsabb eszkozétil Skori viszonyok kozott legin-
kabb az é18sz4, a szénoki el8adés kindlkozott. A ,,mésodik szofisz-
tika” tehat mai értelmezésben nem sziikithetd az ékesszblas foga-
lomkorére, valdjdban annal sokkal tobbet, tulajdonképpen egész
torténeti korszakot jelent, melynek arculatat szdmos egymastdl
eliits tényezd egyiittes érvényesiilése formalta, s amelyben a ko-
rabbihoz képest sajatosan tjszer(i kézgondolkodds és kulturdlis
viszonyrendszer tudott kialakulni.

A miésodik szofisztika szénokait a jeles osztrak dkortudés, Lud-
wig Radermacher (1867-1952) taldl$ kifejezése nyomdn ,.kon-
certszénokok”-nak szoktdk nevezni, mert a kor szénokai gy jar-
tdk a birodalmat, mint manapsag egy-egy zenem(ivész, énekes,
vagy versmondd, hogy aztdn utjukat egy-egy nagyobb varosban
megszakitva (olykor taldn jé elére tudatott tematikdji) szénoki
misorral szérakoztassdk a miivelt elitbél ott verbuvaléddé kozon-
séget. Az antik rétorika harom nagy vélfaja, a térvényszéki, a koz-
életi-politikai, és a jobb hijan ,,bemutaté”-nak keresztelt szénok-
lat-nem koziil az utdbbit részesitették elényben, hiszen hallga-
tésdguk nem itélkezni, és nem is dontést hozni gytilt egybe, ket
vagy a program valamelyik kindlata, vagy a vendégiik nevét ko-
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riillengé hirnév vonzotta, vagy egyszerlien a szénoki produkcié
veretességében és szellemes vagy éppen meglepd fordulataiban
akartak gyonyorkodni. Ilyen koriilmények kozt hangozhattak
el Dién mordlis-filozéfiai vonatkozdsd eszmefuttatdsai, de azok
a népszeri el8adasok is, melyek a régi gorog torténelem vala-
melyik hires-hirhedt személyiségéhez vagy eseményéhez kap-
csolédtak, s melyeket az el6add, a témdul vélasztott személy
vagy esemény tobbnyire kordntsem 1évén hallgatéi elétt telje-
sen ismeretlen, az ékessz6las Osszes fortélyat alkalmazva tudott
mégis Ujszer(ivé vardzsolni, ahogyan ezt, mind a témat, mind
a megoldast illetéen a fentebb mar érintett Polemén rank ma-
radt szénoklatpdrosa példdzza: el6addsa két fiktiv beszédet fiiz
ossze, melyekben két gorog apa azon vitatkozik, éspedig néhany
nappal a perzsdk folott aratott marathdéni gy6zelem (490) utén,
hogy a csata folyaman odaveszett, és Hérodotosnal név szerint
is megemlitett fiaik,”? Kallimachos és Kynaigeiros koztl melyik
vitézkedett hésiesebben, mert a hdsiesebbnek bizonyulé fiat

2 Hérodotos 6, 114: ...életét vesztette Kallimachos, a polemarchos, aki mindvégig
kittint hésiességével, valamint a hadvezérek koziil Stésilads, Thrasylaés fia. El-
esett Kynaigeiros, Euphorién fia is: elmetszette a kezét egy harci bdrd, mikor egy
[perzsa] hajé orrdiszét megragadta. Ford. Murakézi Gyula. (...6 ToAéuapyog
KaAAipayog dagBOsipetar, avip yevopevog ayaddg, amo & £0ave t@v
oTpatny®v Ztnoilews 6 @pacvAew: todto d¢ Kuvaiyeipog 0 Evgopiwvog
gvBaita e¢mAauPaviuevos TtV dpAdotwy vedg, THV Xelpa ATOKOTELG...)
Polemén egyébként rélicital Hérodotosra, mert ndla Kynageiros, miutdn jobb
karjat levagjak, baljaval fogja vissza a perzsa hajét (1, 10k.). Még tovabb megy
(Polemdnt olvasva?) az Augustus-kori Pompeius Trogust kivonatold, taldn
2. szazadban élt Justinus, akinek el6addsdban a hds, amikor a futd ellenséget
a hajokig tildézte, a behajézott sajkdt jobb kezével visszafogta, és nem engedte el
el6bb, csak middn kezét elvesztette; miutdn pedig jobb kezét levdgtdk, baljdval ra-
gadta meg a hajét, majd mikor ezt is elvesztette, végiil fogaival tartotta vissza azt
1d. 2, 9 - ford. Horvdth Janos. (Cum fugientes hostes ad naves egisset, onus-
tam navem dextra manu tenuit, nec prius dimisit, quam manum amitteret;
tum quoque amputata dextra navem sinistra comprehendit, quam et ipsam
cum amisisset, ad postremum navem morsu detinuit.)
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apjanak all majd jogdban bucsiztatni. Marmost Polemén hall-
gatdi kétségkiviil pontosan tudtdk, mikor zajlott le a marathéni
litkozet, és melyik fél keriilt ki beléle gybztesen, maltba fordu-
16 képzeletiik nyilvan szivesen - és persze biiszkén - emlékezett
vissza az akkor kivivott diadalra, mi tobb, egyesek koztiik esetleg
még a két hési halott nevét rogzité Hérodotos-passzust is ismer-
ték: a tobbit azonban merd Gjdonsagként fogadhatta a kzonség,
amellett pedig eleve érdekfeszitének igérkezhetett szdmukra
a kiélezett dontési helyzet, a két apa egymas ellenében, a bucsuz-
tatds joganak elnyeréséért folytatott szenvedélyes vitdja, s vals-
sagos rétorikai csemegének a szdjukra adott érvelés varhaté logi-
kai bravurja vagy arnyalt finomsagai.

Es maradjunk még egy kissé a szénok mtisoranal. Kozonségiik
tagjai, minthogy iskoldztatdsuk sordn maguk is részestiltek vala-
melyes rétorikai oktatdsban, értd fiillel figyelték eldaddikat, vol-
tak és nem is szerény elvarasaik veliikk szemben, igényeik kozott
- Diénnal kapcsolatban fentebb mar volt réla sz6 - az is szerepelt,
tudjon a szénok adott esetben biivész médjara banni a nyelvvel,
vagyis tudjon régténozni is, legyen képes - azonnal vagy révid
gondolkodds utdn - a hallgatésagtdl megfogalmazott valamilyen
témat vagy fiktiv szitudciét ott helyben szénoklattd formélni.
Didn rank maradt irdsai koziil ilyen lehetett a Beszédek kordbban
mar citélt 58., Achilleus és Cheirdn vitdjat tartalmazé darabja is,
Philostratos szerint mindenesetre Diénnak ,,a régtonzott szénok-
lasban sem volt parja”;** hogy pedig feltételezett rogtonzés-volta
ellenére mégis irasos format dlthetett, azt eladdja emlékezetén
kiviil akdr a Dién kordban mér régbta ismert gyorsiras is bizto-
sithatta. Megjegyzend azonban, hogy a kor nagy szénokai koziil
elvi ellensége is akadt a rogtonzésnek. A mar emlitett Ailios Aris-
teidés példdul, mikor Marcus Aurelius egyszer megkérdezte téle,

5 A tyanai Apollénios V. 37, 24-25 Kayser: mpoofjv t€ a0t® [sc. Alwvi] kal o
anooxedialetv &piota GvOpWOTWV.
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mikor hallhatna 6t, vélaszul azt mondta a csdszarnak, adjon fel
neki valamilyen témat, hallani fogja majd szénoklattd formalva,
de csak mésnap, mert ,,mi nem okddjuk, hanem megragjuk, amit
mondunk”,* s mert sokak szerint val6jdban nem is tudott volna
régtondzni, két dolgozatdban fejtette ki a rogtonzést illetd elle-
nérveit.

A misodik szofisztika szénokai kozott tehat - tul tehetségiik
és ratermettségiik eltérd voltdn - figyelmes szemlél§ hamaro-
san felfogas- és {zlésbeli kiillonbségekre bukkan. Ezeket réviden
és leegyszer(sitve lgy jellemezhetnénk, hogy egyesek koziiliik
nagyjaban-egészében megelégedtek kozonségiik szérakoztatdsa-
val, az igazdn nagyok viszont, és kozéjiik tartozott Dién Chrysos-
tomos is (a szérakoztatds képességét maguk szdmadra is fontosnak
itélve ugyan) sokkal magasabbrend(i célokat tliztek ki maguk elé.
Az & szemiikben az ékessz6las volt a legnemesebb és leghaszno-
sabb foglalkozas, meggydz8déssel vallottdk, hogy nekik mindig
és mindentitt a jot, a szépet és az igazat kell képviselniiik, ennek
folytan egész ténykedésiikben mintegy kotelességiik az emberek
javét szolgalni, az ellenétek elsimitdsdn, az egyetértés kimun-
kaldsan faradozni; 8k szivesen vallaltdk, mellesleg hirneviikben
is bizva, hogy vérosuk-sziil6foldjiikk kérelmeit vagy panaszait
- a kedvez§ valaszt tobb eséllyel kiharcolandé - maguk tovéabbit-
jak az allamapparatus tisztvisel8ihez, kozéjiik akar a csdszarokat
is beleértve (akik egyébirdnt szofista miivészetiiknek éltaldban
maguk is 8szinte csodaldi voltak, olyannyira, hogy nem egyszer
személyes latogatasukkal is megtisztelték, esetleg kancellaridjuk
élére 4llitottdk Sket.) Es a tekintélyes, nagy szénokok nem csu-
pan szénoklataikkal igyekeztek a gorog kozosségeket szolgdlni,
hanem vagyonukbdl is szivesen aldoztak rajuk, alapitvanyokat
tettek szlikebb pétridjuk, de olykor tdvolabbi teleptilések szama-

“ A szofistdk életrajzai 2, 9 = p. 583, 2-3 Olearius: 00 yap €opev TOV ELOOVIWY,
GAAX TGOV dkprpodvTwy.
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ra is, kozépiileteket emeltettek vagy ujitottak fel, és minden-
képpen igyekeztek a kozjé irdnti fogékonysdguknak tettekkel is
bizonysagat adni. Megtehették, mar csak azért is, mert 4ltaldban
jelentds, olykor hatalmas vagyonuk volt, amihez tébbnyire az is
hozzésegitette Sket, hogy szénokiskoldkat tartottak fenn (a mar
széba hozott Favorinus példdul Diénnak volt tanitvanya) s a tan-
folyamok latogatadsaért olykor borsos tandijat kellett fizetni.

A szénokok gazdagsagat illetéen érdemes felidézniink Phi-
lostratos torténetét Hérédés Attikosrdl (Id. még 45. jegyz.).*
Eszerint Hérédés megtudta, hogy Tréjdban és kdrnyékén nincs
elég fiirdd és a lakosok jészerivel alig juthatnak tiszta vizhez; koz-
benjardsira Hadrianus 3 millié drachmat utalt ki az ottani viz-
ellatds javitdsara. A koltségek azonban egy id8 utdn meghaladtdk
a 7 millié (!) drachmat, a provincia tisztviseldi tiltakoznak Had-
rianusndl, mire a csdszar szemrehdnydast tett Hérédés Attikos-
nak, Hérédés azonban menteget8dzés helyett azt valaszolta neki,
hogy ,,ilyen csekélységen igazdn ne haborodjon fel”,*” a tobblet-
koltségeket természetesen maga allja. De aligha maradt el nagyon
Hérédés mogott a mar tobbszor emlitett Polemén sem,* akivel
kapcsolatban ugyancsak Philostratos jegyezte fel, hogy vala-
hényszor el6adni ment valahovd, mindig sok szolga és kiilonféle
holmikat cipel8 teherhordé allat kisérte, maga eziistés gyepldjii
hintén utazott, s biztonsdg kedvéért még vadaszkutydkat is vitt
magéval. Es, ahogyan lathattuk, maga Dién is volt olyan tehetds,
hogy Prusédban jelent8s atalakitasokat tervezzen.

A mar emlitett Hérddés Attikos, akit nyugodtan nevezhetnénk dkori multi-
millidrdosnak, tigysz6lvdn minden nagyobb gordg varosban emeltetett 4j és
kozhaszn épiileteket; az athéni Akropolis nyugati 14banél emelt Odeionja
madig és rendszeresen el6addsok szintere maradt.

6 A szofistdk életrajzai 2,1 = p. 548, 12-31 Olearius.

77 Az eredetiben Umep pikp®V pr| tapo€ovou (2, 1 = p. 548, 29 Olearius.)

8 A szofistdk életrajzai 1, 25 = p. 532, 8-11 Olearius.
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Annyit még a korabeli szénokok ,,szakmai” kozosségérdl és
mindennapjairdl, hogy altaldban érdeklédtek palyatarsaik irant,
szdmon tartottak és figyelemmel kisérték Sket, s6t nem egyszer
személyesen is ismerték egymadst, s bar hol barati kapcsolatok
alakultak kozottiik, hol meg irigyen versengett egyik a masik-
kal, vagy akér fondorkodott is ellene, abban mindenesetre nem
kiilonboztek, hogy kiillemiikre és ruhdzatukra, modorukra és
viselkedésiikre - a Phétios Diénrdl drulkodé megjegyzését idéz-
tikk - nyilvanossag elétt altaldban kényesen tigyeltek, igaz, ko-
rantsem arattak mindig osztatlan sikert. Minderr8l azonban
igazdn szemléletes képet akkor kapunk, ha - mint kordbban -
megint Philostratost vessziik el8, aki egyhelyt két ,,szakmabeli”,
a ma mdr alig ismert Alexandros és a nagyhir(i Hérddés Attikos
télig tréfas, félig komoly ,,mérkszését” jeleniti meg, melyben az
egyik vizsgaztat, a masik vizsgazik.*

¥ A szofistdk életrajzai 2, 6 = 570, 9 - 573, 22 Olearius: EvveAéyovto ugv 81 £¢
10 &v T® Kepapewk® Oéatpov, 0 81 énwvduactal ‘Aypinneiov, Tpotovong
d¢ fdn ¢ fuépag kai 00 Hpwdov Ppadivovtog foxaAAov oi ABnvaiot
WG EKAVOUEVNG TG GKpOodoew( Kal TEXVNV avTo QYovto, 60ev dvaykn
@ ANe&GvOpw £yéveto mapeABeiv ént tv SidAediv kal mplv fikewv TOV
Hpdbdnv. 1} pév 81 idAe€ic énarvor foav 100 doteog kai dmoAoyia mpdg
ToUg ‘Abnvaiovg Unép ToD ufnw mpdtepov map’ adtodg deixdal, eixe 8¢ kol
10 dnoxp®Vv ufikog, Mavadrvaikol ydp Adyov émitopf] elkacto. eDOTAANG O¢
oUtw toi¢ Abnvaioig €d0&ev, b kal BouPov dieAbelv av TGOV £T1 S1WTGHVTOG
ENAIVECAVTWY a0TOD TO eVoXNUOV. N UEV 8N veviknkuia UTdOeoig O Tolg
TkUOaG Enavdywv £ TV Tpotépav TAGVNY, éneldr) téAv oikobvteg vooolot,
katpov & émoxwv Ppaxdv dvenrdnoe tod Opdvov @aidpd TG TPocWTW,
kaBdmep edayyéhia ndywv Toi¢ dkpowuévolg wv eineiv #xot. mpoidvtog
3¢ avt® 1ol Adyov €néotn 6 Hpwdng Apkddt tidw trv kepaAnv okidlwv,
WG &v Mpa Bépouc elwbel 'ABRvnoty, Towg O€ Tov Kal EvdelkviueVOoC AT
70 €K Tfi¢ 6800 fikew. kal 6 AAEEavdpoc EvOev EAwv SieAéxOn uev &g tnv
napovciav Tod Gvipdg océuvw tfi Aé€et kai xovon, n’ avT® d¢ £0eto, £ite
BovAorto tAg fdn onovdalouévng voBéoews dkpodobar, eite ETépav avToOg
dolvat. tob 8¢ Hpwdov avaPAéPavtog £¢ ToUG AKkpowHEVOUE Kal eindVTOog,
¢ motfoot, 8mep Av Ekeivoig 86&n, ndvteg Evvenévevoav £ TV TOV ZKLOOV
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Bemutatdsul Philostratos elmondja Alexandrosrdl, hogy rétor
apa meglehet8sen tehetds, raadasul igen j6 megjelenésii sziilot-
te, csak hat a réla szallongé pletykak ugy tudjak, hogy igyekszik
magat tényleges életkordndl fiatalabbnak lattatni. Egyszer, mar
férfikoraban, sziilévarosa valamely kérését vallalta a csdszar
(valészintileg Marcus Aurelius) elé terjeszteni, s mert az uralko-
dé, ugy latta, nem hallgatja elég odaaddan, egyszerlien raszélt,
hogy ,Figyelj rdm, csaszar!”, mire a modortalan felszdlitasatdl
felingerelt Marcus igy valaszolt: ,,Figyelek és radismerek, te vagy
az, aki folyton a hajat cicomdzza, fogat fehériti, kérmeit csiszol-
ja és szajabdl dél a szagositd!™ Hogy aztdn miképpen ért véget
a csaszari audiencia, arra Philostratos nem tér ki; azzal folytatja,
hogy Alexandros tobbnyire sziil§varosaban élt ugyan, de azért
szénokolt Rémdban, Tarsosban, végigjarta egész Egyiptomot,

Grpdactv, kal yap O kal Aaunp®g dirjet Tov dy@va, wg dnhol ta elpnuéva.
Bavuaociav 8¢ loxvv Evedeifarto kal £v toiode Tag yap dravoiag tag piv fikew
OV Hpdnv Aaump®¢ adt® elpnuévag petexelpiocato EMotdvtog oVtw Tt
£tépa Aé€et kai £téporg pubuoic, wg Toic devtepov dkpowpévorg ur Sihoyeiv
d6&at. T yoOv evdokiudTaTa TOV Tpiv Emotiival tov Hpwdnv elpnuévv
LE0TOG Kol TO Udwp vooel peta talta émotdvtog £Tépg duvduel petahaPauv
kol 084wV’ einev ,\diw T& mMAavdueva. kédkeiva TV AAe&dvEpov ZkuOGV-
JKal Tryvupévou uev “lotpov mpog peonuPpiav fAavvov, Avouévou d¢
EXWPOLY TPOG APKTOV GKEPALOG TO WU Kal 0UX WOTIEP VUVL KEIMEVOG. TL Yap
&v mdBot dewvov dvBpwog Talg Wpalg Enduevog; mi teAeutfi 8¢ Tod Adyou
SrapdAAwv TV TéAY ¢ Tviynpdv oikntrplov to émi ndctv OOe dvepOéyator
LGAN Gvanétacov tag toAag, avanveboal OéAw. Tpoasdpapmy d¢ @ Hpddn
Kal TIEPLOXWV AVTOV ,AVTEPESTIacdV pe’ €pn, kal 0 ‘Hpddng ,ti 8¢ 00 uéAiw’
ginev ,Aaunp®s obtwg éotidoavta’; StahvBeiong 8¢ T dkpodosws kaAéoag
0 Hphdng tdv £avtod yvwpiuwv tovg év émddoet fpwta, 10id¢ TG avToig
0 co@loTr§ Qaivolto, Tkéntov d¢ tod and tfig KopivOov tov pev nnAdv
gvpnkéval erioavtog, Tov d¢ MAdtwva {ntelv, émkdéntwy adtov 6 Hpddng
;toutl’ €on 'mpog undéva einng Etepov, ceavtov yap’ €pn "dafaleic wg
Guab®c kpivovta, guol 8¢ €nov UGAAOV 1YOUUEVW ADTOV ZKOMEALAVOV
vigovta.)
50 A szofistdk életrajzai 2, 6 =571, 1-7 Olearius.
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s még Aithiopidban is megfordult, északon pedig eljutott az ott
éppen harcban 4116 Marcus Aurelius elé is, aki - alighanem csak
atmenetileg - a csdszari kancelldria gordg levelezésének inté-
zését bizta rd, végiil pedig Athént vélasztotta ideiglenes lakd-
helyiil. Es Athén lesz szinhelye Hérédés Attikos és Alexandros
talalkozasanak. Alexandros ugyanis szénoki blivészmutatvanyt,
azaz rogtonzd beszédeket igér az athénieknek (utébb mddosul
a program), s mikor tudomadséra jut, hogy Hérédés Athénhez ko-
zel, Marathénban idézik, koriildtte a gordg fiatalsdg szine-java,
levelet ir a mesternek, engedje el el6adédsara a gordgjeit, Hérédés
személyes invitdlasat tudatos modortalansdggal és provokativ
médon mell8zve. Hérédést azonban éppen nem bészitette, in-
kabb kivancsiva tette a levél, legaldbbis valaszaban jelezte, hogy
»gordgjeivel egylitt maga is elmegy”. (Aligha tévediink azonban,
ha feltételezziik, hogy azért mellesleg Alexandros megleckéz-
tetését is tervbe vette, mert - mindjart latni fogjuk - késve ér-
kezik, alighanem tudatosan, arra is kivancsi, hogyan oldja meg
Alexandros a kényes helyzetet.)

Az athéniek tehdt egybesereglettek a Kerameikos tertiletén épi-
tett, Agrippa nevét viseld szinhdzban,” de csak telt-muilt az idg,
Hérédés késlekedett, az athéniek pedig nyugtalankodtak, hogy
taldn elmarad az el6adds, és valami félreértésre gyanakodtak,
Alexandros tehdt kénytelen-kelletlen elébiik dllt eléaddsdt meg-
kezdeni. A téma a vdros dicsérete volt, hozzd az athéniekhez in-
tézett bocsdnatkérés, amiért eziddig nem ldtogatott el hozzdjuk,
az ehhez ill§ terjedelemben: afféle rovidre fogott panathénaikos.”
Az athéniek egyébként olyan jé megjelenésiinek taldltdk, hogy

5L A Kerameikos Athén egyik, nyugatra a falakon kiviil es§ varosrésze volt,
mely nevét az ott m(ikodd fazekasokrdl kapta; a szinhdzat Augustus legjobb
baratjarél, Marcus Vipsanius Agrippardl nevezték el.

52 A panathénaikos Athén mindenre kiterjed$ dicséretét tartalmazta. Panathé-
naikost tobb gbrog szerzd is irt, igy Isokratés.
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mieldtt még szdba fogott volna, elegancidjdt elismerd moraj fu-
tott végig a hallgatésdgon. Az 6 kozdsen kieszelt feladvdnyuk az
volt, hogy ,,téritse vissza a szkitdkat kordbbi vdandoréletmdédjuk-
hoz, mert a vdrosban lakdstél csak megbetegszenek”.”* Alexand-
ros kis sziinetet tartva ragyogé arccal lépett a szénoki emelvény-
re, mint aki jo hirként késziil tudatni hallgatéival, amirdl beszél-
nie kell. Haladlt is elGre beszédében, mikor egyszercsak bedllitott
Hérdédés, fején drnyat vetd arkddiai kalap,” ahogy ez athénieknél
nydr idején szokdsos, de taldn csak Alexandrosszal akarta elhi-
tetni, hogy egyenest az orszdgutrdl érkezik. Innentdl kezdve Ale-
xandros tinnepélyesen csengd hangon Hérédés jelenlétére terelte
a szot, rd bizva, hogy mdr megkezdett feladvdny-beszédét kivan-
ja-e hallgatni, vagy maga ad neki feladvdnyt. Hérédés a kozon-
ségre pillantva kijelentette, tegye csak azt, amit hallgatéi vdlasz-
tanak, azok pedig egyhanguan a szkitdk hallgatdsa mellett don-
tottek, tigyhogy Alexandros a beszdmoldk kozlése szerint teljes
sikerrel teljesitette feladatdt.”® Csoddlnivald szénoki tehetségrdl
tett bizonysdgot abban is, hogy Hérddés érkezése el6tt mdr nagy-
szertien megformdlt mondatait dtalakitotta, egészen mds szo-
haszndlattal és mds ritmikdval cserélte fel, vagyis hallgatdsdga
az dtalakitottat mdsodjdra sem tekinthette ismétlésnek. Legna-
gyobb tetszést Hérddés érkezte el6tt az a kifejezése aratta, hogy
»ha dll, beteg a viz is”, amit megjotte utdn mds megfogalmazds-

53 A birodalom északi hatédrvidékén (Philostratos szerint a Duna alsé folydsa-
nél) é18 lovas-nomad nép; a szkitdk vandor-életmddja és a statikus varosi élet
egybevetése népszer(i téma volt az ellentéteket amugy is kedveld rétorikus
irodalomban.

5 Arkadia: tdjegység a Peloponnésos kdzépsé részén. Az arkadiai kalap a tliz8
napsugarak ellenében eldl szemellenzével volt ell4tva.

%5 Az eredeti T eipnuéva kifejezése alighanem Ggy értelmezendd, hogy Phi-
lostratos szdvegszerten ismerte Alexandros szkita-beszédének azt a részét
is, mely még Hérddés betoppandsa elétt hangzott el, és nyilvanvaldan ugyan-
Ugy ismerte az ezutdn elhangzott teljes valtozatot is: ennek bizonysaga, hogy
- mindjdrt a kovetkez8 bekezdésben - mindkettdbdl tud idézni.
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sal folcserélve ugy fejezett ki, hogy ,,a viz is akkor izlik igazdn,
ha vandorol”. De az is Alexandros szkita-beszédébdl vald, hogy
,az Istros befagytdval délfelé lovagoltam,” mikor aztdn a jég el-
olvadt, elindultam északra, mert makkegészséges voltam, nem
dgybanfekvd beteg, mint most - és ugyan kinek lehet baja, ha
az évszakokhoz alkalmazkodik?” A beszéd végén pedig, csepiilve
a vdrost, mint minden tekintetben fojtogaté lakhelyet, igy kidlt
fel: . tdrd ki hdt a kapukat, hadd lélegezhessek fel...I” Aztdn Hérg-
déshez sietett, és azzal dlelte dt, hogy ,,hivj vendégségbe engem
viszonzdsul”, mire Hérddés csak annyit mondott, hogy ,,miért is
ne tenném, ha eqgyszer ilyen ragyogd vendégldtdsban részesitet-
tél...?I"” Mikor pedig az eladdsnak vége lett, Hérédés magdhoz
hivta immdr felkésziiltebb® tanitvdnyait,” s azt tudakolta téliik,
milyen benyomdst tett rdjuk a szénok. A korinthosi Skeptos kije-
lentette,” hogy sarat taldlt ugyan benne, de Platént még keresi,*
Hérédés azonban rdripakodott: ,, Ezt aztdn - jegyezte meg - senki
mdsnak tobbé ne mondd, kiilonben magadat teszed csuiffd ezzel
a tudatlansdgra vallé véleménnyel! Inkdbb az én példdmat ko-
vesd: szerintem & a jozan Skopelianos!®!

% Istros volt a Duna gdrdg neve; az Alexandros-életrajz egy kés6bbi passzusé-
ban (2, 6 = 575, 11 Olearius) a ,,szkitdk Istrosa” (6 ZxkvB®V "ToTpog).

57 Az eredetiben toU¢ év émddoel, vagyis azokat a tanitvdanyokat, akik mar
(ti. a szdnoki tudnivaldk terén) ,,rdaddsban” vannak, mds szdval akik , hala-
dék”; ma az egyetemek széhaszndlataval élve , fels6bb évesek”-nek nevez-
nénk dket.

%8 Az eredetiben yvwpiyog.

% Skeptos kozelebbrdl nem ismert.

% Alexandrosnak ugyanis ,,Sarplatén” (IInAomAdtwv) volt a ginyneve, nyilvan
értéktelennek {télt filozéfiai prébalkozdsai miatt.

¢t Skopelianosrdl, aki a Kis-Azsia nyugati tengerpartjan épiilt Klazomenai szii-
16tte volt, tudni lehet, hogy sziiléfoldje és egész Asia provincia nevében ké-
relmet nyujtott be Domitianusnak, ne legyenek kotelesek a bortermelSk szé-
18iiltetvényeiket kivdgatni (amit a csdszar az italiai bortermel8k érdekében
elrendelt); és olyan sikerrel szénokolt a csdszar elétt, hogy az nem csupén a
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Befejezésiil néhany magyarazkodé szé a reménybeli olvaséhoz.

Ez a kis kotet, tartalméat forditasok advan, elsGsorban az an-
tikvitds irdnt érdekl6dé nagykozonséghez szdl, magyardzé 1ab-
jegyzeteiben tehdt - az antikvitds elemi ismeretét persze feltéte-
lezve - igyekszik részletes felvilagositdsokat adni, valahdnyszor
kevésbé ismertnek vélt nevek és mas antik jellegzetességek for-
dulnak eld, vagy ha Dién egy-egy utaldsa ma mar nem feltétle-
niil vilagos. Masfeldl viszont a kotet a szakembert sem felejti ki
az esetleges olvasok koziil, tehat a bevezeténkben és labjegyze-
teinkben szerepld idézetek gorog eredetijét is kozli, a valogatas
52. sorszamu {rasaban pedig a terminus-értékii szavak-kifejezé-
sek mogott azok eredetijét is célszertinek 1atja megadni.

A Dién-kiadasok és Didn-forditdsok jegyzeteit sokszor sziikségkép-
pen kolcsondzniink kellett, természetesen a magunk forditasdhoz si-
mitva, tehat rendszerint mas szovegezésben, olykor bévitve, maskor
roviditve.

Didén lépten-nyomon citalt Homéros-idézeteit magyarul hely-
kimélés végett a forditéd neve nélkiil ugyan, de kdvetkezetesen
Devecseri Gabor forditdsadban kozoljiik, forditdsa mell6zését min-
den esetben indokolva.

Néhany apré megjegyzés. A versforditdsokban meghagytuk
a forditoktdl a metrum érvényestilése érdekében a helyesirasnak
tett engedményeket ({ > i, G > ii stb.); a dialdgusokban a szereposz-
tds megjeldlése t6liink szarmazik; bevezetésiink teljes ezer év

tovabbi bortermelést volt hajlandé engedélyezni, hanem - rdadésul biintetés
terhe mellett! - kotelezte egész Asia provincia sz8l8sgazdait még az tiltetvé-
nyek terjedelmének névelésére is — amihez persze a bortermelés tdmogatasa
mellett a bor szeretete is hozzajarulhatott. Skopelianos és mestere, Nikétés
egyébként még az 1. szdzad folyaman muikddtek, Philostratos éppen veliik
kezdi meg a 2. szofisztika csdszdrkori szerz8inek felsoroldsat. Az, hogy Héré-
dés Alexandrost Skopelianushoz hasonlitotta, kétségteleniil dicséret.
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torténelmében-irodalmaban kalandozvan, a gyakrabban emlitett
irodalmi vagy politikai személyiségek neve mellé altaldban tobb-
szor is odabiggyesztettiik a sziiletésiikre és elhunytukra vonatko-
z6 pontos vagy feltételezhetd évszamokat, hogy az olvasd, mint
mondani szokds, barhova vet8djiink, mindig ,.képben lehessen”.

Csupdn a tények kozlése, korantsem szerénytelenség akar len-
ni, ha megemlitjiik, hogy eleddig Diénnak mindgssze alig egy-két
frdsa kapott magyar kontost, sziikds vélogatdsunk tehat elészor
teszi lehet6vé, hogy az érdekléd§ itthon és anyanyelvén is vala-
micskével tobbet olvashasson az ,,aranyszaja” szerz6t4l.

Végiil, de egyéltaldn nem utolsé sorban, nagy-nagy koszonet
dukadl a forditdst gordg eredetijével dsszevetd Mészaros Tamds-
nak, aki nem csupdn a forditdi lapsusokat vette észre, hanem itt
is, ott is jobb és frappansabb megoldasokat, helyesebb értelme-
zést tudott javasolni. Késziil§ konyv szebb és gazdagabb tdmoga-
tast nem is kaphatott volna.

Szepessy Tibor
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(1) Sokszor dicsértelek, milyen feddhetetlen jellem(i ember vagy,
méltan elsé a legjobbak kozott, de sosem csodaltalak annyira,
mint most. Hiszen életed delel&jére jutottdl, tekintély dolgdban
az élen jarsz, vagyonod is tetemes, korlatlan lehet8séged van éj-
jel-nappal mindezt élvezni, &m te mégis mivel8dni ahitozol, sz6-
noklasbeli jartassag a szived végya, és nem am tétovan, még ha
faradnod kell is érte - szent meggy6z6désem, ez nemes 1élekre
vall, nem csupédn becsvigyd, de a szé igazi értelmében filozé-
fushoz ill§ térekvés. Ugyanigy mondogattdk a régiek legjobb-
jai, hogy nemcsak a cstcsra jutva, hanem Gregen is tanulnak.?
(2) Szerintem igen bélcs gondolat részedrdél, hogy az dllamférfi-
nek szénoki tapasztalattal és tanultsaggal kell rendelkeznie. En-
nek veheted leginkdbb hasznat, hogy kedvelt, hogy befolyasos
légy, hogy becsiiljenek, ne pedig fitymaljanak. Mert a megfélem-
ledett embereket ugyan mi batoritja jobban, mint a sz6? Mi mas
tériti észre vagy biinteti a hatalmaskoddkat és a felfuvalkodotta-
kat? Mi mas tart vissza az élvezethajhdszastdl? Kit6l fogadjuk bé-
késebben a feddést, ha nem attdl, aki beszédével gyonyorkodtet?
(3) Véarosainkban legaldbbis gyakran latni olyasvalakiket, akik
polgdrtarsaikat pénzzel is, ajandékokkal is segélyezik, és adoma-
nyokkal csinositjak a templomokat, a taps azonban az ezt beje-
lentd szénokoknak jut, mintha mindeme jok szerz6i 6k volnanak.
Ugyanigy a legrégibb és koltészetiiket az égiektél elnyert kolt6k

! Hogy ebben az {rdsdban kihez intézi tandcsait Dién, nem tudni.

2 Dibn alighanem Solén (kb. 638- 558) nevezetes verssordra (is) gondol: Bdr
a korom tetemes, folytonosan tanulok (ynpdokw & aiei moAAa didackdyevog, frg.
18 West).
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sem az er8seket és a szépeket lattatjak isteneknek,® hanem a szé-
nokokat... Mivelhogy pedig ezt belattad és megvaldsitani is igyek-
szel, én dicsérlek és csodallak téged.

(4) Magamat illet8en viszont nem kis mértékben hélas vagyok,
hogy elgondoldsod és prébalkozasod terén szdmodra hasznosnak
{téltél. En ugyanis mind ez iddig, ahogyan a régiek koziil mondta
valaki, mint ,,egyediil sajat haszndlatra alkalmas j6s”,* a beszé-
dek dolgdban megelégedtem magammal, bar csak ugy-ahogy.
Te azonban f6lmagasztalsz engem, batorsagra serkentesz, hatha
haszndra tudok lenni olyan hatalmas miveltségre szert tett em-
bernek, amilyen te vagy. Es taldn sikeriilhet is, hogy - mint gyerek
vagy hébe-hdba valami élemedett kord pésztor - egy jé erében
1évé érett férfinek megmutathassam, merre van a révidebb ut,
vagy éppen hol az orszagit, melyet torténetesen nem ismer.

(5) De hogy dolgomat tovabb ne halogassam, ideje hozzafog-
nom ahhoz, amivel megbiztal.

Nos hét: a kiskordra és serdiil§ fiatalra, ha az a szdndéka,
hogy visszavonultan képezze magat és felkésziiltséget szerezzen
a nyilvanos szerepléshez, sajatos feladatok és tennivaldk varnak.
Te azonban a feladatodat illet6en nem vagy tapasztalatlan, teen-
déidet elhagyni nem tudod, és nem a térvényszéki szénoklés az,
amiben befolydsos és eredményes szeretnél lenni, hanem amely

3 Didn itt téved, Homéros sem a Beoe1dr|g, sem a Beoeidedog jelzdt (kb. ,isten-
hez hasonl$”; Devecseri egyhelyt ,,isteni-képti”-nek forditja) nem szénok-
ra, hanem sajat epikus héseire (Paris, Achilleus, Télemachos) alkalmazza,
hasonléképpen Sapphé (kb. 625-570) is (nala a Bcoeideog jelzbt Hektdr és
Andromaché kapja, 1d. frg. 44 Lobel - Page), Plutarchos (kb. 47-126) pedig
expressis verbis kijelenti, hogy a szépeket a kéltk ,,istenhez hasonl”-nak nevezik
(ot tornrad ... TovG Kahovg ,0e0e1deic’ ... dvoudlovorv, Bruta animalia ratione uti
988D 7-9).

* Itt Didn a platéni Phaidros egy helyére (20. c., 242C 3-5) jatszik ré: ldtnok va-
gyok én, nem éppen kivdld, de mint a miiveletlen emberek, magamnak azért elég,
ford. Kévendi Dénes (giui 81 o0V pdvrig pév, od mévu 8¢ omovdaiog, AN
GoTep ol Ta ypdupata @adlot, Goov UV EHaUT® pdvov ikaveg).
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allamférfi szdmdra ill8 és egyuttal elégséges is. (6) Azt vedd hat
észbe mindenekelétt, hogy esetedben sziikségtelen a testi robot
és a giircolés, mert a tartds képzés hozza a legjobb eredményt, ha
ellenben a tanuldsi folyamat futdlagos volt, éppenséggel bizony-
talanabba vilik a 1élek miikodése, amiképpen a testgyakorldsban
Ujoncok is, ha valaki tulsdgosan nehéz gyakorlatokkal terheli
8ket, csak veszitenek az erejiikb6l. Vagyis hat ahogy a testgyakor-
lashoz nem szokottaknak az igazi torndzasnal sokkal helyesebb
megkenekedve és kimérten mozogniuk, hasonléképpen a te szé-
noklashoz f(iz6d§ foglalatossdgod is inkdbb gyonyoriséggel fu-
szerezett kapcsolat, semmint tiirelmet igényl6 munka.

A komédiakolték koziil, javasolndm neked, fordits kiilonleges
figyelmet Menandrosra,’ a tragédiakolték koziil pedig Euripidés-
re,* mégpedig gy, hogy nem te olvasol, hanem valaki més, lehe-
téleg olyan, aki tetszet8sen, vagy legaldbbis nem botladozva tol-
macsolja a szoveget; tobbet fogsz fel belble, ha az olvasas gondjat
leteszed. (7) Egyébirdnt a tdjékozottabbak koziil senki nem fog
megréni, hogy Menandrost az dkomédidnak, Euripidést a korabbi
tragikus koltéknek elébe helyeztem,” végtére is az orvosok sem

5 Menandros volt (kb. 342-290) az 6g6rog Gjkomédia Diphilos (kb. 360-350) és
Philémén (kb. 365-264) mellett legjelent8sebb szerzdje. Szinte sértetleniil
maradt rdnk Embergytil6ld cim{i darabja, azonkiviil szdmos mdas komédidjabdl
is nem egyszer terjedelmes toredékek; magyarul 1d. (t3bbek forditdsaban)
Menandrosz: A lenyirt haju ldny. Vigjdtékok. (Az Skori irodalom kiskényvtéra.)
Viélogatta, az utdszét és a jegyzeteket irta Tegyey Imre. Budapest, 1986.

¢ Euripidés (kb. 480 - 406) az athéni ,tragikus tridsz” harmadik tagja; magya-
rul Id. (t8bbek forditdsaban) Euripidész sszes drdmdi. Budapest, 1984,

7 A Diénndl csak kevéssel kordbbi Quintilianus (kb. 35-96) a legatfogdbb an-
tik szénoklattan, az Institutio Oratoria szerzdje, (magyarul ld. Quintilianus,
Szénoklattan. Szerk. Adamik Tamds. Pozsony, 2008) a szénoki el6tanulma-
nyok szempontjabdl Diénnal egyetért8en nyilatkozik. Ami Menandrost illeti,
szerinte ez a szerz6 ..., ha elég elmélyiilten olvassuk, akdr énmagdban is elegendd
mindannak elsajdtitdsdhoz, amit mi [ti. a rétorika tandrai] tanitunk: kimeritéen
dbrdzolja az emberi élet teljességét, irdi leleménye kifogyhatatlan, kifejezékészsé-
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a legpompdsabb ételeket rendelik a kezelésiikre szorulénak, ha-
nem ami jét tesz neki... Nehéz feladat volna részleteznem, meny-
nyi hasznod szdrmazik kettdjiikb8l: mindenesetre Menandros
a maga jellemdbrizoldsanak drnyaltsadgdban és elb(ivold stilusa-
val tullép a régi komédiaszerz8k otletességén, Euripidés pedig
kozérthetd és életszert, s habar dgylehet nem tudja héseit telje-
sen a halhatatlansdg rangjara emelni, dllamférfi szdmara felet-
tébb tanulsdgos, amellett jellemzd tulajdonsdga, hogy 1épten-
nyomon jellemeket és lelkidllapotokat dbrazol, és mindeniitt al-
kalmazhat6 bolcs monddsokat iktat darabjaiba, nem 1évén tajéko-
zatlan a filozéfidban.

(8) Homéros,? vagyis a kezdet, a kdzép és a vég, minden fiatalko-
runak, érett férfinek és aggastyannak annyit ad magabdl, ameny-
nyit ki-ki koziilik felfogni képes. A lirai koltészet és az elégia,
a iambosok és a dithyrambosok rdéré ember szdmara rendkiviili
értékek, aki azonban kozéleti tevékenységre vallalkozik, és ebbeli

ge pazar, s tokéletesen bele tudja magdt élni a legkiilonfélébb helyzetekbe, jellemekbe
és lelkidllapotokba - Szénoklattan 10, 1, 69 (Menander, qui uel unus meo quidem iudi-
cio diligenter lectus ad cuncta quae praecipimus effingenda sufficiat: ita omnem uitae
imaginem expressit, tanta in eo inueniendi copia et eloquendi facultas, ita est omnibus
rebus personis adfectibus accommodatus); masfel8l agy véli, ... hogy a szénoki pd-
lydra késziildknek foltétleniil Euripidés a leghasznosabb. Hiszen mdr a nyelvezete is
kézelebb dll a szénoki beszédhez ..., aztdn stirtin fordulnak el6 ndla magvas monddsok,
gondolatai vetekednek a bilcselk tanitdsaival, beszédei és a rdjuk adott feleletek fGlve-
szik a versenyt azokéval, akik a férumon szereztek hirnevet, s ha az érzelmek felszitd-
sdban bdmulatos, a szdnalomkeltéshez vald érzéke egyenesen pdratlan - Szénoklattan
10, 1, 67-68 (iis qui se ad agendum comparant utiliorem longe fore Euripiden. Namque
is et sermone ... magis accedit oratorio generi, et sententiis densus, et in iis quae a sa-
pientibus tradita sunt paene ipsis par, et in dicendo ac respondendo cuilibet eorum qui
fuerunt in foro diserti comparandus, in adfectibus uero cum omnibus mirus, tum in iis
qui miseratione constant facile praecipuus). A Szénoklattan 10. kényvét, ahonnan a
két Quintilianus-idézet szdrmazik, Simon L. Zolt4n forditotta.

Homéros, a gordg irodalom és egyittal az eurdpai irodalom elsé ma is olvas-
haté kéltéje, az Ilias és az Odysseia szerzdje, mai tuddsunk szerint a Kr. e. 8.
szazadban élt.
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tevékenysége mellett a szénoklds 4zsidjat is novelné, annak ilyes-
mikre nincs ideje. (9) A torténetirdkkal ellenben az dllamférfinek
tobb okbdl is indokolt alaposan foglalkoznia, mert az dllamférfi
szdmadra, ha egyszer a kozligyeket szdndékozik intézni, a szénok-
14stdl eltekintve is mulhatatlanul fontos, hogy tdjékozott legyen
azokrdl az eseményekrdl, sikerekrdl vagy balsikerekrdl, melyek
az emberekkel és vdrosokkal hol torvényszeriien, hol anélkiil
megesnek. Aki ugyanis a masokkal torténteket jél ismeri, az fogja
elképzeléseit a legeredményesebben, a koriilményekhez képest
biztonsdgosan megvaldsitani, amellett a siker sem teszi majd
elbizakodottd, mésfel8l minden fiaskéjat tiirelmesen viseli, hi-
szen ha kedvez8en végz&dott valamilyen vallalkozdsa, kdzben
azért az ellenkezd lehet8ségrdl sem feledkezett el.

(10) Mdrmost Hérodotost,” ha kellemes id6tdltésre vagyddsz,
1éleknyugalommal forgathatod, az 8 nyugodt folyasu, olvasma-
nyos elbeszélése azt a benyomadst fogja kelteni, hogy mtive inkdbb
mitosz, mint torténelem. Thukydidés®® szerintem az élenjarék
koziil valé, Theopompos' a masodrendiiek egyike, de egyrészt
beiktatott beszédeinek elbeszéld szakaszai bizonyos fokig szénoki
megfogalmazdst kapnak, mésrészt eléadésa korantsem erétlen és
nem is szaraz, és kifejezésmddja sem olyan gyenge, hogy megiit-
kozz rajta. Ephorosra'? viszont, bar rengeteg torténelmi eseményt
ad kozre, kuszasdga és vontatottsdga miatt nincs sziikséged.

° Hérodotos volt (kb. 484-425), ,,a térténetirds atyja”; magyarul Hérodotosz:
A g6rég-perzsa hdbord. (Bibliotheca classica.) Forditotta, az utészdt irta és a
jegyzeteket 3sszedllitotta Murakdzi Gyula. Budapest, 1989.

1 Thukydidés (kb. 454-396) mér a Hérodotost kovetd nemzedék tagja, az dkori
gordg irodalom legnagyobb torténetiréja; magyarul Thukiididész: A pelopon-
nészoszi hdboru. Forditotta, a jegyzeteket és az utdszét frta Murakdzy Gyula.
Budapest, 1985.

A Chios szigetén sziiletett torténetird (kb. 380-315) a szénok Isokratés
(436-338) tanitvanya volt; miveibdl csak toredékek maradtak.

12 Az aiol Kymébdl szdrmazd torténetird (400-330) szintén Isokratés (Id. el6z8
jegyz.) tanitvanya volt; miiveibél csak toredékek maradtak.
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(11) A szénokok kéziil ugyan ki nem ismerné a legkivaléb-
bakat, Démosthenést,”* akit a szenvedélyes eléaddsmdd, az esz-
mei szigor és a hatalmas székincs emel minden mas szénok f6lé,
s Lysiast,' akit viszont a kdzvetlenség, a puritan stilus, a gondolati
tomorség, és az, hogy irasainak keménysége leplezett? Csakhogy
én korantsem javasolndm neked, hogy elsésorban ket olvasd, in-
kabb Hypereidést™® és Aischinést;'® az & irdi erényeik szerényeb-
bek ugyan, de megolddsaik kénnyebben elsajatithatdk, és nyel-
vi kellem dolgdban nem maradnak el az el8z8 kettstdl. £s még
Lykurgos olvasasat'’ is ajanlandam neked, aki a felsoroltaknal kony-
nyedebb, és miiveiben egyfajta nemes egyszerliség mutatkozik.

(12) Itt azonban meg kell jegyeznem - még ha valaki a sza-
modra leginkdbb fontos szerzdk itteni értékelését olvasva netan
kifogast emel is -, hogy a késébbi, nem sokkal el6ttiink élt széno-

> Démosthenés volt (kb. 384~ 322) az Skori gorogség legnagyobb szénoka. Osz-
szes miiveinek ez id4 szerint nincs magyar forditésa, két leghiresebb beszéde
viszont kdnnyen hozziférhet8, Démoszthenész: A hiitlen kivetség - A koszoru.
(Az Skori irodalom kiskényvtdra.) Forditotta Gyomlay Gyula. Budapest, 1975.
Lysias (kb. 445 - 380 BC) egyike volt az dkorban legjobbként megitélt tiz szd-
noknak. Fennmaradt beszédeit tobbek forditdsaban, Id. Lysias beszédei. Szerk.
Bolonyai Gabor. Budapest, 2003.

Hypereidés (389 -322) egyike volt az korban legjobbként megitélt tiz szd-
noknak. Fennmaradt beszédeit 1d. Horvath LészI4: Az athéni Hypereidés be-
szédei és stilusdnak Skori megitélése. Budapest, 2001. Hypereidés egy eddig el-
veszettnek hitt beszédébdl nemrég nagy terjedelmi toredék keriilt el§; ez
ugyancsak Horvéath Lészlé forditdsaban olvashatd, Az uj Hypereidés. Szovegki-
adds, tanulmdnyok és magyardzatok. Budapest, 2015, 107-112.

Aischinés (kb. 390/389-314), Démosthenés legnagyobb ellenfele; egyike volt
az Skorban legjobbként megitélt tiz szénoknak, minddssze hdrom beszéde
maradt rank. Beszédeinek ez id§ szerint nincs magyar forditdsa.

Lykurgos (kb. 390-325) egyike volt az Skorban legjobbként megitélt tiz sz6-
noknak. Rdnk minddssze egyetlen beszéde maradt; Lycurgos beszéde Leokra-
tes ellen. Gordgiil és magyarul. Forditotta, a bevezetést és a jegyzeteket irta
Findczy Ernd. Budapest, 1893. A forditds még ugyanabban az évben a Gérdg és
latin remekirdk sorozatban a gordg széveg nélkiil is megjelent.
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kokat sem szabad félvéllrél venniink: Antipatrosra és Theoddros-
ra gondolok, Plutiénra®® és Konénra® meg a veliik egyivasiakra.
Az § {réi erényeik mar abban is hasznosak szdmunkra, hogy ket
nem elfogddott elmével olvassuk, mint a régieket. S mert az Gjab-
bak mveit birdlat targyava tehetjiik, annél batrabban prébalha-
tunk az § megoldasaikkal kisérletezni - meg aztdn szivderitébb is
olyasvalakikhez mérniink magunkat, akiknél alabbvalénak nem,
esetleg még jobbnak is mutatkozunk.

Most pedig ratérek a Sékratés® tanitvanyaira, véleményem
szerint ugyanis minden jévendd szénoknak 6k a legfontosabbak.
Mert amiképpen s6zas hijan semmiféle pecsenye nem igazan {z-
letes, igy egyetlen irodalmi mtfaj sem valhat kellemes hangzasu-
v, ha hijaval van a sékratési kellemnek.

A tobbieket hosszadalmas volna értékelni, és persze elolvasni
sem akdrmilyen feladat. (13) En azonban ugy vélem, allamférfi
szdmdara Xenophdén?' egymagaban is elég lehet, akdr haboruban

8 Mindhdrom szénok a rémai csdszarkor legelején, Didn el8tt megkozelitSleg
egy-két generdcidval élt, miiveik elvesztek, miikdésiikrdl is alig van adat;
hérmuk koziil a leginkdbb ismert a Gadardban sziiletett, szénokiskolat alapi-
té Theoddros, Tiberius csdszar (Kr. e. 42 - Kr. u. 37) rétorikatandra, aki Réma-
ban Antipatros szakmai ellenfele volt. Plutiént mint jénev(i rétorikatanart
emliti Seneca (kb. Kr. e. 4 - Kr. u. 65) és kés8bb Eusebios (kb. 265-339).
Kondn taldn az el4z6 jegyzetben emlitettekkel egykord mitogréfus és szénok,
akinek egy 6tven elbeszélést tartalmazé gydjteményét Phétios kivonatolta,
Bibliotheca cod. 186, 130b 25 - 142a 36.

Az athéni Sékratés (470-399), 4mbdar egyetlen sort sem irt, mégis forduld-
pontot teremt a gordg filozdfia térténetében, mert a f8ként anyagi vilaggal
foglalkozd korabbi filozdfiai gondolkodast végérvényesen az emberi vildg
felé forditotta; kiterjedt tanitvanyi kéréhez a Didntdl emlegetett Xenophd-
non és Platénon kiviil a kor szellemi elitjének szdmos tagja tartozott, olyanok
is, akik sem filozéfusok, sem irék nem voltak.

Dién természetesen az athéni Xenophdnra, a torténetirdra és filozéfusra
gondol (kb. 430-354). Magyarul Xenophdn Torténeti munkdi - tobbek fordi-
tdsaban. Szerk. Németh Gydrgy. Budapest, 2001; Xenophén Filozéfiai és eqyéb
{rdsai - tobbek forditasdban. Szerk. Németh Gyorgy. Budapest, 2003. Lisd még
Xenophon: Kiirosz nevelkedése - Anabdzis. Ford. Fein Judit. Budapest, 1979.
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parancsnokoskodik, akar egy varos vezetdje, akdr a nép elétt,
a tandcsban avagy a birdsag elétt emel sz6t, s6t akkor is, ha nem
csupan szénokként, hanem mint allamférfi vagy mint kirélyi
rangu férfi beszél, a torvények szellemében, s ahogyan mélts-
sagahoz illik - szerintem mindezekhez mind koziil** Xenophdn
a legvonzdbb és a legtobb haszonnal kecsegtetd példa. Hiszen
gondolatmenete vildgos, stilusa puritdn, {rdsai barki szdmdra
konnyen érthetdek, eldaddsmédja pedig targyilagos, finoman ar-
nyalt és meggy6z8, tovabba rendkiviil életszerd, rendkiviil szép
és merész, igyhogy képességei nyelvi erén kiviil a vardzslathoz
hasonlitanak... (15) Ha rdszdnod magad és kicsit figyelmesebben
olvasnod a Felvonulds® szvegét, nem talalsz majd egyetlen beik-
tatott beszédet sem, melyhez foghat6t te valaha is elmondhatnal,
8 viszont olyanokka formalt, hogy szinte mintaképként nyujtja az
6hozzd igazodni, 6t kdvetni szandékozbéknak. Marpedig ezek koz-
életi szerepld szdmdra csakugyan tanulsdgosak, akér végletesen
nekikeseredett embereket kell batoritania (amihez Xenophén
sokszor a célravezetd médszert is megmutatja®), akér az a dolga,
hogy buzditson vagy segitségiil hivjon - hiszen nincs goérogiil érté

2 Mind kéziil” - mondja Didn, sok kdziil egyebek kézt az ugyancsak Sékratés-
tanitvany, és dltala is nagyra becsiilt Platént (427-347) emlités nélkiil hagyva.

% Felvonulds” = Anabasis, magyarosan Anabdzis; a cim arra utal, hogy a perzsa
trénkdveteld Kyros fegyveresen ,,vonult fel” a gorogok lakta vidékekrdl Per-
zsidba, hogy a trént megszerezze. Nem 4rt megjegyezni, hogy a Xenophén
irélyét jellemz8 Dién-részlet nem egyszer félreérthetetleniil a Felvonulds va-
lamelyik passzusara utal.

2 példaul 1, 3, 2: a ,,felvonulds” megkezd§dstt, a Kyroshoz csatlakozott egyik
g0rog csapattest azonban, azt megsejtve, hogy Artaxerxés ellen vonulnak,
lazongani kezd és vissza akar térni Hellasba; Klearchos, Kyroshoz szit pa-
rancsnokuk, akkor gy(ilésbe hivja katondit, azzal a leplezett szandékkal, hogy
utjuk folytatdsdra ravegye 8ket, de kordntsem szdndékuk megvéltoztatdsa
mellett érvelt, hanem - Xenophén megfogalmazasaban - csak dllt hosszi ide-
ig, és sirt; a katondk ezt ldtva elcsoddlkoztak és elhallgattak (és végiil csakugyan
folytattak az utat).
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egy sem, akit ne lelkesitenének fel Xenophdn buzdité szénokla-
tai, (16) én mindenesetre meghatédom, nem egyszer kdnnybe
labad a szemem, mikor az olvasasban ilyen felemel8 részlethez
érek. De még ontelt és dolyfos szereplGivel is targyilagosan ba-
nik, dbrdzoldsdban azok esetleges kifakadasait nem sérelmezi, de
szolgdva sem aldzza magat, hogy 8ket mindenben tisztira mossa,
ez szintén megvan néala. Meg aztan, hogy miként tanacsos kezel-
ni a hadititkokat parancsnoki kérben, a sereget kizarva, illetve
- amegszoritas cseréjével - a sereg fiilehallatara, miként ildomos
sz6t valtani kirdlyokkal, miként lehet az ellenség karara, a mienk
hasznéra valétlant mondani, vagy az alaptalanul aggéddk elStt
el8vigydzatosan és meggy8z8en feltdrni a valé helyzetet, tovab-
ba hogy nem ajanlatos meggondolatlanul adni hitelt a feljebbva-
16knak, meg hogy a feljebbvalék a megtévesztés milyen médja-
it alkalmazzak, s hogy miképpen juttatnak és keriilnek tévutra
az emberek? - mindezekrdl igen drnyalt képet fest a Felvonulds.
(17) Xenophdn ugyanis, vélem én, gy kever beszédeket a torté-
nésekbe, hogy nem hallomdsbdl meritett, nem is utdnzott, hanem
egy személyben volt résztvevs és elbeszélé: ezzel tudta beszédeit
valamennyi m(ivében olyannyira hitelessé tenni, legkivélt abban,
melyet az imént emlitettem. Vedd hat tudomasul, nem fogsz csa-
latkozni, a tandcsban is, a nép elétt is érzed majd Xenophén segi-
t& kezét, ha lelkes és szorgos olvasdja leszel.

(18) Azt viszont nem javaslom neked, hogy sajéitkeziileg frjél,
legfeljebb igen ritkdn, azt hagyd madsra. El8szor is, mert tollba
mondani szénokibb feladat a lejegyzésnél, amellett pedig kevés-
bé faradsagos, s noha hatds dolgdban nem mérkézhet az frassal,
a szénoki képességet viszont fejleszti. Arrdl azonban lebeszéllek,
hogy afféle iskolds gyakorlatokat foglalj irasba, inkdbb végy el§
egy szénoklatot, melyet élvezettel olvastal, eldsorban valamelyi-

5 példaul 1, 1, 4-8: itt a trénkovetel§ Kyrosnak az igazi céljait leplezd lizene-
tekkel j6 ideig sikeriil Artaxerxés kirdlyt kijatszania.
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ket Xenophéntdl, aztdn vagy éllitsd az ott leirtak ellenkezgjét,
vagy fogalmazd meg ugyanazt masként. (19) Hanem azért, ha az
emlékezeted j6, hasznosabb az & szovegét felidézned: mind kife-
jezésmddjaval, mind gondolatai pontos értelmével ez baratkoztat
meg igazdn. Nem ugy értem, hogy szavalj végig egy teljes miivet,
ahogyan az iskoldsgyerekek, hanem hogy mondd fel azt, ami na-
gyon megnyerte a tetszésed. A témardl béven irtam egy fiatalem-
bernek, neked ennyi is elég. Es ha nytlfarknyit idézel fel, az is na-
gyon hasznodra lesz, ha meg édzkodsz és immel-dmmal csinélod,
hét mindez nem okvetlentil sziikséges.

(20) De mér alighanem nagyon is elnydjtottam a tandcsadast.
Te tehetsz réla, mert megbiztdl és folkértél ra: ahogyan a jobb
er8ben 1évé birk6zék néhanapjan gyézni engedik a gyongébbe-
ket és elhitetik veliik, hogy 8k az erésebbek, lathatdlag olyas-
mirdl buzditasz irni, amiben éppenséggel te tudsz tobbet, én
kevesebbet. Mindenesetre, ha neked is kedvedre vald, szeretnék
valamennyi id8t egylitt tolteni veled, hogy beleolvassunk a régi-
ekbe és réluk beszélgetve okulhassunk egy kicsit. (21) Mert ami-
képpen a festéknek és a szobrdszoknak sem elég megmondani,
hogy ilyen vagy amolyan szinekre, ilyen vagy amolyan vonalakra
van sziikség, igazi haszna annak van, ha valaki festés és minta-
zas kozben figyeli Sket, meg ahogyan kevés, ha a testneveld tandr
csupan elbirja a végzends gyakorlatokat, mert be is kell mutat-
nia azokat a tanulénak, ugyanuigy az efféle koz6s eszmecseréknek
is tobb hasznuk szokott lenni, ha az ember a tandcsadét munka
kozben latja. Ami engem illet, ha felolvasnom kellene netan, te
meg hallgatnad, én a te érdekedben az elél sem térnék ki, elvégre
szeretlek, torekvéseidet nagyra becsiilom, a téled nyert megtisz-
teltetésért halas vagyok.
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Bevezetés

(1) Valamikor kora reggel keltem fel ma, nem éreztem jél magam,
a levegd azonban igy hajnaltéjt kellemesen hiivés volt, a nyér
derekdn is inkdbb az 8szre emlékeztetett. Osszeszedtem magam,
imaddkoztam, aztdn kocsira szallva jé néhanyszor kérbehajtottam
a léversenypalydn, de csak amolyan kométosan, rdérésen ve-
zettem a kocsit. Utdna sétaltam és pihentem egy keveset, végiil
kenekedtem, flirddtem, ettem valamicskét és néhdny tragédiaval
kezdtem foglalkozni.

(2) Szerzbik az elképzelhetd legkivaldbbak, Aischylos, Sophok-
1és és Euripidés, a targy pedig mindhdrmukndl ugyanaz, neveze-
tesen Philoktétés {jainak megkaparintésa, hacsak nem az elrablas
sz6 illenék ide: mindenesetre Philoktétést megfosztotta fegyve-
rétél és Tréjaba szallitotta Odysseus, s § ment is, tobbé-kevésbé
onként, bar bizonyos fokig a kényszernek engedve, hiszen nélki-
16zte a fegyverét, marpedig ez volt életének biztositéka a szige-
ten, ez adott neki batorsdgot fortelmes kdrjdban, egyszersmind
a hirnevét is megteremtve.

(3) Egyszéval az & latomdsaikkal vendégeltem meg magam,
s az jutott eszembe, hogy az akkori Athénben lehetetlen lett vol-
na részt vennem mindharmuk egytittes vetélkedésén, legfeljebb
amikor a fiatal Sophoklés 4llt ki az agg Aischylos, vagy ugyand,
mar korosabban, a néla fiatalabb Euripidés ellen, azokon az ela-
dasokon vehettek részt kevesek, hiszen Euripidés jécskan késébb
élt Aischylosnal; tovabba, hogy ritkasan vagy éppen sohasem ver-
sengtek azonos tdrgyd darabokkal. En tehat, kideriilt szimomra,
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duskélhatok az élvezetekben, s gyengélkedésemre is Gjfajta ellen-
szerem van. (4) Igy azt4én magamnak rendeztem meg egy parddés
el8adast, s kozben prébaltam ugy figyelni, mint ahogyan az elsé
tragikus kérusok valamelyik biraléja.

Aischylos

Csakhogy hidba eskiidtem fel, véleményt nyilvanitani kép-
telen voltam, miért is a hdrom szerz8 egyike sem lett vesztes.
Aischylos fennkdltsége (ueyadoppooivn) és régies zamata (to
dpxaiov), hozzd merész gondolatai és kifejezései (t0 aliBadeg
tfi¢ Sravolag kal @pacéwg) szerintem a tragédidval és a haj-
dankori héseszménnyel Gsszeillenek, nincs benniik sem mes-
terkélt (BePovAevuévov), sem erdltetett (otwuvAov), sem alpé-
ri (tanewév); (5) még Odysseust is Ugy 1épteti fel érdesnek és
ravasznak, mint amilyenek az egykoriak voltak, de semmi koze
a ma div¢ jellemhibdkhoz, tgyhogy Aischylos valéban hitelesen
régi tud lenni (t® &vti dpyaiov), szemben a szokvdnyos nyelven
fennkoltségre térekvd mostaniakkal (tapd tovg vov dmhodg etvan
PovAopévoug kai peyaddppovag). Neki arra sem volt sziiksége,
hogy Athéna felismerhetetlenné véltoztassa Odysseust Philok-
tétés el6tt, ahogyan Homéros' és nyomdban Euripidés tették,
s aki nem kedveli Aischylost, netdn hibajiul réhatja fel, hogy
eszébe sem jutott hihetdvé tenni, miért nem ismerte fel Odys-
seus Philoktétést. (6) (Ambdr erre, én tigy vélem, volna magyara-
zat: meglehet, nem telt ugyan el olyan sok id6, hogy Philoktétés
ne ismerhette volna fel Odysseus arcvondsait, hiszen tiz év mult
el csupan, viszont betegsége és lelki nyomordsaga, s hozza az

U lias 13, 429 kk., ahol az istennd Odysseust egy koldus kiillemével ruhdzza
fel ithakdba érkezése utdn, hogy a kérdk le ne leplezhessék, egyebek kdzt
Eumaiosszal és Pénelopéval is ilyen dlcaban taldlkozik, 14sd lentebb, 13. c.
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orokos egyediillét alighanem elSidézhettek ilyesmit - megesett
ez mar sokakkal, hol betegségiik, hol balszerencséjiik miatt.)

A kart Aischylos Euripidésszel ellentétben nem kételezi bo-
csdnatkérésre - (7) d&mbar a kar tagjainak egyébként mindketten
Lémnos lakdit tették meg. Euripidés ugyanis mindjart a kezdet
kezdetén menteget8z0 szavakat ad a szdjukra kordbbi hanyagsa-
guk miatt, vagyis hogy a hosszd évek sordn sohasem latogattak
Philoktétést és nem segitettek neki semmiben, Aischylos azonban
egyszerlen csak fellépteti a kart, ami egészében véve a tragédi-
ahoz inkabb ill, s egyben egyszer(ibb megoldas, a mésik viszont
a kozérthet8bb (moAitikwtepov) és pontosabb (dxpipéotepov).
Ha mdrmost a szerz6k el tudnanak keriilni tragédidikban minden
kovetkezetlenséget, ilyesmit taldn volna értelme nem mell§z-
ni; csakhogy sokszor kiildonceikkel is tobb napnyi utat jaratnak
meg egyetlen nap leforgésa alatt.? (8) De hat merdben lehetetlen,
hogy a 1émnosiak koziil senki ne latogatta volna, és ne kapott
volna semmi segitséget; legaldbbis az én véleményem szerint tdl
sem éli a tiz esztend6t, ha valamiféle timogatdsban nem részesil.
Pedig val4szintleg részesiilt, még ha ritkdsan és sziikosen is, de
fortelmes kérja miatt senki nem vallalta, hogy a hdzdba fogad-
ja és apolja. llyen megfontoldsbdl 1épteti fel Euripidés a Iémnosi
Aktdrt, mint aki mér ismerd8sként érkezik Philoktétéshez és ko-
rabban is tobbszor taldlkozott vele.

(9) Mindamellett tigy gondolom, senki joggal nem kifogésol-
hatja, hogy Aischylos Philoktétése elbeszéli a karnak - mintha
nem tudndk! -, miképpen hagytdk 6t el a gorégok, és mi min-
den tortént vele még. A balsors sdjtotta embereknek ugyanis az a
szokasa, hogy gyakorta fel-felidézik gyotrelmeiket, s akik tovirdl-
hegyire ismerik, vagyis sziikségtelen hallaniuk, azokat is folyton
ezek elbeszélésével zaklatjdk. Meg aztdn az a méd is, ahogyan

2 Aischylos Agamemndnjéban példaul nemcsak a kovet, hanem maga Agamem-
nén is mindjart a Tréja elestét kovetd napon megérkeznek Argosba.
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Odysseus becsapja Philoktétést, s a szavak, melyekkel a bizalma-
ba férkdzik, nemcsak vélasztékosabbak (evoxnuovéotepov) és egy
hés, nem holmi Eurybatés vagy Pataikién® szdjaba illenek, hanem
nézetem szerint hihet8bbek is. (10) Mert ugyan mi sziikség lett
volna furfangos cselszovésre és armanyra egy beteggel szemben,
akinek rdaddsul csak fja van, igyhogy elég melléje 1épni, fegyvere
maris hasznavehetetlen? Az pedig, amit a gérogok balsikereirdl,
Agamemnoén haldladrdl, az Odysseusszal kapcsolatban felmertilt
fébenjaré vadrél,* és altaldban a sereg veszteségeirdl elmond,
nem csupan arra j6, hogy Philoktétést megorvendeztesse, s hogy
szivesebben fogadja Odysseust, de bizonyos fokig még csak nem
is hihetetlen, részint a régéta tart6 haboru, részint a kdzelmult,
az Achilleus haragja folytan bekovetkezett események miatt, mi-
kor is Hektér kis hijan folégette a hajékat.®

Euripidés

(11) Euripidés tudatossdga (cUveoig) és mindenre kiterjedd figyel-
me (repl mdvta émuéAeia), hogy semmi se maradjon hihetetlen
és vazlatos (tapnueAnuévov), s hogy ne szikdran (anA&g), hanem
teljes nyelvi erével (uéta mdong év T eineiv duvduewe) rogzitse
a tényeket, mintegy ellentéte az aischylosi stilusnak,’ teljességgel
kdzérthetd (moMtikwtdtn) és szénoki lendiiletl (pnropikwrdrn),
ugyhogy olvaséja-hallgatéja a legtébb hasznot meritheti beldle.
Mindjart darabja elején’ példaul a prolégust mondé Odysseus kii-

3 A kozonséges, bardolatlan viselkedés tipikus példai.

4 Nem tudni, milyen vadat talalt ki Aischylos Odysseusa.

> Ilias 15, 592-746.

¢ Az eredetiben csak tfj To0 AloxVvAov melldl kiesett az Aischylos kiltésze-
tének minGsitésére haszndlt f6név; ezt kivanjuk pétolni a ,,stilus” (gdrogiil
A€€1c) szbval.

7 Az euripidési Philoktétés prolégusat, vagyis (az Athénétdl elvaltoztatott kiil-
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16nféle kozéleti kérdésekrdl topreng magaban, mindenekeltt pe-
dig azon tépel8dik, vajon az emberek okkal tartjak-e &t bolcsnek
és kivételesen éles eszilinek, nem az ellentéte igaz-e. (12) Elvégre
lett volna lehetésége nyugodtan és gondtalanul élni, § azonban
sajat j6szantabdl folytonosan feladatot és kockazatot villal. En-
nek pedig, jelenti ki, a tehetséges és nemes ember becsvagya az
oka. Az ugyanis hirnévre és osztatlan megbecsiilésre torekszik az
emberek kozott, s evégett a legnagyobb és legsulyosabb kockaza-
tot is véllalja: ,,mert parja nincs, az ember oly ratarti lény”.

Ezek utdn pedig vildgosan és részletesen feltdrja a cselek-
mény inditékat s hogy miért jott Lémnosba; (13) a kiillemét - f(izi
hozz4 - Athéna valtoztatta el, hogy Philoktétés fel ne ismerje,
ha majd taldlkoznak, amiben Homérost koveti, mert az § Odys-
seusat - egyebek kozt mikor Eumaiosszal és Pénelopéval taldl-
kozik - Athéna tigyszintén megvaltoztatja. Elmondja aztan, hogy
a tréjaiak kiildottsége hamarosan Philoktétéshez érkezik azzal
a kéréssel, bocsdssa magat és fegyverét a rendelkezésiikre, cse-
rébe a trdjai trénért. Euripidés eképpen bonyolultabbd formal-
ja a cselekényt (moikiAdtepov 16 Spdua kataokevdlwv), s olyan
szévaltasok kialakitdsara taldl lehetdséget (dvevpiokwv Adywv
dpopudc), melyekben az ellentétek kimunkéldséra torekedve
(gi¢ t& évavtia émiyelp®dv) hihetetleniil leleményesnek és min-
denki mdsndl rdtermettebbnek mutatkozik. (14) Es Odysseust
nem egyediil hozza Lémnosra, hanem egyiitt Diomédésszel,
ugyancsak homérosi médon (6unpik@g). Mindent dsszevetve
tehat darabjanak cselekménye, ahogyan mondtam, elejétdl vé-
géig rendkiviili tudatossdgot (cOveowv) és meggylz8 érvelést
(mbavdtnta) juttat kifejezésre, hozza ellenéllhatatlan, csodalni-
val6 nyelvi er6t, a iambusai is 4ttetszéek (ca@®q), természetesek
(kata @Uowv) és kozérthetbek (moMtik@c), az énekes részek pe-

lem(i) Odysseus bevezet8 monoldgjat és Philoktétésszel folytatott elsd par-
beszédét Didn Chrysostomos masutt (59. beszéd) prézaba irta 4t.
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dig tul a gyonyorkodtetésen, még a jellemességre is hathatésan
buzditanak.

Sophoklés

(15) Sophoklés szemldtomast kettdjiik kozé esik, sem az aischylosi
merészség (albadeg) és egyszerliség (amAolv) nincs meg benne,
sem Euripidés pontossaga (akpiPég), szellemessége (dp1uv) és ko-
zérthet8sége (moAitikdv), valamiféle fennkdlt (oepvrv) és nemes
(peyahompenii) koltészet az 5vé, mélyen tragikus (tpayikwrata)
és elblivoléen szdlé (ebenéotata), Ggyhogy magasztossdgval
(Gpouvg) és fennkdltségével (cepuvdtnrog) egyiitt hatdrtalanul
gyonyorkddtetd (mAeiotnv ... néovnv) is. A cselekmény szerke-
zetét kitlin6en és meggybz8en alakitja: nala Odysseus Neoptole-
mosszal érkezik Lémnosra, mivelhogy a jéslat szerint Tréja pusz-
tuldsat Neoptolemos és a Héraklés {jat haszndlé Philoktétés idézi
majd el8, Odysseus azonban rejtve marad, Neoptolemost me-
neszti Philoktétéshez, kioktatva &t arrdl, mit kell tennie. A kart
Aischylostdl és Euripidéstél eltéréleg nem helybeliekbdl, hanem az
Odysseusszal és Neoptolemosszal érkezett hajésokbdl formdlja.
(16) Szerepl8i bamulatosan fennkdlt (ceuvd) és nemes gon-
dolkodést (¢AevBépa) jellemek; Odysseusa jéval kifinomultabb
(tpadtepov) és természetesebb (amAovotepov), mint Euripidé-
sé, Neoptolemosa végtelentil nyilt (amAdtnt) és tisztességtuds
(ebyeveiq), eleinte nem akar furfanggal és drmédnnyal feliilkere-
kedni Neoptolemoson, hanem testi erével és szemtél-szembe, de
miutan Odysseus rabeszélésére mégis raszedi Philoktétést és az
{jat is megkaparintja, az meg észreveszi, hogy kijatszottak és ha-
borogva koveteli vissza a fegyverét, § nem ragaszkodik az {jhoz,
hanem kész visszaadni, s dmbdr Odysseus ebben személyesen
akadalyoznd, végiil csakugyan oda is adja neki. Odaadja, és jész6-
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val igyekszik ravenni, hogy menjen veliik 6nként Tréjaba, mivel
pedig Philoktétés semmiképpen sem hajlik a szavara és nem en-
ged, hanem arra kéri, vigye 8t haza, amiképpen igérte, Hellasba,
erre is szavat adja és hajland6 volna megtenni. Végiil a hirtelen
felt(iné® Héraklés gy6zi meg Philoktétést, hogy onként Tréjdba
hajézzon.

Kardalai sem bdlcs mondasban (yvwuikév), sem erkélcsi inte-
lemben (npog Gpétnv apdkAnociv) nem bbvelkednek, mint Euripi-
dés kardalai, viszont bdmulatosan szépek (18ovnv ... Oavuaotrv)
és nagyszerliek (ueyalompéneiav), ugyhogy nem véletleniil
mondta réla Aristophanés:

&’ meg Sophoklés mézzel édes ajakat
akdr a korsé szélét nyalta jél koriil.*°

¢ Héraklés tehat mintegy deus ex machina jelenik meg a darab végén, s meg-
gy6z8 ereje anndl is nagyobb, mert Philoktétés drokslte az fjat.

° Ti. Euripidés.

1 Frg. 581 Kock.
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(59) AZ EURIPIDESI PHILOKTETES PROLOGUSA
(PROZAI VALTOZAT)*

(1) ODYSSEUS
- Félek, kideriil majd, tévesen jutottak bajtdrsaim arra a vé-
leményre, hogy én vagyok a legderekabb és legbdlcsebb a go-
rogok kozott. Ugyan miféle bolcsesség és észjards az, ami
az embert kozos javunk és gybzelmiink érdekében a tébbi-
eknél nagyobb eréfeszitésre készteti, holott ha latszélag
egy volna csak a seregbdl, bizonyara semmivel sem kevés-
bé jarna jol a legderekabbaknal...?* Csakhogy alighanem ne-
héz nagyratorébbet és becsvagydbbat taldlni, mint amilyen
a férfitermészet! Hiszen mi a kiemelkedd és tobbet vallalni
merész jellemeket csoddljuk valamennyien, éppenséggel az

! Euripidés Philoktétéséb8l minddssze néhdny aprécska toredék maradt; Au-
gust Nauck kiadasa (Leipzig, 1889 és késdbb is tobbszor, reprint Hildesheim,
1964) szdmszer(ien tizenhetet tartalmaz (787-803), ezek a toredékek valtozd
terjedelmtek és egyiittesen negyven sort adnak ki, harminchét sor cson-
kitatlanul maradt fenn (787-800), hdrom viszont csupdn egy vagy két szét
(801-803) tartalmaz; a hidnytalanul hagyomanyozott sorok hossza egytél
Otig terjed, legterjedelmesebb az 6t soros 795. toredék, négy soros a 794. és
797., hdrom soros a 787., 788., 791. és 799., két soros a 789., 793., 796., 798. és
800., végiil 1 soros a 790. és 792. (Az euripidési Philoktétés tovébbi két egy-
egy soros toredékét - 790a és 799a - tartalmazza Bruno Snell gyljteménye,
a Tragicorum Graecorum fragmenta. Supplementum. Hildesheim, 1964, 3-20.
Az aldbbiakban - a Loeb-kiadast kdvetve (Dio Chrysostom IV., Cambridge
Mass. - London, 1962) - feltiintetjiik a Dién prézai valtozatéval egybevagd,
azokat nyelvileg szinte mdsold, vagy legaldbbis er8sen megkozelits négy
vers-toredékeket.

2 miféle bolcsesség ... legderekabbaknal...?”:

¢ & v @povoiny, O mapfiv dmpayuéveg
£v toiot ToAAoig Nptbunuévew otpatod
{oov peTaoXelv T coQwTdty TOXNG (787).
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ilyeneket tekintjiik igazdn férfiaknak...!> (2) Ez a becsvagy
vezérel engem is, hogy mennél b6vebben legyenek tenni-
valdim és barkihez képest hajszdsan éljek, folyton dj koc-
kédzatokat véllalva, merthogy 6édzkodom elpackdzni a ko-
rabbi eseményekben szerzett hirnevem...* Most megint igen-
csak veszélyes és nehéz tigyben jottem ide Lémnosra: hogy
Philoktétést és Héraklés {jat megszerezzem bajtarsaimnak.
Helenos ugyanis, Priamos fia, a tréjaiak f6-f6 jésa kinyilva-
nitotta, mikor a szerencse folytdn foglyul ejtettiik, hogy & és
fja nélkiil varosukat soha nem vessziik meg... (3) A vezérek-
nek nem hoztam tudomdsara idejovetelemet, mert tudtam,
Philoktétés gy(ilol engem, hiszen én javasoltam, hogy hagy-
juk itt, miutdn balszerencséjére egy felingerelt mérgeskigyd
megmarta. Nem gondoltam ugyan, hogy taldlhatok olyan
meggy6z8 érvet, mely valaha is megbékitheti 6t irdntam; ez
az ember, gondoltam, tlistént megdlne. Utébb azonban Athé-
na dlmomban - ahogyan szokta -, arra buzditott, menjek
csak batran Philoktétéshez, 6 majd elvaltoztatja kiilsémet és
hangomat, igyhogy mint ismeretlen taldlkozhatok vele. igy
aztdn felbatorodva érkeztem ide... (4) Hirét vettem, titokban
a tréjaiak is kiildottséget menesztettek Philoktétéshez, hatha
ra tudjdk venni - ajandékokkal és mert irdntunk gytlolettel
van -, hogy 6t és {jat varosukba vihessék. Ha pedig ilyen juta-
lom van kildtasban, hogyne lelkestilne fel minden emberfia...?
Vagyis ha ebben az ligyben fiaskét vallok, minden korab-
bi igyekezetiink alighanem karbaveszett eréfeszités volt...!

3 ,Csakhogy ... férfiaknak...”:
o0dev ydp oUtw yaipov &g avrp Epur
TOUG Ydp TEPLGGOVE KAl Tt TPEGGOVTAG TAEOV
TIU@UeV &vdpag T év méAer vouilouev (788).
¢, merthogy édzkodom ... hirnevem...”:
Okv@V 8¢ pudxBwv TV mpiv kxéat xdpv
Kal Tovg mapbvtag ovk anwdobuat tdévoug (789).
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(5) Héha! Jon Philoktétés...! § az, bizony, Poias fia, balesetére
gondolva nem kétséges: lassan és nehézkesen 1épked... Mi-
lyen megdobbentd és szornyi latvany igy! Kiilseje a betegség
miatt elrettent§, dltézete is szokatlan - allatb&rok boritjdk
a testét... Oltalmazz hat irném, Athéna, épségemet igérted,
nehogy szavaid iiresnek bizonyuljanak!
(6) PHILOKTETES
- Te meg mit akarsz, barki is vagy? Honnan veszed a batorsa-
got, hogy idesettenkedj ehhez az {itétt-kopott viskéhoz? Lopni
akarsz, vagy a nyomorudsagomat kilesni?!
ODYSSEUS
- Kordantse lass bennem gonosztevét!
PHILOKTETES
- De kordbban semmi esetre sem szoktal idejarni!
ODYSSEUS
- Csakugyan nem szoktam - de vajha most jékor érkeznék!
PHILOKTETES
- Nagyon Osszefliggéstelentil beszélsz idejoveteledrdl, gy rém-
lik.
ODYSSEUS
- Akkor hat tudd meg, nem ok nélkiil jottem, rdadasul ki fog de-
rlilni, hogy nem vagyok vadidegen.
(7) PHILOKTETES
- De honnan jottél? El6szor ezt helyes megtudnom.
ODYSSEUS
- Nos, gorog vagyok, egyike a Tréja ald hajézottaknak.
PHILOKTETES
- Honnan...?! Mondd még egyszer, hadd értsem vildgosabban!
ODYSSEUS
- Ugy méasodjara is hallhatod: egyike vagyok a Tréja ald hajézott
g6rogoknek.
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PHILOKTETES
- Igazan gyonyori! Baratomnak mondtad magad, pedig 1am,
legfébb ellenségeim, a gorogok koziil vald vagy...! Az 8 gonosz-
sagukért mindjart itt helyben meglakolsz!

ODYSSEUS
- Az istenekre, varj a nyillal! Ne 16j!

PHILOKTETES
- Ha valdban gérog vagy, nem lehet, hogy meg ne halj a mai
napon!

(8) ODYSSEUS

- Csakhogy énvelem is gonoszul elbantak, kovetkezésképpen jo-
gosan bardtod lehetek, nekik meg ellenségtik.

PHILOKTETES

- Es mi az, amit olyan szérnyen megszenvedtél?
ODYSSEUS

- Szam(iz6tt engem Odysseus a tdborbdl.
PHILOKTETES

- Ugyan mit tettél, amiért ez az itélet sujtott?
ODYSSEUS

- Gondolom ismered Nauplios fidt, Palamédést?®

PHILOKTETES
- O aztan nem tartozott az dtlagemberek koz¢, s mint utastarsunk,
nem kis nyereség volt mind a sereg, mind a vezérek szdmadra.

5 A Kozép-Gordgorszag keleti partja mellett hosszan elnyulé sziget, Euboia
kirdlya, Nauplios fia, anyja révén Agamemndn és Menelaos unokafivére; ne-
vel@je - egyébként Achilleus tarsasdgaban - a kentaur Cheirén volt. A gordg
mitoldgia rendkiviil sokoldald és mindeniitt rokonszenvet kelt8 hésként is-
meri, aki azonban rendkiviili képességei és kdzkedveltsége miatt a tréjai ha-
bord folyamadn felkeltette a vezérek féltékenységét, igyhogy végiil Odysseus
tevékeny kdzremiikodésével, aki sdtraba aranyat és egy Priamostdl szarmazé
hamisitott levelet rejtett el, a hamis bizonyitékok alapjan vadat emelték elle-
ne, miszerint titkon Tréjanak kotelezte el magat, és arulds cimén kivégezték.
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ODYSSEUS
- Hat ezt a nagyszerd férfit tette el 1ab aldl a gorogok kozos kar-
tevgje!

PHILOKTETES

- Vajon nyilt harcban vett erét rajta, vagy valamiféle furfanggal?
ODYSSEUS

- Aruléja lett a seregnek Priamoséknal, ezt fogta r4.
PHILOKTETES

- De valdban igy volt-e, vagy hazugsag dldozata lett?
ODYSSEUS

- Hogyan fakadhatna Odysseus ténykedésébdl barmi tisztes-

(9) PHILOKTETES
- O Odysseus, te semmi galdds4gtdl vissza nem riadd, utolsé
gazember szbban is, tettben is, mar megint milyen kivalé férfit
tiintettél el, pedig nem kevésbé segitkész volt a bajtarsai irant,
mint amennyire - ha jél emlékszem - te, aki olyan szépen és
okosan tudsz kidtleni és elintézni...; Ahogyan mellesleg engem
is kiebrudaltal, holott k6zos javunk és gyézelmiink érdekében
keriiltem mostani nyomorusdgomba, mikor Chrysén megmu-
tattam az oltart, ahol ellenfeleink legy$zését dldozattal biztosi-
tottdk volna, mert ha nem teszik, hidbavalé a hadjarat... Hanem
neked mi k6z6d Palamédés balsorsdhoz?
(10) ODYSSEUS

- Tudd meg, Gsszes baratjara kiterjedt a megtorlas, és oda is
lett mind, hacsak el nem menekiilt idejében. Jémagam példaul
a mdra virradd éjszaka, maganyos vitorlazassal jutottam bizton-
sagba itt - nagyjabdl ugyanolyan kényszerhelyzetben, ahogyan
te idejutottal. Ha tehéat van valamilyen alkalmatossdgod, ahol
velem egyiitt vagy4dsz a hazatérésemre, jétevém leszel, s egy-
ben Ugy eresztesz majd el, hogy jelenlegi keserves helyzetedrél
a tieidnek is hirt adok.
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(11) PHILOKTETES

- Csakhogy te, boldogtalan ember, olyasvalaki fegyverbarat-
sagat keresed, aki maga is nincsteleniil és barattalanul él erre
a szirtfokra kitaszitva, sz(ikdsen és nehezen, ez az {j juttat neki
élelmet és ruhét, mint ldthatod, mert kordbbi ruhdmat szét-
rongyolta az idé... De ha osztozni akarsz velem ebben az élet-
moédban itt, mig csak valahogyan lehetéséged nem tdmad to-
vabbmenekiilni, nincs ellene kifogdsom. Hanem a benti latvany
bizony visszataszitd, bardtom,® sebem nyomaival teli kotszerek
és nyavalydm mds ismérvei - meg aztdn velem sem kellemes
egyiitt lenni, ha elfognak a kinok... Ambér betegségem heve
idével csillapodott, eleinte azonban elviselhetetlen volt.

¢ ,Hanem a benti ... bardtom” szinte szé szerint adja vissza a verses eredetit:
dvopoppa pévror tdvdov gioideiv, Eéve (Nauck frg. 790, 1d. 1. jegyz.).
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(60) NESSOS AVAGY DEIANEIRA

(1) TANITVANY
- Tudsz vélaszolni nekem arra a kérdésre, vajon a Nessos-
Déianeira-torténetet illetéen joggal hibdztatjdk-e egyesek
Archilochost, masok Sophoklést,' vagy sem? Amazok szerint

! Archilochos kdlteménye elveszett, Sophoklés Trachisi nék cim{i tragédidja
azonban tartalmazza a szdmos antik kritikustdl kifogdsolt torténetet, me-
lyet Déianeira beszél el, mikor tudomésdra jut Héraklés Tolé (7. caput) irdnt
fellobbant szerelme (555-577): ...van nékem egy rézkanndm, abba dugtam el /
eqy 0si szérnyetegnek 6 ajdndokdt. / Még ldnykoromban kaptam azt a kornyadd, /
bozontos mellti Nessos nyilt sebeibdl; / karon cipelte § az embereket dt / pénzért
az Euénos folyam mély habjain, / evezd, vitorla,csénak nem kellett neki. / S midén
atydmtdl mint Héraklés hitvese, / és otthonomtdl elsd izben vdltam el, / 8 vitt a vdlldn
s hogy folyamkézépre ért, / illetlen kézzel illetett; de Zeus fia [azaz Héraklés] /sikol-
tdsomra tiistént visszafordul és / tollas nyildval rdl8; mellén, tiidején / jdrt dt a nyil.
A szorny zihdlva haldokolt / s ezt mondta még: ,,Vén Oineus lednya, halld, / ha szét
fogadsz, hasznodra lesz szolgdlatom, / utolsé utamon, lddd, téged viszlek dt; / ha te
most folfogod megalvadt véremet, / qyilkos sebembdl ott ahol a lernai / sdrkdny setét
nedvébe mdrtott nyilhegy ért: / vardzserdvel érzi Héraklés szivét / e vér, hogy bdr-
mely ndre vessen is szemet, / ne leljen benne, mint tebenned, t6bb gyénydrt.” Ford.
Kerényi Grécia. C(Hv pot maAaiov d&dpov dpyaiov mote / Onpde, Aéfntt xaAkéw
KekPUUUEVOV, / 8 Taic €T ovoa ToD Sacvotépvou mapd / Nésoov @Bivovtog
€K QOVQV d(va?\épr]v / 6¢ Tov Boceﬁppovv nowpc‘)v E{Snvov Bpotovg / piobod
nopsvs xspow oUte nopmpmq / vamoug Epésowv otte Aaipeotv vswq / “0g
KO(}JE oV noctpcoov nvmoc otéhov / E,uv ‘HpakAel to npwtov s-:uv1g sonopnv /
cpspwv &’ dpotg, vk’ v péow mépw, / Paver pataiag Xspow ek &’ nvo
gy, / X vaog €000¢ Taig EmotpéPag xepoiv / Aixev kouRTnv i6v- &g 8¢
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ugyanis Archilochos félrebeszél, mikor kolteményében a ken-
taur-megkivanta Déianeira Héraklést szérakoztatja, Achelous?
udvarldsat és az akkor torténteket idézve fel neki, dgyhogy
Nessosnak b&ven volt ideje vagyait kielégiteni; Sophoklésnél
pedig a nyil kil6vése nem id8szer(i, mert még javaban ldbalnak
at a folydn,® igy tehdat Déianeira is ottvész, mihelyt a hal6dé
kentaur elereszti... Csak aztdn ne nagyon beszélj szokdsod sze-
rint a kozfelfogastdl eltéréen, mindenrdl masként, mint aho-
gyan az ember gondolhatn4!
(2) DION
- Nos hat mit akarsz? Azt mondjam-e, amit az ember helyesen,
vagy amit nem helyesen gondolkozva gondolhat?
TANITVANY
- Nekem azt, amire az ember helyesen gondolkodva jut.
DION
- Mit szamit akkor, hogy valamiben egyezik az emberek véle-
ménye? Vagyis ugye sziikségszert, hogy aki a helyes magyara-
zatra torekszik, az szembekeriilhet a k6zosség vélekedésével?
TANITVANY
- Sziikségszerdi.
DION
- Egyszéval ne berzenkedve hallgasd, ha ilyesvalamit mondok;
azt vizsgald, helyesen mondom-e.
TANITVANY
- J6l van, besz€lj és magyarazz ugy, ahogyan helyesnek latod.
DION
Akkor én azt mondom: teljes félreértés a torténettel kapcso-
latban, hogy a kentaur megprébalta elcsabitani Déianeirat.

meg a Héraklésnek kiildott ruhat, Héraklés fel is olti, s az - Nessos haldlon is
talivelS bosszdjaként - a hés halalat idézi eld.

2 Eredetileg Déianeirat Achelous folyamisten akarta feleségiil venni, 8t azon-
ban Héraklés legy&zte és maga lett Déianeira férje.

3 Lasd 1. jegyz.
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TANITVANY
- Hat nem prébélta?

(3) DION
- Nem...! Vagy te hihet6nek tartod, hogy Nessos - az {jjal fel-
fegyverzett Héraklés szeme lattara, s noha megtapasztalhat-
ta harci erényeit kordbban, mikor Phélostél § menekiilt meg
egyediil a kentaurok koziil, pedig 6k jéval kevésbé ingerelték
fel a hést* -, hogy tehat Nessos megprébalta elcsabitani a fe-
leségét...?

TANITVANY
- Az ilyesmiben szokott lenni furcsasag. De ezt megbolygatva
ne tegyiik teljesen tonkre a torténetet.

DION
- Dehogy tessziik, ha elbb arrdl beszéliink, hogyan esett a do-
log és hogyan volt valészin(i megesnie.

TANITVANY
- Beszéld el hét ekként.

(4) DION
- Nessos mindjart az induldsndl és az 4tldbolds kozben is
igyekezett megrontani Déianeirat, de nem erdszakosan, mint
mondjak, hanem oly médon, hogy behizelgé hangon szélt hoz-
z4 és tandcsokat adott neki, miképpen kotheti magdhoz Hé-
raklést. Most még - mondta - szilaj és keményfejd, kis ideig
megmarad is mellette, bar ekzben teendéi, utazasai, egész va-
lasztott életvitele miatt nehéz vele kijonni. ,,Ha viszont - f(izte

¢ Héraklést, utban egyik nevezetes ,munkdja” felé, vendégiil latta a kentaur
Phdlos, s mivelhogy a szomjas h8s torténetesen épp azt boroshordét bontot-
ta meg, melyet maga Dionysos hagyott Phdlosndl, de amelyet nem egyediil
neki, hanem a kentaurok egész kz6sségének ajandékozott, a tettén feldiitho-
datt kentaurok fegyverrel tdmadtak ra (ez volt a Diéntél , kevésbé ingerls-
nek” mindsitett cselekedet), mire Héraklés pusztdn 6nvédelembdl - Diénndl
valemennyit, mas forrdsokban minddssze legtobbjiiket - lenyilazta (Apollo-
déros, Mitoldgia 2, 5, 4).
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hozza - gondjét viselve és j6 széval rdveszed, hogy vessen vé-
get mostani kinkeserves ténykedésének, éljen gondtalanul és
kényelmesen, irdntad is szivesebb lesz, élni is jobban fog, ott-
hon marad és mostantdl fogva mar mindig veled él egyiitt...”
(5) Ezzel az okfejtéssel Nessos Héraklésen akart bosszut 4llni,
hétha kicsapongésra és nemtor6domségre tudnd 6t kapatni -
azt ugyanis tudta, hogy életmdédjanak és igénytelenségének
modosuldsa folytan legyGzésére is tobb az esély, szintugy ereje
is megkopik. Az 6t hallgaté Déianeira korantsem tessék-lassék
figyelt a mondottakra, hanem mert észbe vette, hogy Nessos
helyesen beszél - nem csoda, amugyis befolyast akart szerezni
a férje folott. Héraklés azonban megsejtette, hogy amirdl Nes-
sos beszél, az nem lehet tisztességes dolog, legaldbbis Déiane-
irdhoz tulsdgos céltudatosan szdl, az meg odafigyel rd, ezért
aztén lenyilazta a kentaurt. (6) Es az haldokolva sem sz{int meg
figyelmeztetni Déianeirat, hogy emlékezzék a szavaira, és cse-
lekedjék tgy, ahogyan ajanlotta neki... Késébb Déianeirdnak
eszébe jutott a kentaur tanicsa, mert Héraklés sem adott dm
fel semmit, s6t egy hosszabb dtra indult, az utolséra,” mikor
is bevette Oichaliate és éllit6lag beleszeretett Ioléba; Déianeira
tehat ugy vélte, jobb lesz, ha megfogadja Nessos intelmeit. Ter-
vet sz6tt hat Héraklés ellen, (7) s mert az asszonyi hizelkedés
és furfang természete mar csak ilyen, addig nem nyugodott,

5 A Didntdl kritizalt hagyomdanyos valtozat szerint, a sophoklési szerint pedig
mindenesetre, Héraklés éppen gy8ztesen tér haza Oichalidbdl, foglyai ko-
z8tt Tolével, az a ruha azonban, melyet Déianeira Nessos vérével kent meg
(l4sd 1. jegyz.), hamarosan a halalat okozza, vagyis az Oichalia-epizdd csak-
ugyan a h8s legutolsé kalandja lett.

Mdr az antikvitds tobb ilyen nev(i vdrost ismert, az itt érintett mitosz aligha-
nem a thessaliai, a Spercheios foly6 volgyében épiilt Oichalidra vonatkozik,
a Dién emlitette Iolé a vdros kirdlydnak, Eurytosnak volt a lednya, akinek
kezét Héraklés megkérte, s mert az apa nem adta beleegyezését, a hés meg-
torlasul elfoglalta és lerombolta a vdrost.
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mig Héraklés sz6t nem fogadott neki; nydjasan szélt hozz,
el-elmondta, mennyire aggddik miatta, nem betegszik-e meg,
ha telet-nyarat egyarant ruhétlanul, az oroszlanbérben hizza
ki, mignem Héraklés eldobta a bért, és a tobbi emberéhez ha-
sonlé ruhdzatot 6ltétt - és ez volt, amit Héraklés magara vett,
az Ggynevezett Déianeira-chitdn. (8) A ruhdzaton kiviil azon-
ban Déianeira azt is kimesterkedte, hogy egész életmddjat
megvaltoztassa. Héraklés hovatovabb dgyban aludt, nem gy,
ahogy kordbban tobbnyire szokdsa volt, a szabad ég alatt, hazi-
munkat nem végzett, és taplalkozdsa sem hasonlitott a kordb-
bihoz, mar gondosan elkészitett ételekkel élt, csemegével és
édes borral, meg mindazzal, ami ezekhez jarul. Ennek az dtala-
kuldsnak kovetkeztében persze, ahogyan szerintem sziikség-
szer( is, teste petyhiidtségbe és elpuhultsdgba siillyedt, s mert
ugy vélte, ha egyszer rdkapott a d6zs6lésre, nem lesz konnyi
lemondania réla, igy aztdn csak fortyogott magaban, részint
annak tudatdban, hogy jobb volna szabadulni ett8l az élet-
modtél, részint azon bosszankodva, hogy kénnyelmiien raszo-
kott a d8zs6lésre... Ime, itt van az én véltozatom, mar ahogyan
én értelmezni tudtam a mitoszt!
(9) TANITVANY

- Zeusra, azt hiszem, nem rossz, nem elképzelhetetlen val-
tozat...! Nem is tudom hogyan, némely filozéfusok mitosz-ér-
telmezéseit, hogy ugy mondjam, a badbukésziték médszeréhez
latom hasonlénak, mert &k is 1étrehoznak egy ontémintat, s
legyen barmilyen az agyag, amibe belenyomjdk, a mintdhoz
hasonlité forma a végeredmény. Egyes filozéfusok is olyanok
mar, hogy akdrmilyen mitoszt vagy elbeszélést lelnek, azt sajat
gondolkoddsuknak megfelel8en széttépkedve és atformalva,
mint hasznos és filozéfikus jellegti torténetet mutatjék be... Es
ilyen volt, hallhattuk, legkivalt Sékratés. (10) O aztin minden
beszélgetésbe és minden eszmecserébe bekapcsolédott, disku-
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ralt szénokokkal és gondolkoddkkal, mérnckokkel és muzsi-
kusokkal, nevelSkkel és egyéb mesteremberekkel, tornacsar-
nokban netdn, lakomdn vagy az agoran, és semmi sem gétolta,
hogy barmely targykorben ne filozofiljon és ne az erényre
buzditsa a vele 1év8ket - igen 4m, de sosem egyéni hébortja-
val, nem is kordbbi agysziileményével hozakodott el8, hanem
mindig a széban forgd témaval foglalkozott, és azt juttatta el
a filozéfidig.
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(1) Az élisi Hippias és a Leontinoibdl valdsi Gorgias, meg a szofis-
ta Pdlos és Prodikos' egy ideig népszertiek voltak Hellasban és
elképeszté hirnévre tettek szert, nem csupan mas varosokban,
hanem Spértaban és Athénben is, amellett rengeteg pénzt gytj-
tottek Ossze, varosi kozosségektdl és kényuraktdl, kiralyoktdl és
maganemberektdl, mar amennyit ki-ki koztiliik tudott. Sok be-
szédet tartottak, igazi mondanivaldjuk ugyan nem volt, még csak
révidek sem voltak; az ilyenekkel lehet, gondolom, pénzt szerezni
és valami bargya kozonség tetszését kivivni. (2) Egy masik, abdé-
rai férfi,> nem hogy masoktdl kapott volna pénzt, hanem a maga
tekintélyes vagyonat szdrta szét és tette tonkre filozofalgatasa-
val, az anyagiak nyilvdnvaléan nem érdekelték, inkdbb olyasmin
buzgdlkodott, amibél nem szdrmazhatott semmi haszna.

(2) Sékratés is athéni volt, szegény és egyszer(i polgar, de azért
szegénysége miatt semmiben sem szorult masokra, noha felesége
nem vetette meg a pénzt, gyerekeirdl még gondoskodnia kellett,
s allitélag egytitt id6zott az athéni fiatalsdg leggazdagabbjaival,
akik koziil egyesek, mint mondjak, egyszerien semmit meg nem
tagadtak volna téle. Egyébként kdzvetlen és baratsagos termé-
szetl volt, készségesen rendelkezésére allt azoknak, akik hozza
fordulni vagy vele beszélgetni kivantak, kiilénben is tobbnyire az
agoran id6z6tt, be-bement a tornacsarnokokba, vagy ott iildogélt
a pénzvalték asztala mellett - épp mint aki gyatra arujat muto-

U A felsoroltak (a kdvetkezd jegyzetben emlitett Prétagorasszal egyiitt) vala-
mennyien Sékratés (467-399) és a fiatal (427-347) Platdn kortérsai voltak,
mindegyikiik szerepel a platéni dialégusokban, Hippias, Gorgias és Prétago-
ras cimszerepléként. Eredetileg ,,bolcsel8” jelentés(i ,,szofista” elnevezésiik-
nek szintén Platén adott irénikusan negativ értelmet.

Dién Prétagorasra céloz.



(54) SOKRATES

gatja a piacon és hordja korbe az ajtok elé -, hatha a fiatalabbak
vagy az idésebbek egyike valamit megtudni vagy hallani akar téle.
Az el8kelBségek és a szénokok legtobbje szinleg meg sem latta &t;
s ha valamelyikiikk mégis odament hozza, az - mintegy botlasat
fajlalva - hamarosan tavozott.

(4) Hanem hét a sok csodélt szofista beszédeinek nyoma ve-
szett, semmik 8k mdr, csak puszta nevek; ellenben Sékratés sza-
vai, nem tudom miként, fennmaradtak és fenn is fognak maradni
orokké, dmbar § maga nem szerzett és nem is hagyott hatra sem
frdsmivet, sem végrendeletet. Ez az ember tehéat ugy halt meg,
hogy sem a bolcsessége, sem a tulajdona felél nem rendelkezett.
Igaz, vagyona nem volt, amit elkobozzanak, ahogyan az elitéltek
esetében ez torténni szokott, neki valéjdban a szavait vették koz-
tulajdonba, és nem az ellenségei, hanem a baratai, 4mde hidba
hozzaférhet8k és becsben tartottak ma mar, csak kevesen értik és
gondolkoznak el rajtuk.
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(1) Démokritos’ Homérosrdl igy beszél: ,,Homéros isteni termé-
szetet nyert és mindenfajta verset ékessé acsolt”, de hat nem is
lehetséges isteni és csodds természet nélkiil szép és tanulsagos
verset teremteni. Sokan mdsok {rtak mar réla, egyesek jészeri-
vel csak dics6itették a koltét, mellesleg egyes versrészleteit is ki-
emelve, masok viszont éppenséggel a gondolatvildgat magyaraz-
tak, Aristarchoson? és Kratésen® kiviil az utdbb irodalmaroknak,
korabban kritikusoknak nevezettek kozil is sokan. Maga Aristo-
telés, akivel a kozfelfogas szerint a kritika és az irodalomtudo-
many kezdetét vette, szdmos dialdgusaban értekezik a koltérdl,
altaldban csoddlattal és elismeréssel, ahogyan a pontosi Hérak-
leidés* is.

(2) Oket megel8zve Platén emlegeti Homérost, s bar versei
szépségén és csiszoltsdgan mindeniitt almélkodik, sokszor meg-
réja az istenekre vonatkozd torténetei és elbeszélései miatt, mint
amelyeket az embereknek kozreadnia semmiképpen sem volt
idvos, hiszen az istenekrdl szélvan kapzsisdgukat, kdlcsonos as-
kalédasaikat, bujalkodasukat, porlekedésiiket, vetélkedéseiket is
béven taglalja. Ezért aztdn nem is ad neki helyet a maga véarosa-
ban és dllamdban (az ugyanis elképzelése szerint az ésszerliségen
alapul majd), hogy akiket varosa 8reivé és vezet8ivé nyilvanit, ne
hallhassak fiatalkorukban az istenekrdl sz616 homérosi verseket,
masfeldl az alvilagleirds egyetlen komor részlete se tegye Sket ba-

! Jeles presdkratikus filozéfus (kb. 460 - kb. 370). A téle idézett Homéros-kriti-
ka: frg. 21 Diels-Kranz.

2 Alexandridban miikodott irodalomtudés (kb. 221 - kb. 143).

3 Pergamonban m{ikodstt irodalomtudds és filozéfus (Kr. e. 2. szdzad).

* Aristotelés tanitvanya, filozéfus és csillagdsz (kb. 390 - kb. 310).
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tortalannd a harccal és a haldllal szemben, s mint rosszul nevelt
csikdk, ne nézzék eleve gyanakviéssal, ami korantsem félelmetes.

(3) Minderrdl van egy maésik elmélet, szertedgazdbb és terje-
delmesebb, nem is egykdnnyen érthetd: vajon tévedett-e ezen
a téren Homéros, vagy a mitoszban foglalt egyes természeti je-
lenségeket az akkori id8k szokdsa szerint elbeszéléssé formaltan
kozvetitette az emberekhez.® A dologban nehéz itéletet mondani,
ahogyan példaul két barat koziil elitélni az egyiket, holott egyfor-
man tisztes életliek, és kolcsondsen egymadst vadoljak.

(4) A filozéfus Zéndn® szintén irt az Iliasrdl és az Odysseidrdl,
s&t a Margitésrdl’ is, mert azt szintén Homéros kélteményének te-
kintette, de a fiatalkordbdl, mikor a maga koltéi stilusdval még
csak kisérletezett. Homéros munkai koziil Zéndn egyiket sem bi-
ralja, hanem értelmezi és egyuttal arra is ravilagit, hol tdmasz-
kodnak versei tévképzetekre, hol a valdsagra, s igy ne az legyen
a latszat, hogy a kolt8 magdval 4ll hadildbon, mikor bizonyos
pontokon szemlatomdst ellentmondasosan fogalmaz.® Kordbban
mar Antisthenés® azon a véleményen volt, hogy Homéros mon-
danddja egyszer tévképzeteken, mdsszor a valésdgon alapul,
de 6 nem dolgozta ki ezt az elméletet, Zéndén magyardzatai vi-
szont annak minden egyes részletét megvildgitjdk. Azonkiviil
ugyanebben a felfogdsban irt Persaios,'° Zénén tanitvanya és még
sokan masok.

5 Didn az un. allegérikus értelmezésre utal, mely mér a Kr. e. 6. szdzadban élt
Theagenésszel kezdetét vette és az antikvitds végéig interpretdciés médszer
maradt.

¢ A sztoikus iskola megalapitéja, kb. 336-264.

7 Még Aristoteléstdl is Homérosnak tulajdonitott komikus eposz, melybdl csak
toredékek maradtak.

¢ A ,homérosi ellentmonddsok” az Skortél mind a mai napig foglalkoztatjak
a kutatdkat.

° A szénok Gorgias és utébb Sékratés tanitvanya, a kynikus filozéfiai iskola
megteremtdje (422 -371 utdn); miiveibdl csak toredékek maradtak.

10 A Kr. e. 3.szdzadban élt, miivei nem maradtak fenn.
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Platén azonban, mikdzben elitéli Homérost, ahogyan mondot-
tam, verseinek kolt6i erejét csodalnivalénak mindsiti, mert barmi
kifejezésére képes, és akarmilyen hangot tetszése szerint meg tud
sz6laltatni, a folyamokét, a szelekét és a hulldmokét is, kovetke-
zésképp irdnikusan azt javasolja, koszorizzuk gyapjiszalaggal,
kenjiink r4 illatos olajat - és kiildjiik el 6t mdshova."

(6) Mindamellett Platén maga is dics6iti a homérosi koltészet
szépségét és rendkiviil nagyra becsiili a koltét, mert csakugyan,
istenadta jésors, a Muazsdktdl és Apolléntdl nyert ihlet nélkiil
egyszerlien lehetetlen lett volna, hogy ez a fennkdlten szar-
nyald, s amellett elblivold koltészet 1étrejohessen, s immar oly
hosszu ideje lekothesse nem csupdn a nyelvben-nemzetiségben
Homérosszal egyivdstakat, hanem sokakat a barbarok koziil is.
A kétnyelvii és kevert nemzetiségii vidékeken, bar a gordg iro-
dalom sok més terméke ismeretlen, Homéros kozkelet(i, ahogyan
néhdny egészen tavol esd orszdgban is, mindenesetre ugy hir-
lik, hogy az indek foldjén szintén éneklik a homérosi koltemé-

1 Didn itt szorosan kapcsolddik a platéni Allam két nevezetes helyéhez (a for-
dité mindkét esetben Szabé Miklds). Az elsd Sokratés kérdése, mégpedig az
,6rok”-kel kapcsolatban (396B, 3, 8): Hdt vajon nyerits lovakat, bégd bikdkat,
z1gG6 folydkat, bombasld tengert, égdérgést és ezekhez hasonld dolgokat utdnoz-
hatnak-e? (inmovg xpeperifovtag kai TaUpPoOLG LUKWUEVOUS KAl TOTAUOVE
Pogoivtag kai OdAattav ktumodoav kai Bpovtdg kai mévTa ad T& Toladta
1 pipricovtat;). A masik helyen tgyszintén Sékratés beszél (398A 3, 10): Nyil-
vdnvalg tehdt, hogy ha aztdn eqy olyan ember érkezne dllamunkba, aki képes volna
mivészetével mindenféle alakot dlteni, és mindenféle dolgot utdnozni, s kélteményeit
akarnd nekiink bemutatni, taldn nagy tisztelettel Gveznénk..., de azért mégiscsak azt
mondandnk neki, hogy ilyen ember a mi dllamunkban nincs, s ilyennek nem is szabad
lennie; s valésziniileg el is kiildenénk - fejét miirrhdval meghintve és gyapjuszalag-
gal ékesitve - eqy mdsik dllamba... ("Avdpa 81}, w¢ £otke, Suvdpevov VIO coPiag
navtodanov yiyvesBal kal pipeiofot tdvta xprpata, i NUiv aeikoiro &ig
TV OAWV aUTéG Te Kol T totjpata fovAduevog émdei€acbat, mpookuvoiuev
&V a0TOV ..., eimotpev &’ av 8Tt 00K £0Tiv T0100TOG AVT|p £V T TOAEL TLaip” AUV
oUte O€u1g éyyevéaDat, anoméunotuév te ei¢ FAANV oAV popov KaTa Tig
KEPAATG Katay€avteg Kal £pi oTéPavtec.)
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nyeket, persze leforditva az ott beszélt nyelvre. (7) igy aztén az
indek el6tt, jollehet sok ndlunk lathaté csillagot nem lathatnak
- aNagymedve példaul naluk allitélag nem mutatkozik - Priamos
kesert gydsza, Andromaché és Hekabé zokogé fijdalma, Achille-
us és Hektor vitézsége nem ismeretlenek: ekkora lehet a hatal-
ma egyetlen ember kéltészetének...! En legaldbbis tigy vélem, ez
a hatalom a szirénekét és Orpheusét is fliilmdalja, (8) mert ugyan
miben volna kiilonb koveket, névényeket és allatokat elblivlni
és mozgdsra birni, mint barbarokat, gérég szét nem érté embe-
reket teljességgel leny(igozni, akik szdmdra a versek nyelve és a
benniik foglalt torténet idegen ugyan, de akiket szerintem mint-
ha valéban a kithara hangjai ejtenék biivoletbe.'? Magam részérdl
azt hiszem, még az indusokndl miveletlenebb barbarok koziil is
sokan hallottdk Homéros nevét, legfeljebb azt nem tudjak bizto-
san, él6lényt jelent-e, névényt vagy mas valamit.

(9) Egyébként az ember koltészeténél jéval inkdbb magasztal-
hatnd Homéros életét. Mert szegénységben teng8dve vandorolni,
mikdzben koltészetébdl nyert keresete csak a betev§ falatra elég,
csoddlnivald batorsagra és lelki nagysagra vall. Rdadasul egyetlen
miivébe sem irta be sajat nevét és koltészetében sehol meg nem
emlékezik magardl, pedig az sszes tobbi ird, ha tgy vélte, hogy
akdr a koltészetben, akdr a prézaban valamelyes tekintélyre tett
szert, mUve elejére és végére (sokuk frasuk-kdlteményiik belse-
jébe is) odabiggyesztette a nevét, mint Hekataios, Hérodotos és
Thukydidés - (10) az utébbi nem csupdn egyszer, torténeti miive
elején, hanem tobbszor, minden téli és nyari idészakndl tanusit-
ja, hogy 6, Thukydidés a szerz6. Homéros viszont olyan 6nzetlen
és nagylelkd volt, hogy kéltészetében személyes emlékeivel sehol
sem jelentkezik, hanem ahogyan az isten préfétai szoktak, vala-
honnan a lathatatlanbdl, a szentély mélyérdl szélal meg.

12 Didn célzdsa arra utal, hogy a legendds énekes, Orpheus szintén kithardjat
megszdlaltatva tudta a ,.kdveket, novényeket és allatokat elblivslni és moz-
gasra birni”.

77



Dién Chrysostomos

(11) Amit pedig irt, az mind hasznos és kdvetni vald, mésfeldl
viszont ugyancsak kimerit8 volna, ha az ember végigvizsgalna
azokat a helyeket, ahol kélteményeiben a tiszta erkédlcs és a go-
noszsag foglalkoztatja: roviden mégis szlnunk kell a kirdlyokrdl,
s hogy szerinte milyeneknek kell lennitik. Nos, akit nagyra be-
csiil a kirdlyok sordban, az néla ,,bolcsességre Zeushoz hasonlé”, "
minden j6 kirdlyt ,,Zeus taplal”** Mindst pedig, aki gordg foldon
a legigazsdgosabb ember hirében éllt, Zeus ,tarsdnak” és ,ta-
nitvanyanak” nevezi,'”” mint aki az elsé és mind koziil a legjele-
sebb kirdly volt, egyediil értette és hagyomanyozta a kiraly-mes-
terséget, a j6 kirdlyoknak tehat az & példdjara tekintve kell he-
lyes uralkoddi elveket kovetniiik, a maguk lelki alkatat, mar
amennyire ember szdmdra lehetséges, egy istenéhez kozelitve.
(12) Hogy Zeus modora és uralkodéi magatartdsa milyen volt, sok-
féleképpen kinyilvanitja Homéros, én révidre fogva azt mondha-
tom, sokszor beszél uralkodasardl és elképzeléseirdl, de kozben
mindig ugyanugy, ,,az emberek és istenek atyja’-nak'® nevezi.
Amiképpen kell is, hogy foglalatossdgukban a kiralyok gondos
apakként viselkedjenek, teli jéindulattal és szeretettel, mert az
emberek kozt elsének és uralkodénak lenni sosem érdemli mas,
csak a megértd és gondvisel8 1élek - ha mar egyszer Zeus nem
restellte az ,,emberek atyja” elnevezést.

3 Az eredetiben Au ufitiv dtdAavrov, Ilias 2, 169; 2, 407; 10, 137 (az itt idézett
helyeken a kifejezés Odysseusra vonatkozik).

4 Az eredetiben Sotpépng, Ilias 1, 176

15 Az Ilias és az Odysseia Mindsszal kapcsolatban egyik kifejezést sem tartalmaz-
za, legfdljebb hozzd hasonldkat, példdul Odysseia 19, 178-179.

16 Az eredetiben natrp avd®v te Oe®v te; a kifejezés az Iliasban és az Odysseid-
ban t3bb mint szdzszor fordul eld.
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Reggel folkeltem, szokdsom szerint kdszontottem az isteneket,
aztdn meg a hajammal bibel6dtem - amugyis gyengécskén érez-
tem magamat, hajamra pedig hosszu ideje ligyet sem vetettem,
ennélfogva egészen megcsomdsodott és Gsszekdcolddott, akar-
csak a juhok laban fityegd gyapju, bar az persze érdesebb, mert
finomabb szalakbdl csomdsodik.

Egyszdval torzonborz lett a hajam, elviselhetetlen latvany, fé-
stilni bajos volt, szinte csak kitépni, vagy rangatni lehetett min-
dentitt. Nos, emiatt 6tl6tt eszembe dicsérni a hajszeretSket, mert
8k, a szépség szerelmesei 1évén, a hajukat is igen nagy becsben
tartjak, és nem csak immel-ammal veszik gondjukba, hanem ha-
jukban dllandéan egy palcikat tartanak, hogy megfésiilhessék,
valahdnyszor raérnek. Es, ami igazédn kényelmetlen, el8vigyéza-
tosan gy fekszenek le aludni, hogy semmiképpen se érintkezze-
nek a folddel, fejiik ald tehat beillesztenek egy kis fadarabot, ami
a foldtél mindenképpen tavol tartja 8ket - vagyis a tiszta hajvi-
selet szamukra elbbrevald az édes alvasnal. Mert hat a haj, ugy
tetszik, széppé és félelmetessé formadl, az alvds viszont, még ha
mézédes is, lustava és elévigyazatlanna.

Szerintem az efféle teend8ket a spartaiak sem hanyagoltak el,
mert amikor célhoz értek ama nagy és véres litkozet elbtt, s a go-
rogok kozt egyediil, mindéssze haromszadzan, a nagykirdly tdma-
déséra késziiltek, 8k iildogélve a hajukat igazgattdk.' Es szerintem

! Didn Lebnidas spartai kirdlyra és harcosaira gondol, akik mind elestek, miutdn
Kr. e. 480-ban a kozép-gordgorszagi Thermopylai szorosanél felvették a harcot
a Hellast megtdmadd Xerxés perzsa kirdly csapataival. A Diénnal emlitett ,,haj-
igazitds”-rél Hérodotos is megemlékezik. Az § el6addsdban Xerxés elkiildott
egy felderitSt, hogy kémlelje ki Lednidas csapattestét: Mikor a lovas megérkezett
és kariilnézett, nem ldtta be az egész sereget, mert azok a hellének, akik az vjjdépitett
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a hajat Homéros is megkiilonboztetett figyelemre érdemesiti, a
szeme miatt legaldbbis nem sokszor dicsérte valaki szépségét, és
korantsem ezt tekintette a szépség legf6bb bizonyitékanak. Hései
koziil egyediil Agamemndn szemét dicséri, de teste mas részeivel
egylitt.? Amellett nem egyediil ,,a gorégok” kapjak téle a ,,ragyo-
g6szemlek” jelzbt, nem kevésbé Agamemnon is, 1évén ez a gors-
g0k esetében altaldnos. Dicsérni viszont mindenkit a haja miatt
dicsér, els8ként Achilleust, Péleus fiat, akinek Athéna

...sz8ke hajat megfogta,’

aztan Menelaos hajdra* szintén a ,,sz6ke” jelz6t alkalmazza, Hek-
tér hajardl viszont megemliti, hogy

N}

w

és Grséggel megrakott falak magott voltak, nem ldtszottak, igy a felderitd csak azokat
figyelhette meg, akik kiviil voltak, a falakon kiviil tdboroztak. Téorténetesen a lakedai-
monok éppen kiviil voltak, a perzsa tehdt megfigyelte, hogy egyesek testgyakorlatokat
végeztek, mdsok meg a hajukat féstilgetik. Ezen a ldtvdnyon nagyon elcsoddlkozott,
aztdn megszdmolta, hdnyan vannak, majd mikor mindent pontosan végignézett, nyu-
godtan visszalovagolt. Senki nem iild6zte, rd se hederitettek. Visszatérvén jelentette
Xerxésnek, amit ldtott. Ford. Murakdzi Gyula. (‘Qg 8¢ mpooridace 6 innelg mpog
10 otpatdnedov, £0NEIT Te Kal KaTWpa AV HEV OV TO oTPATOTESOV TOUG Yap
gow TeTarypévoug Tod Tefxeog, TO dvopBwoavTeg eixov év guAak, oUk old te
v katidéoar 6 8¢ Tovg #w EudvBave, ool Tpd Tod tefyeog T SmAa #kelto.
“Etuxov 8¢ todtov tov Xpdvov Aakedatudvior £€w tetaypévor. Tovg pev dm
Gpa youvalopévoug TV Gvdpdv, Tovg 8¢ tag kouag ktevi{ouévoug Tadta
31| Bewpevog 0wpale kal to TARO0G EudvOave pabwv d¢ Tavta GTpekEéwg
aGniAavve 6mtiow Kt fovxiny: oUte ydp Tig £diwke dAoying te EkOpnoe TOAAAG
aneAOwv te ENeye PG ZéPENV T TEP OMWTEE TIAVTAL.)

Ilias 2, 478-479: mennykivez8 Zeusénak tiint feje és szemepdrja, / melle Poseiddné,
Arésra iititt derekdval. (Spupata kol kepaAnv Tkedog Al Tepmikepatve, / "Apei
d¢ Lwvny, otépvov d¢ Mooelddwvi.)

Ilias 1, 197 - Devecseri Gabor forditésat (,,megfogvan sz8ke hajanal”) a szo-
vegdsszefiiggés miatt némileg médositanunk kellett.

Menelaosra Homéros igen gyakran alkalmazza ezt a jelz6t: 3, 284; 434; 4, 183;
210; 10, 240; 11, 125 stb.
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...§jszinti flrtje elomlott.’

A legszebb tréjai, Euphorbos halalardl szdlva egyes-egyediil
azon bankdédik, hogy

Vérbe borult haja, mely szép volt, valamint Charisoknak
fiirtjei, ékes arany meg eziist szalagokba szoritva.®

Odysseust szintén igy akarja bemutatni, miutan Athéna szép-
pé vardzsolta, mert azt mondja, hogy

..flrtjei éjszintivé valtak,’

masutt, szintén rdla, hogy Athéna
...a fejére
gondor fiirtoket is, mint jacint-szirmokat, 6ntott.?

Mi tobb, Homéros szerint a haj dpoltsdga jobban mutat a férfi-
akon, mint a nékon; mindenesetre ha nék szépségét taglalja,
szemlatomdst nem jut eszébe annyiszor a hajuk, 1dm, az isten-
vildg nétagjait masként dicséri, Aphrodité ndla ,arany”, Héra
»tehénszem(” Thetis ,ezlistlabi” - Zeusnak viszont leginkdbb
a hajat dicséri:

ambroszids hajafiirtje el6reomolt a hatalmas
nemmul¢ férél...°

5 Ilias 22, 401-402: Dién utaldsa mar Hektdr holttetemére utal.

¢ Tlias 17, 51-52: (afpati ol dvovto kéuatl Xapitesotv dpoiat / mAoyuof 67, ot
XPUO® T Kl GpyUpw E0PNKWVTO).

7 Odysseia 16, 176: kvdveai & éyévovrto €0etpat. Itt ujdlag mddositanunk kellett
Devecseri forditdsén, Dién ugyanis tévesen idéz, az eredetiben nem a ,haj-
fiirtok” (é0erpan), hanem a ,,szakall” (yeverddeg) szé szerepel.

8 Odysseia 6, 230-231, Odysseus mar a phaidkok szigetén van, itt szépiti meg
Athéna.

* Ilias 1,529, a Zeus hajanak sz416 dicséret ,leginkdbb” hatdrozdja természetesen
a hajftrt ,,ambroszids”, azaz ,halhatatlan” (duppdoia) jelz8jére vonatkozik.
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(1) TANITVANY
- Ha mar més téren Sékratés bamuldja vagy, és eldmulsz
azon, ahogyan beszél, meg tudod nekem mondani, me-
lyik bolcs tanitvanya volt? Amiképpen a szobrasz Pheidias!
Hégiasé,” a fest6 Polygndtos® és fivére mindketten apjuké,
Aglaophdné, Pythagoras® pedig allitélag Pherekydésneke® lett
a tanara, Pythagoras meg Empedoklésnek’ és igy tovabb...?
Mis esetekben legtdbbszor meg tudjuk mondani, kik voltak
a hires emberek tanitéi, akik kornyezetében nevet szerez-
tek maguknak, egyediil az ephesosi Hérakleitos® és az askrai

! Az egyik leghiresebb gordg szobrasz és épitész (kb. Kr. e. 500-430), Periklés
baratja, § vezette az athéni Akropolis nagyszabdsu épitkezéseit; leghiresebb
miivei az athéni Parthendén Athéna-szobra és az olympiai Zeus-szobor voltak.
GOrog szobrész, a Pheidiast (1. jegyz.) megel8z8 szobrdsznemzedék egyik je-
les tagja.

3 A korai gorog festészet egyik leghiresebb alakja (kb. Kr. e. 500-430); legne-
vezetesebb miivei kozé tartozott az athéni agora északi peremén épiilt Stoa
Poikilé (azaz ,, Tarka Csarnok”) falait diszit8 képsorozat; de az athéni Akropo-
lis bejdratandl és Delphoiban is voltak festményei.

Az apa Ugyszintén festd volt, akinek nevét és miiveit még a rémai csdszarkor
elején is ismerték és nagyra becstilték.

5 GOrdg filozdfus és matematikus (kb. 570-495; eleinte sziil6f61djén, Samos szi-
getén miikadott, utdbb atkoltozott Dél-1talidba és ott alapitott iskolat. Miive-
ibdl csak tredékek maradtak.

Dién alighanem az athéni Pherekydésre, a térténetiréra gondol (Kr. e. 5. sza-
zad elsé fele).

7 Szicilidban m(ikddott gordg filozéfus (kb. 495-430; miiveibdl csak toredékek
maradtak.

A presSkratikus gorog filozéfia (kb. 495-435) egyik legnagyobb alakja; miive-
ib8l mind3ssze téredékek maradtak.
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Hésiodos’ kivételek. Az utébbi, hogy ne firasszon minket ta-
néra keresésével, csak annyit mond, pasztorkodott a Heliké-
non, ott kapta a Muzsaktdl a koltészetet egy babéragban;!
(2) Hérakleitos néla is udvariasabb, 8 kijelenti, hogy maga
fedezte fel, milyen a mindenség természete, senki nem tani-
totta, a maga erejébdl lett bolcs. Ami pedig Homérost illeti,
ahogyan vele kapcsolatban minden mads, a gorogok szemében
ez is bizonytalan... Hogy Sokratés gyerekként apja mestersé-
gét tanulta,? azt hallottuk, de ki tanitotta, hogy bélcselete
ilyen hasznossd és tetszet8ssé formalédott? Ne irigyeld ezt
vildgosan megmondani nekiink!

(3) DION
- Nos hat nekem az a véleményem, sokak el6tt mar vildgos,
legaldbbis a két szerz8 ismeretében, hogy Sékratés igazaban
Homéros tanitvdnya volt, nem Archelaosé,” ahogy egyesek
mondjak.

TANITVANY
- Hogy volna ez lehetséges? Hiszen Sékratés nem talalkozott
Homérosszal, nem is latta 8t soha! Sok évvel kés8bb sziiletett
Homérosnal, mondjuk mégis azt, hogy a tanitvanya volt?

? Gorog kolts, a Munkdk és napok, illetve Az istenek sziiletése szerz8je aKr. e. 8/7.
szdzad forduldjan. A kozép-gorogorszagi Askra falucskdban élt.

0 K3zel kétezer méter magas hegység a Kozép-Hellas-beli Boidtidban, nem
messze Hésiodos lakShelyétdl, Askratdl.

W Az istenek sziiletése 30-32: s adtdk (ti. a mdzsak) friss dgdt a babérnak, hogy le-
szakasszam, / botnak, megbdmulni valdt, meg az isteni hangot / iiltették el bennem:
hirdessem, mi leszen s volt. Ford. Trencsényi-Waldapfel Imre. (kai pot okfintpov
£8ov dagvng pBnAéog 8lov / Spépacat, Onntdv- Evémvevoav &€ pot avdnv /
Béomy, tva kAelout T T éoobpeva pd T €dvta.)

12 Séphréniskos, Sékratés apja a hagyomdany szerint kéfaragd volt.

1 Diogenés Laertios szerint (2,16) a filozéfus Anaxagoras (Kr. e. kb. 500-428)
tanitvdnya volt, és & lett volna Sékratés (Kr. e. 469-399) mestere. Anaxa-
gorasnak egyébként rajta kiviil olyan tanitvdnyai voltak, mint a két athéni
politikus, Themistoklés és Periklés, és Euripidés személyében egy koltd is.
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DION
- Ugyan miért? Aki Homéros idejében sziiletett, és egyikét sem
hallotta a homérosi kélteményeknek, vagy hallotta ugyan, de
egyikre sem figyelt, vajon mondandnk-e az illet6t valaha is
Homéros tanitvanyanak?

TANITVANY
- Semmi esetre sem.

(4) DION
- Nem helytelen tehdt Homéros tanitvanydnak nevezni vala-
kit, még ha nem idézott is vele és nem latta is soha, de érti
a koltészetét és egész gondolatvildgdban otthonosan mozog.
Vagy senki kovet8jének nem nevezhetsz senkit, ha nem voltak
kortarsak?

TANITVANY
- Dehogynem!

DION
- Ha tehat kovetdje, tanitvanya is lehet. Hiszen aki kovet va-
lakit, az j6l tudja, ki is az illet8, utdnozza amit tesz és ahogyan
beszél, egyszéval téle telhetben megprébélja magat hozza ha-
sonlévé formdlni. (5) Marpedig ugyanazt szokta tenni a tanit-
vany is: utdnozza a tanitéjat, és ra figyelve sajétitja el a mes-
terséget. Mert a latds és az egytittlét a tanulds szempontjabdl
mit sem jelent, a fuvoldsokat példaul sokan latjak, vele vannak
és hallgatjak nap mint nap, de még megfuijni is képtelenek a
fuvolat, hacsak nem mesterségét figyelemmel kisérni vannak
ott... Ennélfogva ha téged zavar is Sékratést Homéros tanitva-
nyanak és nem csupdn kévet8jének nevezni, szerintem a kettd
kozt nincs kiilonbség.

(6) TANITVANY
- Csakhogy szdmomra ennél nem kisebb ellentmondés a ko-
vetkezd: Homéros koltd volt, olyan, hogy parja nincs, Sékratés
ellenben filozéfus!
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DION
- Hat jé. igy azonban Archilochost'* sem nevezheted Homéros
kovetbjének, mert koltészetében nem mindig a homérosi vers-
mértéket haszndlta, hanem tébbnyire masokat, és Stésicho-
rost sem, mert Homéros eposzokat szerzett, Stésichoros® vi-
szont dalkolts volt.

(7) TANITVANY
- Igenis megtehetem! Azt ugyanis minden gordg tudja, hogy
Stésichoros Homéros kovetdje és koltészetében rendkiviil ha-
sonlit Homéroshoz... De miben hasonlit Homéroshoz teszerin-
ted Skratés?

DION
- Mindenekel6tt és kivaltképp jellem dolgaban. Kettejiik egyi-
ke sem volt kérked§ és szégyentelen, mint a miveltségre alja
szofistdk. Homéros szdmdara nem volt fontos elmondani, hova
valési, kik a sziilei, s azt sem, hogyan hivtak; vagyis ha téle
fiigg, nevét sem ismernénk az Ilias és az Odysseia szerzéjének.
(8) Ami Sékratést illeti, sziil6fldjét nem titkolhatta, 1évén
hogy Athén nagy volt, hire messze ismert, s az id6 tajt veze-
t& szerepet jatszott egész Hellasban, 6nmagaval azonban so-
sem nagyzolt és bolcsnek sem tettette magat semmiben, bér
Apollén jéslata'® &t nyilvanitotta legbdlcsebbnek a gorogok és

14 Az Skori gordg irodalom legjelesebb, Homérosszal egyenrangunak tekintett
iamboskolt8je (Kr. e. 7. szdzad); miiveibdl csak toredékek maradtak.

15 Kardalksltd (Kr. e. kb. 640-555), aki leginkdbb abban hasonlit Homérosra,
hogy tobbnyire a gorég hdseposz témait szedte versbe. Miiveibdl csak tore-
dékek maradtak.

16 Platdén, Apologia 5. fejezet, 21A 4-7: ...egyszer Delphoiba is elment (ti. Chaire-
phdn, Sékratés gyermekkori barétja), és ilyen jéslatot mert kérni - de, amint kér-
lek, ne zajongjatok, férfiak -; azt kérdezte tehdt, van-e ember, aki ndlam bélcsebb.
A Pythia pedig azt a vdlaszt adta, hogy ndlam senki sem bélcsebb. Ford. Devecseri
Gabor. (kal 81 mote kal £1¢ AeApoug ENBwV EtdAunoe todto pavtevoaodat
—xai, 8mep Aéyw, un BopuPeite, @ &vdpec—tipeto yap 31 el Tig Euod ein
60QWTEPOG. &veThev oDV 1) Mubia undéva copwtepov givar.
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barbérok kozstt. Végiil pedig 6 az dltala mondottakat sohasem
irta le, ezzel kétségteleniil feliilmulta Homérost. S ahogyan
az & nevét masoktdl, hallomdasbdl ismerjiik, ugy Sékratés sza-
vait is mdsok hagyomdanyoztdk. Hat ennyi visszafogottsdg és
onmérséklet volt mind a kett8jiikben... (9) Tovdbba a vagyon-
szerzést is hasonléképpen megvetette mind Sékratés, mind
Homéros. Amellett mindketten ugyanarra torekedtek, ugyan-
az volt mondanddjuk targya is, az egyiknek versben, a méasik-
nak prézdban: az emberi erény és gonoszsag, a rossz és a jo
tettek, az igazsdg és a hazugsag, s hogy a tobbség vélekedik,
de tuddsa csak ésszel él8nek van... Es persze utolérhetetlenek
a hasonlitdsban és a parositasban.
TANITVANY
- Ez aztdn bamulatos! A tiiz és a szelek, a tenger és a sasok, a bi-
kék és az oroszlanok és mas egyebek parositasait,’” melyekkel
Homéros a kélteményeit diszitette, mélténak tartod szarazfol-
don pérositani Sékratés fazekasaival és a sarukészitkkel?!
(10) DION

- Csak akkor, bardtom, ha Archilochos rékéjat is parositjuk
Homéros oroszldnjaival és leopdardjaival, kijelentve, hogy
semmivel vagy alig valamivel marad mogottiik... Csakhogy
te alighanem még Homérosndl is helytelenited azokat a ré-
szeket, ahol seregélyekrél, csékakrdl vagy saskardl, iiszokrdl
vagy hamurdl, babrdl vagy borsérdl tesz emlitést, vagy ahol
gabondat tisztité embereket szerepeltet, (11) ezeket tehdt
te Homéros gyengéinek véled, egyediil az oroszlanokért és

7 A Dién emlitette ,,parositdsok” Homérosnal rendszerint a hasonlatokban
tlinnek fel, ime példa gyandnt a tiiz és a szelek egyik parositésa: Mint amidén
a hajds a vizen megldtja a fényét / fennlobogd tiiznek, mely a hegy tetején a ma-
gdnyos / pdsztori szdlldson ldngol, s a hajdst tova tzik / messze halas tengerre
a szélviharok, noha kiizd is: / iqy ragyogott Achileus gyonyord, remekelt paizsdnak /
fénye a légbe... (Ilias 19, 375-380,
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a sasokért rajongsz, meg a skylldkért és a kyklopsokért,'
pedig ezekkel Homéros csak dmitja a miiveletleneket, mint
gyerekeket a Lamidrdl” meséld dajka... Egyébként amiként
Homéros a regevildg és a torténelem segitségével igyekezett
nevelni az embereket, mert f616ttébb nehezen nevelhet8k, ezt
a mddszert Sékratés is sokszor alkalmazta, hol bevallott ko-
molysédggal, hol szinleg tréfdsan, hogy az embereknek hasz-
ndra lehessen - bér alighanem mind a regekutatékba, mind
a torténetirdkba bele-belekotdtt... (12) Voltaképpen Gorgiast,
Pélost, Thrasymachost, Prodikost, Mendnt, Euthyphrént, Any-
tost, Alkibiadést, Lachést sem céltalanul beszélteti, holott el
is hagyhatta volna a neviiket, § azonban tudta, hogy ezzel hasz-
nél majd legtobbet hallgatéinak, mert pusztdn szavaik ismere-
tében az emberek, és pusztdn az emberek ismeretében a sza-
vaik mésok szdmdra, hacsak nem filozéfus és iskoldzott valaki,
nem konnyen lathatdk 4t - a tobbség azonban Ggy gondolja,
hogy ilyesfajta témakrdl hidbavald beszélgetni, mellesleg sze-
rintiitk k6zonséges is, meg csak iires fecsegés.”* (13) Sékratés

18 Skylla (akivel egyiitt szokds emlegetni Charybdist) az Odysseia 12. énekében
szerepld tengeri szorny, mely az Itdlia és Szicilia kdzt huzédé szorosban le-
selkedett a hajésokra, ahogyan az Odysseia 9. énekében az dridstermetii és
egyszem( kykldpsok a szarazfsldon.

v Gyermekfalénak képzelt, a gyermekek megfélemlitésére emlegetett démon;
a hagyomdny egy dga Skyllat tekinti a ldnyanak.

2 A felsoroldsban szerepl8, Sékratésszel egykord személyek valamennyien
megjelennek Platén dialdgusaiban, melyeknek - a Térvények kivételével -
mindig Sékratés a f6szerepléje, nem egy koziiliik, igy Gorgias, Mendn, Eu-
thyphrdn, és Lachés rdaddsul még cimszerepldk is. Didn tehét voltaképpen
Osszemossa Sokratést Platénnal (ebben a két generacidval utdna élt Lukianos
is kdveti), nyilvan hallgat6lagosan feltételezve, hogy a his-vér Sdkratés is
valahogy a Platén-dialégusok modordban beszélgethetett az agordn hiveivel
vagy alkalmi partnereivel.

2 Didn itt, némileg elvontan érvelve, a filozdfiai dialégust védelmezi a filozéfi-
ai targyu értekezéssel szemben, s 1ényegében arra utal, hogy a szerényebb
képességli olvasé (vagy hallgatd) folyamatos prézdban megirt (vagyis nem

87



Dién Chrysostomos

azonban ugy tartotta, hogy valahdnyszor olyan szerepl6t 1ép-
tet fel, aki 6ntelt, akkor az onteltségrél, ha szégyent nem isme-
rd és arcatlan, akkor a szégyentelenségrdl és az arcatlansagrdl
beszél, ha meg makacs és haragos természet, a makacssagrol
és a haragrdl igyekszik lebeszélni. Mds esetekben hasonlé-
képpen: a visszas érzelmek és betegségek jellegét magukon az
ilyen érzelmektdl és betegségektdl érintett szerepldin mutat-
ja be, vildgosabb is igy, mintha folyamatos prézdban szdlna...
(14) Az a véleményem, ezt is Homérosbdl vette. Homéros
ugyanis a Doldn-epizédban® elbeszéli, hogyan kivinta meg

dialégusnak szerkesztett) m(i esetén sem a szerz8, sem {rdsa igazit megitélni
nem egykénnyen tudja, ahhoz neki az 8sszehasonlitds lehet&ségét kell bizto-
sitani, vagyis éppenséggel a kiilonbdz8 temperamentumdl és jellem(l szerep-
18k egyiittes jelenlétére és beszélgetésére van sziiksége.

2 A Doldn-epizdd: Ilias 10, 299-464. A bevezetésben Hektér nagy ajandéko-
kat {gérve és a megszerezhetd hirnévre is utalva buzditja a tréjai tiszteket,
kozelitsék meg a gorog tébort és puhatoljak ki, helyiikon vannak-e az 6rok,
vagy rajtuk lehet-e {itni. Jelentkezik Doldn, akinek arca ugyan nem volt szép,
dm jé fiirge a ldba (Ilias 10, 316, 8¢ 81j To1 €180G UV #nv kakdg, GANX ToSWKNG),
s szemtelennek nevezhetd kéréssel véllalja a feladatot (319-327): ,,Hektdr, hds
szivem és lelkem nagyon 6sztonéz engem, / fiirge hajok kizelébe osonnom, s hirt ha-
zahoznom. / Rajta azonban, emeld jogarod, s eskiidj nekem eskiit, / nékem szdnod az
ércdiszi szekeret s paripdkat, / melyek a tisztanevi Achileust viszik iitkézetekbe: /
s nem leszek én rossz kém, nem csal meg vdrakozdsod: / mert addig nyomulok kézi-
biik, mig végre nem érek / Atreidés bdrkdjdhoz, hol a fébb fejedelmek / meghdny-

Jjdk-vetik azt, hogy futnak-e vagy verekednek.” ("Extop €’ otpivel kpadin kal
Buuog dyAvwp / vn@dv dxrumépwyv oxedov éAOEuey £k te TuBEcOat. / AN
&ye pot to okfAntpov &vdoyeo, kai pot uoscov / A uév tovg immoug te kai
dppata mowkida xaAk® / dwofuev, ol popéovatv dudpova MnAsiwva, / ol
& &y ody &A10g oxomdg Zocopat 008’ &md §6&ng / téppa ydp ¢ oTpatdv et
Sraumepe Sgp’ 8v Tkwpor vy’ Ayauepuvovény, 60t tov uéAovoy dpiotot /
PovAag PovAevey f| pevyéuev Ne uaxeobat.) Hektér enged a kérésnek és a
kivant eskiit is leteszi, Dolén pedig elindul, de vesztére: a tréjaiakat kifiir-
készni indult Diomédés és Odysseus észreveszik, Diomédés mindjart meg
is 6lné, ddrddja azonban Dolén mellett csapddik a foldbe, a haldlra rémiilt
tréjai mindenesetre megtorpan; a két gordg akkor elfogja és alaposan ki-
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Dolén Achilleus paripdit, hogyan torpant meg, bar menekiil-
hetett volna az ellenség ell, de mellette landzsa csapddott
a foldbe, gyors labai felmondtak a szolgélatot; meg aztdn hogy
reszketett és a fogai vacogtak, s hogy beszélt ellenségeivel,
nemcsak ha kérdeztek t8le valamit, hanem mindenféle tuda-
kozddas nélkdil is, példdul a thrik lovakrdl és Rhésosrdl,” hol-
ott az 6 megérkezésének a gorégok még nem vették hirét -
és nem gondoljatok, hogy a nagyon is attetszd torténet-
tel Homéros a gyavasagrdl és hirnév hajhdszasardl beszél...?
(15) Es mikor Pandarosra® tér ki: hogyan sértette meg a fegy-
versziinetet, bizva a Paristdl, Priamos fiatdl igért ajandékok-
ban, még ha nyila, jéllehet kiting {jdsz hirében allt, nem se-
bezte is haldlra Menelaost, s hogy az eskii megszegésével bi-
zonytalansagot 6ntott a gorogokbe, vajon folytassdk-e a hdbo-
rut, mert az eskiiszegés unos-untalan esziikbe jutott:

hites eskiit
szegve csatdzunk most: s bizony ez minekiink sose hasznos;?

(16) aztdn hogy nem sokkal késGbb szétvagott nyelvvel halt
meg, miel6tt szivességéért Paris akdr csak széban is kdszonetet
mondhatott volna...* Es a térténések ily gondos kidolgozaséval

faggatja (Dolén még tréjai hadititkokat is hajlandé nekik elarulni), végiil
pedig megolik 6t.

5 Tréja szovetségese, a habord végén csatlakozott Priamoshoz; az Ilias szerint,
gyonyord lovai voltak (10, 436).

# A Pandaros-epizdd el6zménye az, hogy a két sereg vezetdi iinnepélyesen meg-
eskiisznek, hogy nem folytatjak a hdborut, ehelyett vivjon meg egymadssal a
sértd és a sértett, vagyis Paris és Menelaos, s Helena azé legyen, aki gy8z; ezt a
megallapodést teszi semmissé Pandaros Menelaosra kil6tt nyila (Ilias 4, 92-187).
% Ezt a tréjai haditandcsban mondja Anténdr, mindjart Helena kiadatdsat is
javasolva, Ilias 7, 351-352,

26 A csatdban Pandaros Diomédésszel taldlkozik, az 8 landzséja szakitja szét a
nyelvét, Ilias 5, 290-296.
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szerinted mi masrdl beszél Homéros, mint a megvesztegetés-
rél és a végletes esztelenségrél? Mert Pandaros atkot mondott
anyilaira és azzal fenyeget8dzott, 6sszetori és elégeti mindet -
mintha félne a nyilvessz8itdl...1”” (17) Aztdn meg Hyrtakos fid-
rél, Asiosrdl,® hogy amikor parancsnoka meghagyta, hagy-
jak a lovakat az arok elétt, egyediil 6 nem engedelmeskedett,

és veliik egyitt® tort kozelébe a fiirge hajéknak,
balgan: sorsa nem az volt, hogy kikertilve a sz6rnyt
véget, oriiljon a szép paripdnak, a harciszekérnek,

s vissza a sz€Itdl latogatott Tréjaba kertiljon.*

(18) Behajtott tehat erre az arok, a toltés és a hajék miatt ne-
héz terepre, ahol még gyalogos harcosai sem jartak sikerrel,
az ellenség fogadta Sket, s bar a védék kevesen voltak, java
résziiket megdlték; Asios azonban, lovaitdl*! és diszes harci
szekerét8l mamorosan, Ggy tervezte, beljebb keriil a fala-
kon, s kész volt a tengerbe belehajtva harcolni szekerérél -
vajon nem lathaté-e, hogy itt Homéros az engedetlenségrél
és a hetvenkedésrdl besz4l...? (19) Méasfel8l viszont ezek mel-
1é odadllitja Polydamast, aki javasolta, legyenek 6vatosak, és
ne keljenek 4t az arkon, egyfel6l érviil hozva fel a véllalko-

7 Jlias 5, 209-216.

8 A 17-18. caputba foglalt epizéd az Ilias egy kereken masfélszaz soros részle-
tére, illetve annak egynémely mozzanataira utal (Ilias 12, 34-194). A gordg
hajétébort véds falhoz és az elébe hizott drokhoz érve a tréjaiakat a tAmadds
lendiilete tovébb hajtand, de Polydamas Ugy itéli, hogy az drkon keresztiil
rendkiviil kockdzatos volna folytatni a timaddst, s erre maga Hektdr is meg-
alljt parancsol: ezt szegi meg Asios.

 Ti. a harci szekerébe fogott lovakkal.

% [lias 12, 112-115. A folytatasbdl aztén kidertil, hogy Asios az egyik kapun hajt
be a hajétdborba, ahol azonban hamarosan halélat leli; gyalogosan uténa
tédulé harcosaival pedig a kaput védd mindéssze két gorog végez.

3L Asios lovainak szépségét kiilon kiemeli az Ilias 2, 838-839 és 12, 96-97.
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zas veszélyeit,’? masfeldl az el6ttiik feltiint jésjelet;* csak az
& szava, gondolta, senkit vissza nem fog tartani, de a josjellel
konnyen meggy6zi majd Hektdrt... Vagy odaallitja Nestort,
amint igyekszik véget vetni Agamemnon és Achilleus dithodt
szdcsatdjanak és jo6 el8re vilagosan megmondja nekik, mi lesz
civakodasuk kovetkezménye,* utébb pedig vétkéért megréja
Agamemnont, és arra is rdszoritja, hogy engesztelje ki Achil-
leust...”» Vagy ott van Odysseus, aki jéra forditotta Agamem-
nén téves dontését, mikor is értesiilést probalt szerezni a se-
regtdl, hogyan viselik a hdboru elhtizédasat, de ezzel kis hijan
hazatérésre késztette Gket*® - vajon a részlet iiriigyén nem

32 Jlias 12, 60-79.

33 A j6sjelrdl maga szdmol be Hektérnak, 12, 216-229: Mdr az achdj ellen bdrkd-
kért vivni ne menjiink: / mert azt gondolom én, iqy lesz, ha a tréjaiakhoz / jott igazdn
e maddr, mikor épp dtrontani vdgytunk, / fennsuhand sas, mely csapatunk balrdl
tovahagyta, / s kérme kizitt roppant véres kigyd tekerdzitt, / élve; de elhajitotta,
nem ért vele fészke 61ébe, / és nem tudta a zsdkmdnnyal fiait megetetni: / gy mi,
ha dtrontunk is a bdstydn, dt a kapukndl, / szérnyii erével; s meghdtrdlnak a bajnok
achdjok, / vissza a bdrkdktdl mdr nem johetiink hadirendben: / hdtrahagyunk sok
trész dalidt, kit a bajnok achdjok / érccel défnek agyon, mig védik a fiirge hajdkat. /
Igy itélne a jés, akinek szive ért a csoddkhoz / biztosan, és kinek intelmére figyelmez
a nep is. (pr] fopev Aavaoiot paxnoduevor mepl vnwv / O8e yap éxktehéecbon
dlopan, €l £tedv ye / prcw 88 8pvig NAOe nspnospsvou pspawow / oas-:toq
OYPiméTng € dprotepd Aadv éépywv / @owvrievta dpdkovTa gépwv OVOXeETol
éAwpov / {wdv- pap § deénke mdpog @ida oiki’ ikéoBat, / 008’ étéAecoe
Qépwv déuevar tekéeootv €oiotv. / (O¢ Nueig, e Tép te TOAaG kal TEIXOg
Axr®dv / pnEdueba o0ével peydw, eféwot § Axatol, / 00 kéopw nocpc‘x
vabev EAevodued’ avta kéAsvbar / no)\)\ouc yocp Tpwwv Katodxalpopsv oug
Kkev Axatol / XaAk® Snwowotv G ocpvvopsvm nsp1 vnwv / O ¥’ omokpivaito
Beompdmog, 0¢ odpa Ouud / €idein Tepdwv kal ot met@oiato Aaol.) Ami Hek-
tért illeti, Polydamas tévedett: abban még Hektdr elfogadta a tandcsét, hogy
a harci szekereket hagyjék az arok el6tt, de ezt a masodikat, hogy gyalogosan
se tdmadjanak tovabb, mereven elutasitotta.

3 Ilias 1, 247-284.

% Jlias 9, 96-172.

% Jlias 2, 182-352.
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aj6ézan ész, a hadtudomdny meg a jéslas, amellett pedig a he-
lyes és a helytelen id&zités az, ami Homérost foglalkoztatja...?
(20) Az Odysseidban minden mdst félretéve csak egy dolgot
hadd emlitsek Antinoosszal kapcsolatban, akit a leghetven-
keddbb és legzabolatlanabb kérének formalt meg Homéros.
Antinoos el8szor is kiginyolta Odysseust, hogy rongyokban
jar, az 6 6ltozete bezzeg kifogastalan, aranyserlegbdl iddogdl,
még csak nem is a magaébdl, és remekiil étkezhet, nem dm
oroklott vagyona miatt, hanem mert egy gazdajat nélkil6z6
hazban é16skodik.”” Aztan meg hangoztatta ugyan, hogy ,,Pé-
nelopéba szerelmes”, mégis Odysseus szolgaldlanyaival halt
egyliitt, s kiilonben is féktelentil viselkedett, (21) végiil pedig
nyilat prébélt 16ni, bar fogalma sem volt az {j hasznélatardl,
kezeit is olyan petyhiidtté sorvasztotta a d6zs6l8 életmdd,
hogy hozza sem tudott a hirhoz nytlni, ha az {jat el6bb meg
nem keni valaki faggyival, s mindezt Odysseus szeme lattara,
»szerelme” jelenlétében, sokaktdl koriilvéve: de sem az fjat
felajzani nem tudta, sem azt nem értette, hogyan allogatja fel
Télemachos a bardokat...”® Es Homéros egyszersmind hal4lba
meneszti 6t is, de nem vaktdban irdnyitja a haldlos csapdst
a torkanak, nem barhova méashovéd, ahogyan mellesleg Pan-
daros esetében is a nyelvének. Mert ha valakinél a véletlen

57 Odysseia 17, 445-504.

38 A kéréktél kényszerhelyzetbe szorult Pénelopé nyilvdnosan bejelenti (Odys-
seia 21, 75-77), hogy aki legkdnnyebben tudja folajzani [Odysseus] {jdt, / s mind
a tizenkét fejsze fokdn dtlé a nyildval, / majd ahhoz megyek én, elhagyva a hitvesi
hdzat (8¢ 8¢ ke pritat’ Evravion Prov v naddunot / kai droictevon medékewy
dvokaideka mdvtwy, / @ kev dy’ Eomoiuny, voopiocapévn t6de ddua). Téle-
machosrdl és a bardokrdl is legcélszeribb Homérost megidézni (21, 220-22):
sorban a fejszéket fol is dllitotta, egy drkot / dsva az ésszesnek, hossziit, csaptatta zsi-
nérral, / s feltdltétte koriil (mpdTov uev meAékeag otiicev, Sid td@pov 6pvEag /
ndot plav pakprv, kal émi otdBunyv 1Buvey, / duel 8¢ yaiav Evale) - a gybztes
kérd nyilvesszejének tehét 4t kellett hatolnia mind a tizenkét fejsze fokéan!
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jatszik is szerepet ilyenkor, sokakrdl el lehet mondani, hogy
ezt az embert hasdn, a mésikat a szemérmén, ismét mast pe-
dig a szdjan kellene érnie a haldlos csapdsnak... (22) Ugye ti
sem gondoljatok, hogy Homéros barmit is csak ugy véletlen-
szerlien hoz széba? Nos hat Sékratés sem masként banik sza-
vaival és hasonlataival: mikor Anytosszal beszél, a vargakra
és a sarukészitbkre hivatkozik, ha Lysiklés a beszélgetStarsa,
birkdkra és baranybérre, ha Lykdn, perekre és rdgalmakra,
ha meg a thessaliai Mendn, a szerelmesekre és szerelmiik tar-
gyara.*

% Az utolsé mondat a S6kratés-korabeli Athén néhany tobbé-kevésbé kozis-
mert figurdjat emliti, azzal, hogy Sékratés hozzdjuk intézett példai és hason-
litdsai mindig az emlitettek maganéletének valamely (netén titkolt) vondsara
utalnak. Anytos volt egyik vadl6ja Sékratésnek, egy timdariizem tulajdonosa;
az alacsony szdrmazdsu Lysiklés birkakereskeddvé kiizdstte fel magét; Ly-
kén a Sékratés ellen folytatott perben csatlakozott Anytoshoz; Menén egy
Platén-dialdgus fészereplje és cimaddja, Xenophdén meglehet8sen ellenszen-
ves portrét fest réla (Anabasis 2, 6, 21 kk.), s ezenkdzben kitér szerelmi éle-
tére is.
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(1) Achilleus foltette Cheirénnak! a kérdést:

- Miért tanitasz engem - mondta - nyillal 16ni?

- Azért - vélaszolta Cheirdén - mert az is hozzéatartozik a harcos
kiképzéséhez.

- Gyavaknak vald - vagott vissza Achilleus - gyavak ellenében.

- Hogy-hogy? - kérdezte Cheirdn.

- Olyannak j6, aki nem engedi magahoz kézel az ellenséget!

- Olyannak jo, aki nem engedi az ellenséget messze menekiilni!

- Menekiilést keresdk fegyvere!

- Nem, menekiilék ellen vald!

- A menekiilékkel magunknak kell végezniink.

- Inkdbb lassan, vagy inkabb gyorsan?

- A lehet6 leggyorsabban!

- Es vajon futva végezel-e vele gyorsabban, vagy ha ralész?

- Vagyis ha nem sajat kezemmel végzek vele?

-J6-j6, de mi végez vele akkor?

- A nyilvesszd.

- (2) s ha dardad talalja, mi végez vele?

- Nem tudom...

- Tulajdonképpen mikor érsz el és 6lsz meg valakit ,,te ma-
gad”? Amikor kezed tigyébe kertil, és marcangolod a testét, mint
valami allat...? Taldn bizony férfiasabbnak tartod a néket - kér-
dezte Cheirdn -, csak azért, mert egymasnak esve 6sszefonddott
testtel marakodnak?

! A kentaurok félig ember, félig 16 alaku 1ények a gérég mitolégidban; a kenta-
ur Cheirén messze f51ddn hires volt széleskori tudasardl, igy lehetett Achil-
leus vagy Iasén neveldje.



(58) ACHILLEUS

Ennek hallatdra Achilleus dult-fult, de kézben kénnyei is omlot-
tak, pocskondidzta Cheirdnt és kijelentette, hogy nem marad néla,
hanem Phthidba megy, s majd az apja mellett nevelkedik, amugyis
jobb Péleus Cheirénndl, nem bdlcselkedik, ahogyan Cheirén. (Ek-
kor még gyermek volt Achilleus, a kamaszkort sem érte el.)

(3) - De hat mi az oka - kérdezte Cheirén -, hogy apad ugyan
a jobb, mégsem 6 nevel téged?

- Mert nincs ré ideje - vélaszolt Achilleus.

- Mi miatt?

- Az uralkodds miatt.

- Széval kiilonbozik egymdstdl valamennyire, kirdly-e valaki,
vagy nevel4?

- Nagyon is sokban! Te példdul adsz nekem valami szarut és
hart, meg vasdarabkdkat kénny(i nddszalakon, mintha madar-
vaddszatra késziilnék, nem dm emberekkel, netdn vadéllatokkal
megvivni - hiszen majd megtudnd barki, milyen hitvany fegy-
ver ez, csak keriilne a kozeliikbe, és lenne kénytelen kozelharc-
ba ereszkedni veliik...! Igaz, a menekiilének is harcolnia kell, de
8 reszketve teszi, és azon van, hogy szem elé ne keriiljon, mint
egy rossz rabszolga; az ilyen bezzeg nem szedhet zsdkmanyt meg-
olt ellenségérél, s nem lathaté soha ellensége vérével a testén...!
Olyasmikre tanitasz engem, mint a nyillovés és a kitharajaték,
a multkorjdban pedig gyokeret? banyasztam, mint valami boszor-
kany!

- Es neked a lovaglds sem tetszik? - kérdezte 8t erre Cheirédn.

- Ahogyan te sem tetszel nekem - vagott vissza Achilleus -,
épp mert lovat formazol! Szerintem magad is készebb vagy me-
nekiilni, semmint maradni...!

Cheirdn erre dithbe gurult, haragjdban a hajat turta, szinte vil-
ldmot vetett Achilleusra b8sz tekintete; mindamellett nem verte

2 Cheirén egyebek kdzt az orvostudomdnyban is jaratos volt, de az orvosszer-
ként hasznélt novényeket akdr a fekete mégia képviseldi is hasznalhattak.
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meg - ettbl nehezen ugyan, de visszatartotta az a meggondolds,
hogy hiszen szereti 6t.

(5) - O te, tengerb8l-jétt anyad rossz és arcatlan sziiltte! Tul-
sagosan elkapatott téged ez a szarmazdsa miatt felfuvalkodott
asszony,’ és még nala is inkdbb apad, azzal a mesével, hogy mi-
csoda tinnepet csaptak az istenek az eskiivéjén.* Neked aztan sem
a tengerhez, sem az éghez nincs kézdd...! En meg kijelenthetem:
beléled harcos sohasem lesz, legfeljebb a tudatlanok képzelik
majd, és vezér sem leszel sosem, barhol vonulsz hdboruba, hidba
Thetis és Péleus a sziileid. Talpnyaldid lesznek csupdn, akik téged
batorsdgodra, gyorsasdgodra és erddre valé tekintettel ,,a férfiak
legjelesebbjé”’-nek® neveznek. Kirdlyt is masok koziil fognak va-
lasztani, téged pedig ajandékokkal és hangzatos sz6lamokkal arra
kényszeritenek majd, hogy értiik habortzz és vallalj kockdzatot
mindhalélig... Ugy sejtem, a holttestek irdnt sem lesz benned ke-
gyelet, azokat is d6tkddni fogod és a porban vonszolni,® mintha
valami nagy tettet hajtandl végre - akér az éretlen kolykok, akik
korben huzkodjdk, amit csak megdlnek... S mert ilyen vagy, nem
am nemeslelk(i ember kezét8l halsz meg, ahogyan te képzeled;
a hozzad hasonldkkal, a batrakkal és esztelenekkel konnyen el-
bansz ugyan, de megdl majd egy furfangos és haditaktikdhoz érté
férfi - gy, hogy észre sem veszed.”

3 Thetist ugyanis Néreus tengeristen lednyaként tartotta szdmon a gérég mi-
toldgia.

* Thetis és Péleus eskiiv6jén valamennyi olymposi isten jelen volt.

5 A kifejezés megtaldlhaté Homérosndl, Ilias 16, 21, illetve Ilias 19, 216 (Deve-
cseri Gabor forditdsaban ,,legjobb minden akhdj kozt”).

¢ Célzds arra, ahogyan Achilleus Hektdr holttestével bant.,

7 Achilleusszal Paris végzett, elhagyatott helyre csalta, s ott mérgezett nyilat
18tt a sarkaba, vagyis Achilleus testének abba a részébe, ahol sebezhetd volt -
ez egyszerre bizonyitja Paris haditaktikai ismereteit, furfangos voltat, és
anemeslelkiiség hidnyat. Achilleus haldlat egyébként hasonléképpen lattatja
Di6n 11. beszéde, c. 104-105.
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(1) DION
- Akarsz-e netdn meggondolandé szavakat hallani Agamem-
nénrél, melyek gondolkoddsodnak haszndra valhatnak? vVagy
bosszantana, ha az Atreus-fi Agamemndn nevét széba hoz-
nam?

TANITVANY
- Nem bédnom, beszélhetsz Adrastosrdl,' Talaos fiardl, Tanta-
losrdl? vagy Pelopsrdl’ is, ha okulok beldle.

DION
- Nos hat az imént eszembe 6tlottek bizonyos vélekedések; el-
mondandm, ha kérdéseimre hajlandé vagy vélaszolni.

TANITVANY
- Beszélj csak, valaszolni fogok.

DION
- Vannak az embereknek valamiféle vezetdi, ahogyan egyesek
a kecskéknek, mésok a disznéknak, megint masok a lovaknak
és a marhaknak, s ezek mind egyiittvéve a pasztorok? Nem ol-
vastad-e Kratinos* verssorat, hogy

U Argos legendas kirdlya, akit a mitosz egyebek kozt a ,,heten Thébai ellen”
mondakéréhez fliz, vagyis a tréjai haborit megel8z8 id6kbe utal (mint a fel-
sorolds mdsik két szerepldjét, 1asd 2-3. jegyz.). A beszélgetStars tehét akér
Agamemndnndl kordbbi h8sdkrél is szivesen hallana.

2 Tantalos a kis-dzsiai Phrygia kirdlya volt, s mert ellopta az istenek eledelét,
Zeus 6rok éhségre és szomjusdgra {télve az Alvildgba taszitotta; Pelops (ldsd
3.jegyz.) a fia volt, Agamemndn és Menelaos a dédunokai.

3 Tantalos fia, aki Kis-Azsidbdl Hellasba, kézelebbrdl a Peloponnésosra kélts-
z8tt, melynek 6 lett a névaddja; fidtdl, Atreustdl sziiletett Agamemnén és
Menelaos.

¢ Eupolis és Aristophanés mellett a Kr. e. 5. szdzad legnevesebb komédia-
szerzGje.
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pasztor vagyok, kecskét s marhdkat 6rzok én?°

TANITVANY
- Meg nem mondhatom neked, vajon igazdn helyes-e pasztor-
nak nevezni az Gsszes allatfajta 6rzdit.

DION
- Féleg ha nemcsak a jészdgokat értjiik oda, draga baratom,
hanem az embereket is, mar amennyiben ezen a ponton en-
gediink Homérosnak... De nem vélaszoltdl a kezdet kezdetén
feltett kérdésre!

TANITVANY
- Mi is volt az?

DION
- Hogy vajon vannak-e vezetdi az embereknek.

TANITVANY
- Hogyne volnanak?

DION
- Es kik azok? Minek nevezed 8ket...? Nem a hdbortban részt-
vevé katondk vezéreire gondolok, hiszen a teljes sereg vezetdit
hadvezéreknek szoktuk hivni, és ugyanez a helyzet a csapattes-
tek terén is: a szakasz vezet§jének szakaszvezetd a neve, a sza-
zadénak szdzados, a hajérajénak tengernagy, egy haromevezds
hajéénak kapitdny, habord idején pedig tobb mds ilyen elne-
vezés is létezik, a kisebb osztagok vezetGire, akkor ugyanis
a katondk fokozott gondoskodast és irdnyitast igényelnek;
(4) és most azok sem érdekelnek, akiknek karvezetd a neviik,
vagyis az énekeseket irdnyitjdk és a hangot megadjdk nekik,
de a lakomdk vezetdi és masok sem, ha netan véllaljak, hogy
meghatdrozott dologban vagy megbeszélt ideig egy csapatnyi
ember valamelyes gondozasat és irdnyitasat ellatjak, hanem
veliik ellentétben az emberek irdnyitdi, a varosi és foldmi-

5 frg. 281 Kock.
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ves-sorba kertilt, szerényen é16 embereké, ahogyan Kyros® ira-
nyitotta a perzsdkat, a médeket meg Déiokés,” Hellén® a réla
elnevezetteket, Aiolos az aiolokat, Déros a ddrokat, Numa’®
a romaiakat, Dardanos' a phrygeket...

TANITVANY

- Hat nem kérdeztél nehezet: mindazok, akiket az imént emli-
tettél, kirdlyok voltak és annak is nevezték Sket. A szavaidban
megjelend vezet§ szerep pedig - teljhatalommal birni az em-
berek felett és korlatlanul rendelkezni az emberek kozott - az
a kirdlysag nevet kapta.

DION

6

7

9

- Egyszéval te nem tekinted kirdlysagnak, hogy a Hérakleidak™
olyan hosszi ideig lehettek kiralyok Spartaban? Ok ugyan-
is nem mindent tettek a maguk tetszése szerint, sok dolog-
ban bizony az ephorosoknak'? fogadtak szét, mert amidta ez
a tisztség Spartdban Theopompos® kirdlysdga idején létre-
jott, ezek hatalma nem volt kisebb a kirdlyokénal; igy példaul

11. vagy Nagy Kyros perzsa kirély, az perzsa birodalom megalapitéja, uralko-
dott Kr. e. 559-t8l 530-ig.

Hérodotos szerint (1, 96-102) az elsé méd kiraly volt.

Hellént a hellének (= gérogok), Aiolost az aiol, Dérost a dér tdrzs mitikus
Ssapjanak tekintették.

Réma legendds mésodik kirdlya, Romulus utéda (Kr. e. 753-673).

1 Tréja mitikus alapitéja, az 6t nemzedékkel késébb élt tréjai kirdly, Priamos

Gse.

1 A hagyomdny szerint ugyanis a spértai kirdlyok Héraklés leszdrmazottaivol-

tak.

2 Az évente megvalasztott 6t ephoros (azaz ,ellendr”, , feliigyel3”) szdmos

egyéb feladata mellett a kirdlyok ténykedését is ellendrizte, s adott esetben

jogukban 4llt 8ket letartéztatni és bortdnbe vetni.

3 Az ephoros-tisztséget Dién szerint bevezet Theopompos (Kr. e. 785-738)

helyett més forrdsok ezt az intézkedést a legendds spértai térvényhozénak,
Lykurgosnak tulajdonitjak.
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a Plataiaindl™ diadalmaskodd Pausaniast,”® Kleombrotos fidt
bortonbe akartdk zarni, s 4mbar elSliik Athéna templomdaba
menekiilt, ott végeztek vele, nem szdmitott, hogy a Hérakle-
ida nemzetség tagja, gyamja egy fidnak, és egész Hellas, nem
csupdn Spdrta hadvezére. (7) Késébb, mikor Agésilaos'® had-
ban allt a nagykirallyal, noha Sardeis'” mellett csatdban dia-
dalmaskodott felette és egész Als6-Asidt meghdditotta, egy
hozz4 menesztett kiildénccel magukhoz rendelték. Es &, aki
oly sok gérdgnek és oly sok barbarnak lett ura, egyetlen napig
sem késlekedett... Akkor hat nem volt Sparta kirdlya Agésilaos,
mert masok parancsdnak engedelmeskedett?

TANITVANY
- Hogy lehetnének az ilyenek a kirdlysdg szé igazi értelmében
kiralyok?

(8) DION
- Akkor hit Agamemnénrdl sem fogod azt mondani, hogy
Tréja alatt az argosiak és az achaiok kirdlya volt, csak mert
tisztében id8sebb tandcsadd segitette, a pylosi Nestédr?
0 javasolta, épitsenek falat a hajok koré, s azt a hajétabor vé-
delmére 6vezzék drokkal, rd hallgatva osztotta Agamemnén
csapattestekre a kordbban nyilvdn rendszerteleniil harcolé
sereget, a gyalogosokat és a lovasokat, s mert kozottiik teljes
Osszevisszasagban keveredtek pylosiak és argosiak, arkadia-
beliek és boidtok, Nestér utdbb ravette, csoportositsa térzsek
szerint a sereget:

4 Varos Kdzép-Gorogorszagban, Thébaitdl délre.

15 Spartai hadvezér (Kr.e. kb. 415-466), aki 479-ben Plataiai (14sd 11. jegyz.) mel-
lett az egyesiilt gorog sereg élén dontd csapast mért Xerxés szarazfsldi csa-
pataira, melynek maradvényai ezutdn véglegesen elhagytdk Hellas teriiletét.

16 Spartai kirdly, ezen a néven masodik (Kr. e. 444-360).

17 V4ros nem messze Kis-Azsia nyugati tengerpartjatél, a mai térok Sart.
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torzsenként s nemzetségenként oszd f6l a népet.'®

(9) igy ugyanis megtudhatod, mondta neki Nestdr, ki bétor, ki
gyava a vezérek kozott, s ha a vezérekrdl, megtudtad a katona-
ikrdl is - s egyuttal elmagyardzta, mekkora haszonnal jar ez.

TANITVANY

- Es mi célbdl cselekedett igy?

DION

- Hogy Agamemnon az & haldla utdn is érthessen a hadve-
zetés miivészetéhez... Egyébként Agamemndn igencsak alé-
rendelte magat Nestérnak, lelkesen megtette, amit Nestdr
személyesen javasolt, s6t azt sem vetette el, amit netdn 4l-
maban mondott neki. Hanem aztdn a csatdval kapcsolatos,
Nestért megjelenitd dlomkép alaposan becsapta...”” Es nem

18 [lias 2, 363. Didn sz4 szerint csak ezt a sort idézi, de szinte kivonatolja az

1

©

erre kdvetkezd négyet (364-367) is: nemzet a nemzetnek segit igy és torzsok a
torzsnek: / hogyha eként cselekedsz, és hallgat rdd az achdjsdg, /megtudod azt, ve-
zet6k s koznép kozt hogy ki a gydva / és ki a jé harcos, mert elkiilonitve csatdznak.
(...00¢ ppATPN PPATPNPLY &priyn, TAX 8¢ pUAoLC. / €l &€ kev (¢ €péng kal Tot
nelOwvton Axatofl, / yvdon Ened’ 8¢ 0’ fysudvwv kakog 8¢ té vo Aaqv / 1’
8¢ K’ €0OAOG Enor Kata o@Eag yap HaxéovTat.)

Zeus csalfa dlmot kiild Agamemnénra, mely aztan (Ilias 2, 20-40): Néleus gyer-
meke képében lépett a fejéhez, / Nestoréban, akit minden vén kizt a leginkdbb /
tisztelt Atreidés; s ezt mondta az isteni Alom: / ... / ,,Hallgasd csak szavamat: Zeusnak
vagyok én hiraddja; / ... / Elrendelte: a fiirtés achdjt fegyverbe hivassad, / mind az
egész sereget: mert most veheted be a trészok / szélesuti vdrdt...” Iqy szdlt és elment,
s a kirdlyt ott hagyta magdra: / hadd tervelje, mi nem volt tigysem teljesiilendd: /
hisz Priamos vdrdt még aznap vélte bevenni / balgatagon: sejtelme se volt, hogy Zeus
mit akar még. / Mert az sok kinnal, séhajjal akarta gyétorni / még ezutdn is a trészt
s danaoszt heves iitkdzetekben. (otfj & &p’ Umép kepaAfic NnAniew vit ¢otkwg /
Néotopt, TOV pa udAiota yepdviwyv ti° Ayapéuvwv: / t@ piv éetoduevog
npoce@wvee Ogiog 8velpog /... / viv § Euédev EGveg wrar ALdg 8¢ Tot dyyehdg
ety / ... / Bwpii&al os kéAevoe kdpn koudwvtag Axatovg / tavoudin: vov ydp
kev €hoig Ty evpudyviav / Tpwwv: ... / ... / Qg dpa pwvhoag dnePrioeto,
OV 8¢ M’ a0t00 / T povéovt dvd Bundv & p’ o0 teAéecOat EueAhov: / @i
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csupan Nestérnak rendelte ald magét, akit a legbdlcsebb go-
rognek tartott, de az 6regek hozzdjaruldsa nélkiil sem csinalt
semmit. Mikor példdul dlmanak hitelt adva a csatamezdre
akarta kivezetni a sereget, addig nem vezette ki, mig az 6re-
gek tandcsa 8ssze nem iilt Nestdr satra mellett.?® Ugyszintén
kisérleténél, mikor vdlaszt akart kapni a seregtdl, hajlan-
dbk-e maradni a habord végéig Achilleus haragja ellenére
is: kisérletét nemkiilonben gy hajtotta végre, hogy elébb a
tandcsnak terjesztette el8.2! A demagdgok tobbsége habozas
nélkiil visz a nép elé meg sem szavazott térvényjavaslatokat,
Agamemnon ellenben elébb az dregekkel tandcskozott, aztan
hozakodott el§ a sereg elétt a hdboru esélyeivel.
TANITVANY

- Héat nem furcsa ez? Kirély létére sz6hoz juttat mdasokat, ta-
nacsaddja is van, aki irdnt regsége miatt bizalmat érez, holott
minden dologban § az ur...? Hanem a Briséist illetéen* miért

Yop 8y’ aipriostv Mpidpov wéAv Auatt kelvew / vimiog, o0de T& {dn & pa Zevg
undeto Epyar / Orjoewy yap £t EueAdev €’ dAyed te otovaydg te / Tpwotl e kal
Aavaoiot S kpatepag bouivag.)

2 [ligs 2, 50-54: Agamemnon csengd szavu hirndkeit kiildétte parancesal, / hogy
hivjdk gyiilésbe a fiirtos akhdj dalidkat. / Ok vitték is a hirt, amazok gyorsan gyii-
lekeztek. / Es legeldszor a nagyszivii vének harci tandcsa / iilt le, Pylos-beli tir Nes-
tdr bdrkdja tévében. (a0tap 6 knpUkeool AtyveBdyyoiot kéAevoe / knplooety
dyopnv 8¢ kdpn kopdwvtag Axatolg / ol utv Ekfpuocov, tol &’ fyeipovto
UGN Okar / BouAnv 8¢ mp@dtov peya@ouwv ile yepdvtwv / Neotopén mapd vii
MuAoryevéog PaciAfog.)

2 [lias 2, 72-75: Ldssuk: mint vértezhetndk fel akhdj fiainkat. / En prébdra teszem
szavaimmal el6bb, ahogy illik, / s azt mondom, hogy a sokpadu gdlydkkal mene-
kiiljiink: / mig ti marasszdtok szavatokkal emitt is, amott is. (GAN &yet’ of kév
nwg Owpnéouev viag Axadv: / mpdta § Eywv Enectv melpoopat, 1 0éuig
£oti, / kal @evyev oLV vnuel ToAvkAiot keAevow: / Dueig & GANoOsv GANog
gpnriew énéeooly. )

2 A népgytlés hatdrozata értelmében Agamemndn kételes volt rabnéjét,
Chryséist visszaadni az apjanak. Ezt Agamemndén meg is tette, de 8 karpétla-
sul Achilleust fosztotta meg rabngjétdl, Briséistdl, bar ezt Nestdr ellenezte.,
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ugy cselekedett, hogy nem fogadott sz6t a nagyszer(i Nestér-
nak?

DION
- Ahogyan sok egyszer(i ember sem engedelmeskedik, sem
a tisztvisel6knek, sem a torvényeknek, és sokszor cselekszik
torvénysértd mddon, amiért pedig megtorlas jar; {gy aztan
birésag elé keriilnek, s azt a biintetést kapjdk, melyet a birdk
szerint ki-ki megérdemel.

TANITVANY
- Kétségtelentil.

DION
- Méarmost mi tortént...? Nem gondolod, hogy korabbi en-
gedetlenségéért Agamemndn utdbb megkapta biintetését
Nestdrtdl, mikor is Briséis miatt vadolja a legelevenebb eszl
szOvetségesek, maguk a vezérek korében, kiszabva a biinte-
tést, amit elszenvednie vagy pénzben lerénia kell - nagyszert(i
szénok 1évén igen keményen vadolt -, s hozzaf(izte, hogy mar
hosszut ideje elégedetlen Agamemnédn ténykedésével:

attdl kezdve, te Zeus-sarj, hogy hajadon Briséist
feldithodott Achileus satrabdl el-kiragadtad:

nem kedviinkre bizony: hosszan lebeszéltelek akkor
és hevesen, de te engedtél nagydolyfii szivednek,

és kit az istenek is tisztelnek, a legderekabb hést
megsértetted, ajandékat te bitorlod: azonban
nézzitk még most is, mint nyerjiik vissza a sz{vét.”

(14) Vagyis, Zeusra, nem csupéan széban korholta, hanem ki-
szabta rd a vétkéért jaré minden masnal stlyosabb biintetést:

2 [lias 9, 106-112. Achilleust azért kell megkérlelni, és azért Agamemnédnnak,
mert visszadta ugyan apjdnak kedvenc rabngjét, Chryséist, de karpétlasul
egyszerlien magdhoz vitette Briséist, s attdl kezdve Achilleus sértett harag-
jdban minden harctdl tdvol maradt.
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kérlelje meg Achilleust, és tegyen meg mindent, hogy kibékit-
se. Erre Agamemnon el8szor is, mint akit a torvényszéken eli-
téltek, pénzbiintetését illetéen tesz ellenjavaslatot, mondvan,
hogy képességei szerint megfizet majd gégos viselkedéséért,
aztan pedig egyebek kozt véllalja, hogy Briséist illetéen al-
dozatot bemutatva fog megeskiidni, miszerint hozz4 sem ért,
midta megszerezte; (15) annak fejében pedig, hogy a lednyt
- satorbdl a satorba - csak ugy egyszerlien magéhoz vitette,
adni igér egy halom aranyat, lovakat, tistoket, tdlakat meg asz-
szonyokat és varosokat, végiil pedig, mintha nem volna elég,
hogy egyiitt élhet harom lednya koziil azzal, akit kivalaszt.”
Marpedig biintetésiil soha senkire ki nem szabtdk, hogy egy
szolgalélany miatt, aki raadasul fogoly, és még csak bantéda-
sa sem esett, egylittélésre kényszeritse a lednyat nagy ajan-
dékkal, és hozomany nélkiil. Nem is tudunk magdnemberrdl,
akit ennél szivbemarkoldbb biintetésre itéltek volna... (16) Az
istenekre, még most is azt gondolod, hogy Agamemnén kor-
latlanul uralkodott a gérogokon? Hogy nem lakolt meg annak
rendje és mddja szerint minden vétségéért...? De hagyjuk abba
itt fejtegetésiinket, ezekrdl a dolgokrdl eleget beszéltiink mar
tegnap is - fogjunk bele valami masba.
TANITVANY

- Dehogy is, az istenekre! Prébald meg el8adni mindazt, ami
mondanivaldd csak van ebben a targykorben - én most kez-
dem nagynehezen megérteni elgondoldsod lényegét. Ugy
sejtem, az uralkoddsrdl, a kiralysagrdl, vagy valami hasonlé-
rél fogsz beszélni.?

2 Didn felsoroldsa majdnem komikusnak hat, de az Iliasban, melyre tdmaszko-
dik (Ilias 9, 114-157), Agamemnon felsoroldsa még terjeng@sebb.

5 A befejezd szavak azt sugalljak, hogy az eddig elhangzottak csupén egy ter-
jedelmesebb el6adds bevezetésének tekinthetdk.
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(1) DION

- Minthogy az imént nem fmmel-ammal dicsérted Homér-
ost, s csodalatodat nem ugy, mint a legtdbben, a kozfelfogasra
hagyatkozva erdltetted magadra, hanem mert érzékelted az
emberi érzelmek terén mutatkozé éleslatdst, ami legnagysze-
riibb a kolt8ben, ha jénak latod, ezuttal tegyiink félre minden
mast, s a kirdlyok és hadvezérek helyett vegyiink szemiigyre
egy nét, a foglyok egyikét: milyennek dbrazolta Homéros a pap
lednyat, akirél mindjart kélteménye elején emlitést tesz. Aga-
memndn mindenesetre, latnivald, nemcsak a rabnd kiillemét,
de személyiségét is dicséri, hiszen kimondja, hogy észjarasra
semmivel sem marad el sajit felesége mogott? - pedig Kly-
taimnéstrat kétségteleniil eszes nének tartotta.

! A kis {rés arrdl a Chryséisrdl szdl, aki hadizsdkmdnyként keriilt Agamem-
nén birtokdba Tréja kdrnyékén, mégpedig Chrysa varoskdban é18 apja, az
Apollén-pap Chrysés hdzabdl, s akit apja - ezzel kezd8dik az Ilias cselekmé-
nye - véltsagdij felajanldsdval szeretne a fogsagbdl kiszabaditani, dmde mi-
kor evégett (papi mivoltat jél lathaté mddon jelezve) a gorogok tdbordba
érkezik és kérését eldadja, Agamemndntdl goromba visszautasitdsban része-
siil, s kénytelen dolgavégezetleniil hazatérni. Imdjara Apollén megbiinteti
a gorogoket: ragaly kezd pusztitani a tdborban (1, 8-52). Az Achilleustdl 6sz-
szehivott népgyilés tehat tgy hatdroz, hogy a ragaly megsziintetése érde-
kében Chryséist Agamemnon kdteles visszaszolgaltatni apjanak, ami hama-
rosan meg is torténik.

2 Az idevdgd Homéros-szdvegben az Achilleustdl 6sszehivott népgytilésen
Agamemnén arrdl beszél, miért nem szivesen adja vissza Chryséist az ap-
jdnak: 6t birndm szivesebben / otthon, e ldnyt, ki Klytaimnéstrdndl tobb a szivem-
nek, / torvényes feleségemnél: csppet se sildnyabb ndla alakja s a termete és esze
és kezemiive, Ilias 1, 112-115 (moAv PovAopar avTrV oikot €xetv: Kal ydp pa
KAvtaipuviotpng mpoféBovia kovpiding aAdxov, €nel ol £0€v éott xepeiwv,
ov dépag ovde Uy, oUT ap Ppévag oUTE T1 Epya.)



Dién Chrysostomos

(2) TANITVANY?
— HA4t aztdn? Nem mdésért mondta ezt, csak mert elkdbitotta
a szerelem!

DION
- Ezt érdemes volna megvizsgalnunk, csakhogy vajmi nehéz
a szerelmesek bizalmdba férk6zni, legtobbjiik gyanakvd és
konnyen diithbe gurul, rdaddsul sohasem mondja, hogy szerel-
me az § érzelmeit kell6képpen viszonozna, kivélt ha rangban
ennyire folotte 4ll és tetszése szerint lehet egyiitt vele.

TANITVANY
- Ilyesmi szerintem csak hitvany szerelmessel fordul eld.

DION
- Ha tehdt Agamemnén komolyan szerelmes volt, helyesen
itélkezett réla, de ha a tobbséghez hasonlban, nos, hitvany né
az ilyesfélének sem tudna annyira tetszésére lenni, hogy az jét
mondana réla... Rajta, vizsgalddjunk tovabb.

TANITVANY
- De hat miféle méas megjegyzést taldlsz Homérosnal a né ma-
gatartdsardl? Az § el6addsdban legaldbbis sem nem cselekszik,
sem nem beszél, akkor is csendben marad, mikor apjdnak visz-
szaadjak.*

DION
- Hogy-hogy? Nem kovetkeztethet az ember gondolkodés-
modjara a vele torténtekbdl, mar ha nem csak gy feliiletesen,
vagy értetlentil vizsgalédik?

TANITVANY
- Talan igen.

3 Didn beszélgetStarsa ezuttal nd, ami dnmagaban is figyelemre méltd, annal
is inkdbb, mert szerepe sem csupan a helyeslésre-elutasitasra és a gondolat-
menetet tovabbsegitd kérdésekre korlatozddik.

4 A Chryséis visszajuttatdsanak epizédjat bemutatd jelenet sordn egyébként
(16. caput) a viszontlatas pillanatdban nemcsak Chryséis, hanem apja is szét-
lan marad.
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DION

- Vajon azt gondoljuk-e, hogy Chrysés lanya tiltakozasa elle-
nére elment a tdborba, vitte a valtsagdijat, amellett pedig az
isten koszorujat,’ aztdn kényorgott a népgyilésnek és a kira-
lyoknak, hogy engedjék a lanyat szabadon, vagy ellenkezé-
leg, Chryséis kérte az apjat, segitsen rajta, ha tud. Ha ugyan-
is 6 elégedett a helyzetével és szivesen marad Agamemnén
asszonya, Chrysés semmi esetre sem véllalja, hogy lanydnak
szomorudsagot okozzon s egyben a kirdly neheztelését is ki-
hivja maga ellen, hiszen nem volt titok el8tte, hogyan érez
Agamemnodn Chryséis irant... Egyébként a kirdly és Chryséis
kapcsolata - mig a kirdly vonzalma eleven - Chrysés szdmdra
nem kevés haszonnal jart. A vidék, a szentély, de 6 maga is
a gorogok fennhatdésdga ald keriilt, Agamemndn volt uruk-
parancsoléjuk. Es mégis: miért van, hogy mindjart Tréja be-
vétele utdn sem el nem ment hozzd, sem a véltsdgdij nem
jutott eszébe, pedig akkor helyzetét bizonyara sokkal keser-
vesebbnek érezte, az id6§ muldsaval viszont szomordséga is
csitult valamelyest, és Agamemnédnhoz is kozelebb keriilt?
A kolté szerint ugyanis mindez az ostrom tizedik évében tor-
tént, akkor ment el a pap a tdborba, akkor vitte a valtsdgdijat.
Mérpedig a Tréja kornyékén 1év8 varosok, a nala kisebbek,
nyilvdn nyomban a habord kezdetén gorog kézre keriiltek -
és Chrysa a szentéllyel ezek koz¢é tartozott.

5 Ilias 1, 12-15: ... odajétt az (ti. Chrysés) a fiirge achdji hajokhoz, / végteleniil sok
vdltsdggal megvdltani ldnydt, / messzelov8 Phoibos koszortjdt tartva kezében, / font
aranyos botjdn...(... & yap AAOe Bodg émi vijag Axoi@v / Avcduevig te O0yatpa
Qépwv T dmepeiol’ dmowva, / otéppat Exwv év xepoilv eknPdiov ATéAw-
voG/ Xpuotw &va okATTPW). ,,Phoibos koszordja” gyapjubdl készitett diszes
szalag, melyet az isten a fején viselt, s amely altaldban a fennmaradt korai
dbréazolasokon is lathatd, az idézett szdvegben tehdt mintegy Apollén jelké-
pe, vagyis egyuttal Chrysés papi mivoltéra is utal.
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TANITVANY
- De hiét érvelésed igy Chryséis viselkedésében nagyfoku zagy-
vasagot mutatna ki! Hogy elébb elviseli fogoly-mivoltat, bar
frissiben fosztottdk meg apjatdl és sziilévarosatdl, ellenben tiz
év multaval mar nehezen viseli!
DION

- Meghallgatnad taldn a folytatést is...? A szabad nék nem
szivesen hagyjak el, aki egyszer szerelmes lett beléjiik, lett
légyen az illet6 akdrmiféle, nem hogy hirneves és dusgaz-
dag ember, minden gorégok kirdlya, aki a legf6bb hatalmat
gyakorolta az akkor él8k felett, aki nemcsak neki, hanem
apjanak és sziildvarosanak is ura volt, s ahogyan remélte,
hamarosan egész Asiat® meg fogja héditani - legaldbbis Tré-
ja mar hosszabb ideje nehezen birta, magat a varost éppen
csak védeni tudtdk, de csatdra nem vonult ki senki. Amellett
pedig Agamemndn nem kozonséges heviilettel viseltetett
Chryséis irdnt, hiszen nyiltan bevallotta, hogy tobbre tartja
sajat feleségénél. Ennyi és ily nagy jot, s ami a legfébb, olyan
szerelmest semmibe vennie, aki nemcsak hatalmas kirdly
és tetterds férfi, mint kevesen, hanem fiatal és szemrevald,
ugyhogy Homéros Zeushoz hasonlitja,” és inkdbb visszatér-
nie fliggetlenségét vesztett sziil6helyére és egyiitt élni Aga-
memnon egyik szolgdjaval, barki helybélinek lesz is a felesé-
ge - hogyne volna ez zagyva cselekedet? (7) Az, hogy valaki
fogoly, s emiatt nem kedveli foglyul ejt8jét, nem kielégits
magyarazat: Briséis példdul ldtnivaldéan szerette Achilleust,
annak ellenére, hogy Achilleus - Briséis meséli el® - a férjét és

¢ ,Asia” Diénndl hozzavetSleg csak az Anatdliai-félszigetet jelenti.

7 ... mennykdvezd Zeusénak tiint feje és szemepdrja (Supata kai ke@aArv ikehog Al
TEPTIKEPAVUV W), mondja Homéros Agamemnénrdl (Ilias 2, 478), de ugyanitt
mellesleg még Aréshez és Poseiddénhoz hasonld vondsokat is folfedez benne.
.. Hitvesemet, kihez adtak, apdm meg anydm is, az vrnd, / ldttam, a vdros eldtt he-
gyes érc mint szirja haldlra. / Volt hdrom szeretett, velem egy-anya sziilte fivérem, /
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testvéreit olte meg. llyesmit Chryséis esetében Agamemnén
sosem tett.

TANITVANY
- Szép-szép. Vagyis az elmondottak alapjan Chryséis nem
akarta, hogy Agamemnon elkiildje, Chrysés tehat a maga jé-
szantabdl tette, amit tett. Ha pedig mégis akarta, gy nagyon
ostoba volt, te meg az elmondottakkal igéretedhez képest el-
lentétesen érveltél.

DION
- Csakhogy, mint mondani szokds, ne mondj {téletet, mig
mindkét felet meg nem hallgatod... Allitod-e, hogy Homéros
tudatos kolté?

TANITVANY
- Talén az.

DION
- Akkor vedd tgy, hogy bizonyos dolgokat maga mond el, ma-
sokat viszont rahagy olvaséira, fejtsék meg &k. Ez a mi esetiink
nem tartozik a tulontdl homélyosak k6z¢. Chryséis kezdetben,
ugy tetszik, a t6lem emlitett okok folytdn szivesen maradt
Agamemnon mellett, és az isteneknek adott hélat, hogy nem
valami alacsonyabb rangi gérognek, hanem mindannyijuk ki-
ralydnak juttattdk, s az irdnta kordntsem kozombdos - kovet-
kezésképpen semmit sem tett a valtsadgdij érdekében. Hanem
amikor aztan tudomadsara jutott, milyen nyomaszté Agamem-
nén hdza tdja, s milyen kiméletlen akarnok Klytaimnéstra,
attdl fogva félni kezdett az Argosba érkezést8l. Maradt ugyan

és vesztiik napjdt 6k is mindhdrman elérték. / Es te nem engedted, mikoron gyors-
ldbu Achilleus / isteni Mtinés vdrdt duilva, megélte a férjem, / hogy sirjak... (&v8pa
ugv @ #8004V pe mathp kol méTvia uitnp / €idov mpd mrédAiog Sedaiyuévov
O&ET XaAK®, / TPETG TE KaotyvATOUE, TOUG ot pia yelvato pritnp, / kndeloug,
ol mdvteg OAEBprov Auap Eméomov. / 008E uév 008 W #ackeg, 8T’ &vSp’ éudv
WKUG AxIAelg / Ektewvev, méposv 8¢ O Beloto MUvnrog, / kAatew ...),
Ilias 19, 291-297.

109



Dién Chrysostomos

tovébbra is, taldn mert beleszeretett, Agamemnén mellett, de
mikor a hdbord mér kézeledett a vége felé és elterjedt a hir,
hogy a tréjaiak hovatovabb nem tudnak huzamosabb ideig
ellendllni, Chryséis nem véarta be Trdja elestét. Tisztdban volt
azzal, hogy a gy&ztesek tobbnyire felfuvalkodottd vélnak, s
hogy az istenfélelem akkor igazdn hatdsos az emberek kozott,
amikor harcban éllnak... (10) Ezért sz6lt Chryséis ez id8 tdjt
az apjanak, s hagyta meg neki, hogy kérje ki &t a gorogoktsl.
Alighanem arrdl is értesiilést szerzett ugyanis, hogy Atreus fi-
aindl néuralom divik, ndluk a férfiaknal tobbre tartanak igényt
a nék, nemcsak szépségiik miatt, hanem mert a hatalomra is
magukat tartjak illetékesnek, 1évén a Pelops-leszarmazot-
tak Hellasban jovevények, 6k viszont gorégok, Tyndareds és
Léda lanyai;® marpedig Tyndareds hires-nevezetes ember volt
és Sparta kirdlya, dgyhogy Helena kezéért Hellas legjobb-
jai versengtek, s oltalmazdsara eskiivel tettek fogadalmat,®
(11) amellett pedig névérei voltak Kastérnak és Polydeukés-
nek,"" akiket Zeus fiaiként tartottak szdmon, s akikre akkor
szerzett hatalmuk miatt mindmadig mint istenekre tekint min-
denki. A Peloponnésosnak ugyanis korlatlan urai voltak, a Pelo-
ponnésoson kiviil pedig, bar a legnagyobb hatalmat Athén és
kornyéke jelentette, 8k Théseus uralkoddsa idején egy had-
jarattal azt is megdontotték. Mi tobb, a gorogok kivaldsaga,

° Dién nem pontositja (olvasdi-hallgatéi amuigyis tudtdk), hogy nem csupan
Helena, hanem Agamemndn felesége, Klytaimnéstra is Tyndareds lednya
volt; mésutt is gyakran megelégszik ma mar magyarazat nélkiil nem feltétle-
niil megfejthetd utaldsokkal.

o Apollodéros: Bibliothéké 3, 10, 8-9.

1 A gérog mitoldgiai tudat szerint Léddba szerelmes volt maga Zeus is, kovet-
kezésképpen Kastdr és Klytaimnéstra apjat csakugyan Tyndaredsban vélte
megtaldlni a hagyomdny, Polydeukését és Helendét viszont Zeusban. (Egy
masik, ennek ellentmondé hagyomany viszont mindkét fitt a ,,Zeus fiai
- ,,.Dioskuroi” - névvel illette.)
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Meleagros'? unokafivériiknek sziiletett... Mindezt Chryséis
nem tudta ugyan, de hallott a két asszony fennhéjazasardl
és belathatta, mennyivel magabiztosabb a férjénél Helena:
mihelyt hirét vette, milyen el6nyokkel kecsegtet Asia, hogy
afoldje kit(ing, stirlin lakott és disgazdag, lenézés ébredt ben-
ne nemcsak Menelaos, hanem Agamemnén és egész Hellas
irdnt, s helyettiik Asidt valasztotta. (12) Menelaos kordbban is
mindenben engedett Helendnak, utébb pedig, jéllehet foglyul
ejtette, mégis a kedvében jart, a f6vezéri tisztjétsl elkapatott
Agamemnon viszont sulyosan megsértette Klytaimnéstrat,
tehat nyilvanvald volt, hogy nem tudnak majd meglenni egy-
massal, hanem pontosan az lesz, ami valéban megtortént.™
Es annak sem oriilt Chryséis, mikor Agamemndn kijelentette,
méghozzda nyilvanossag el6tt, a népgytilésen, hogy 6t fele-
ségénél is tobbre becsiili, semmilyen téren nem tekinti ma-
sodrendtinek: tudta, gy(lolkodést és féltékenységet hoz ra.
(13) Meg aztdn, Zeusra, még bepillantést is nyert Agamem-
nén jellemébe, mennyire nem megbizhaté, ontelt és gbgos,
és elgondolkodott azon, vajon mit tesz majd vele, hadizsak-
many ndvel, ha elhidegiil irdnta, kivalt ha sajat feleségérdl,
béar § a kirdlyné és gyermekei téle sziilettek, ilyen fitymalé
hangon tesz emlitést. Az ostoba nék 6romiiket lelik az olyan
szerelmesekben, akik nyiltan pocskondidzzdk a tobbi nét,
akiknek azonban van esze, azok latjak, milyen természet(
a férfi, ha igy tesz vagy beszél... (14) Egyszersmind érzékelte,
hogy Agamemnén gbgje - pedig ez id§ tajt szerette &t leg-
inkdbb - ré is kiterjed. Hiszen az, ahogyan szerelme apjat

12 Mert anyja Léda névére volt. igy Kastér és Polydeukés befolydsa Meleagros
szlikebb patridjara, azaz K5zEép-Gorogorszag egy masik vidékére is kiterjedt.

 Dién arra céloz, hogy Agamemnon felesége tudta nélkiil feldldozta lanyukat,
Iphigeneidt, hogy a gordg sereg elindulhasson Tréja ellen.

14 Célzés arra, hogy a hdboribdl hazatérd Agamemnént Klytaimnéstra meg-
dlte.
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elzavarta, még az 6 kedvéért sem volt kiméletes az dreg irdnt,
és annyit sem mondott neki megnyugtatdsul, hogy lanyanak
semmi baja, éppen ellenkezbleg, nem egyediil Chrysést fe-
nyegette meg, hanem Chryséisrdl is lekezel&en beszélt:

én a lednyt nem adom ki, el8bb utoléri az aggkor
messze hazdjatdl, Argosban, az én palotdmban,
mig a szovGszéken szovoget, s velem dgyamat osztja.'®

Micsoda fennhéjazé szavak! Ugyan mit tesz majd késébb, ha
szerelme ellenére igy beszél réla...? Ilyen helyzetben 6vatos-
nak és el8vigydzatosnak lenni csak nem akdrmilyen né tud.
(15) Ami Argosban Kassandrdval és magdval Agamemndnnal
megtortént,' azt hiszem, vildgosan mutatja, milyen okos volt
Chryséis, mikor magat az efféle veszedelmekbdl kimeneki-
tette. Hogy pedig fiatal [étére sem a szerelem, sem a kirdlyi
méltdsdg, sem a bamulatosnak és nagyszeriinek igérkez§ le-
het8ségek nem széditették meg, hogy nem engedte kétes ko-
rilmények kozé, egy felbolygatott csalddba, gytilolkodés és
féltékenység 1égkorébe keriilni magat, az jézan gondolkodasa
nére vall, aki méltan lett egy pap ldnya és nevel8dott az isten
szomszédsagaban.

TANITVANY

- Egyszdval ennek alapjan allitod, hogy Agamemnédn okosnak
mondta 6t?

(16) DION

- Sz4 sincs réla! Valdszintileg semmi ilyesmirdl nem beszélt
Agamemnonnak; de sok mdsbdl kikovetkeztethette.

5 Iligs 1, 29-31.
16 A Tréjandl gydztes Agamemnoén a tréjai kirdlyldny Kassandrat is magdval
vitte haza, s mint férjét, Klytaimnéstra 6t is megdlte.
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TANITVANY
- De akkor miért nem mondja ki a kolts, hogy Chryséis 6r6-
mest tavozott, ahogyan Briséis meg banatosan?

DION
- Mert Chryséis ezt is megfontoltan intézte, hogy f6l ne inge-
relje vagy versengésre ne késztesse Agamemndnt. Amit ki is
fejez a kolts, mikor arrdl beszél, hogy Odysseus az oltar mel-
lett visszaadja 6t apjanak:

sz0lt, s karjaba helyezte: 6rommel vette a kedves
gyermeket 4t Chrysés,

amirdl nekem az a véleményem, hogy Chryséis nem volt bana-
tos, ha az apja ,,6rommel” fogadta, s nem véletlen a , kedves”
sz6 sem, ha egyszer az apat igazan boldogga tették az esemé-
nyek.

(17) TANITVANY
- Am legyen. De miért valészin(ibb, hogy Chryséis latta 4t
mindazt, amit elmondtal, és nem maga Chrysés?

DION
- Mert a Klytaimnéstrardl hallottak foltehet8en 6t ejtették
inkdbb gondolkoddba; de hogy apjanak jutott eszébe, § pedig
egyetértett vele és megfogadta a tandcsat, az sincs kizarva.
Mindenesetre a n8k tobbsége és az ostobak azok, akik inkdbb
a szerelmesiikre, mint a sziileikre hallgatnak.

TANITVANY
- De ha Chryséis olyan eszes volt, miért nem gatolta meg apjat
abban, hogy a nyilvdnossag elétt kérlelje Agamemnént? Ugy
kevésbé neheztelt volnal

(18) DION
- Mert tudta, hogy a szerelmes magdnemberként mindenben
a vagyainak igyekszik ugyan kedvezni, de emberek sokasdga
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elStt esetleg visszafogja magat, meg aztan, gondolta, az isten
koszorujanak is lesz valami hatésa a tomegre, ahogyan ez be is
kovetkezett."”

TANITVANY
- Azért engem valami meggondolkoztat. Hogyan fér ossze,
hogy Agamemndn el6bb beleszeret Chryséisbe, utébb pedig az
isten-ihlette, szentélet(i lanyba, Kassandraba is?

DION
- Ugy, hogy ez is egy jele a felfuvalkodottsidgnak és féktelen-
ségnek: inkdbb vagyni a torvénytelenre és ritkdra, mint ami
elérhetd.

TANITVANY
- Nincs ellenvetésem. Nem lehet esztelen Chryséis, ha mindez
igy tortént.

DION
- Es te mit akarsz? Hallani, ami valéban tértént, vagy azt, aho-
gyan j6 lett volna, ha torténik?!

Y [lias 1, 22-23: minekutdna Chrysés el8terjesztette ldnya kiadatdsdra vonat-
kozé kérelmét a népgyiilésen Agamemndnnak, emlitést téve a valtsagdijrdl
is, a szdveg azzal folytatédik, hogy erre helyeslden ziigtak fel az Gsszes akhd-
Jjok: / tiszteljék a papot, s tartsdk meg a nagyszerii dijat ("Ev®’ &AAot pev mdvteg
gnev@riunoav Axatol / aideiobal 0’ epfa kai dyAad déxOat &motva.)
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(1) Mit gondoltok, miért adta Homéros Nestér szdjara a kovetke-
26, Agamemndnhoz és Achilleushoz intézett szavakat, holott csak
a lelkiikre beszél és arra figyelmezteti 8ket, hogy ne civakodjanak:

...en még nalatok is derekabb dalidknak
voltam a tarsa, de nem kicsinyelték 8k se személyem.
Mert oly férfiakat sose lattam s mar sose latok
mint nagy Peirithoos,? mint népérzdje Dryés volt,

s Kaineus s Exadios, vagy az isteni h8s Polyphémos,
s Théseus Aigeidés,’ ki hasonlatos isteneinkhez.

Ok legerésebbek voltak valamennyi vitéz kozt,

8k biz azok, s legerésebbekkel vivtak is egykor,
nagy hegyi szérnyekkel, riadalmas végiiket osztva.

S mégis hallgattak szavamat, s hajlottak a szdra.
Hat ti is igy tegyetek, mert jobb a tandcsra tigyelni.*

(2) Csak nem onteltnek faragta meg, mikor Peirithoosrdl,
Dryasrdl és a tobbiekrdl beszélteti, milyen csoddlnivalé hésok

! Az Ilias legid8sebb harcosa, a peloponnésosi Pylos kiralya, aki kordnél fogva
kivélt a haditandcsban vivott ki maganak népszertiséget.

2 A thessaliai lapithdk kirdlya, Théseusnak (ldsd kovetkez§ jegyz.) szdmos
kalandban htiséges térsa. Dryas, Kaineus, Exadios és Polyphémos, Kaineus
fivére, a mitoldgidban kevésbé ismert, ugyancsak thessaliai lapithdk. Dién
a lapithdk felsoroldsaval a lapithdk és a kentaurok dsszecsapdsara céloz, me-
lyet a mitoldgiai tudat a tréjai hdborut megel4z6 idékbe helyez; az ellensé-
geskedések Peirithoos eskiivdje alkalmabdl kezdddtek, s az eskiivén Théseus
maga is részt vett.

3 Théseus, Aigeus fia, Athén kirdlya volt.

* Ilias 1, 260-274; Odysseia 21, 295-305.
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voltak és mindkett&jiiket mennyire felilmultdk, az § tandcsaira
azonban mégis igényt tartottak, hivdsuknak engedve ment Pylos-
bél Thessalidba is, azok kérték, hogy egytitt legyenek és tanacs-
kozhassanak vele? Es a leger8sebb férfiak emlitése miért lehetett
volna Agamemnén és Achilleus szdmara meggy6z8 tanibizony-
sag ahhoz, hogy tandcsiat megértsék és sz6t fogadjanak neki?®
Vagy azt mondjuk, éppenséggel az a dolog miértje, hogy aki jé
tandcsot ad, annak ép ésszel senki sem széfogadatlan? Vagyis az
engedetlenség egyet jelent az értetlenséggel...?

(3) Rajta hat, vizsgaljuk meg mdas szempontbdl, vajon tandcsot
adott-e Nestdr, vagy csak hivalkodott? Nos, az esztelenek semmibe
veszik az egyszer(i embereket és nem hallgatnak rajuk akkor sem,
ha netén a legjobb tandcsot adjék, aki viszont a tomeg vagy a leg-
fébb hatalmassagok elétt 1athatélag nagy becsben 4ll, annak nem
restellnek engedelmeskedni. Ez volt tehat az egyik ok, ami miatt
Nestdr gy mutatta be magat, mint aki kordbban sok és tekinté-
lyes embert tudott meggy6zni, mert ha Agamemndn és Achilleus
olyan esztelen és érzéketlen, hogy nem engedelmeskedik - mar
ha csakugyan nem engedelmeskednek -, akkor sem mutatkozik
fontos dolgokban hasznavehetetlen tandcsadénak. (4) Masfeldl ha
magat csepiilve azt mondja, hogy 6t senki sem érdemesitette ta-
nécsot kérni semmirél, s ennek hatdsara Agamemndn és Achilleus
szt fogadnak neki, Nestér aligha habozik magét csepiilni; ellen-
ben ha a dicséretet véli az adott helyzetben célravezetének, nyil-

5 Achilleus és Agamemnén azért civakodtak, mert Chrysés, a tréjai kérnyék
egyik papja, visszakérte volna hadizsédkmanyként rabnéiil Agamemnénnak
juttatott lednyat, Chryséist, de kérését a kirdly gorombdan visszautasitotta,
mire Apolldn biintetésiil pusztitd ragalyt zdditott a gordg taborra, s ennek
elhdritsa céljabdl a sereg tigy hatdrozott, hogy Agamemndnnak kételessége
visszaengedni a lednyt apjahoz, amit Achilleus kovetelt, Agamemnén viszont
hevesen tiltakozott ellene. Nestér kdzbeavatkozésa, ha a két fél egymds irdnti
kdlesonds indulatot nem sziintette is meg, annyi eredménnyel mindenesetre
jart, hogy szavai hallatdra Agamemndn hozzdjarult Chryséis kiadatdsdhoz.
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van a dicséret mellett dont. Vagy nem ostoba emberre vall-e, hogy
szégyenkezik dicsérni magat, holott nagy haszonnal jarhat, de
szintigy ennek ellentéte is, hogy handabandazik és folyton maga-
rél beszél, pedig veszélyes lehet és kart okozhat? (5) Mint ahogyan
az operalasra vagy maratasra készilg orvos, ha betege ellenszegiil
és a rosszizli gydgyszert sem issza meg, 6 pedig gydvasagat és os-
tobasdgat tudomadsul véve, felgydgyult mas betegeit hozza széba,
akik rabeszélésének engedve vallaltak a kezelést - nos, ilyesmi fel-
emlegetése miatt 8t sem nevezi dnteltnek senki; (6) magam tehat
ugy vélem, onteltséggel Nestér sem vadolhaté jogosan.

Az egyik haszna ez lett volna szavainak - ime a méasik. Nestér
tudta: Agamemnén is, Achilleus is nem mds, a ratartisdguk mi-
att kovetnek el hibdkat. Rétartian pedig, Ggy vélte, akkor szoktak
az emberek szinte legtobbszor viselkedni, ha méasokat lenéznek
és magukat naluk sokkal kiilonbeknek hiszik, mert a hirnév vagy
a hatalom onteltté tette Sket. Achilleus és Agamemnoén, rajott,
ezért civakodnak egymadssal, ontelten és gorombdn mindketten.
Achilleus tgy gondolta, hogy & Péleus és Thetis fia, s kortarsai
koziil kimagaslé harcos, hozza egyéltalan nem illik barkinek en-
gedelmeskedni, vagy akérkit tobbre tartani maganal, (7) Aga-
memnoén ratartisdga viszont kirdlyi hatalmén alapult, meg hogy
egyediil parancsnokolt valamennyi gordg folott. Innen van, létta,
hogy megatalkodottak, és képtelenek egyetértésre jutni, ellenben
méregt8l duzzad a sziviik, ahogyan késbb Achilleus mondja:

am a szivem méregtdl duzzad;®

ezért elhatdrozta, megleckézteti Sket, s ha tudja, onhittségiiknek
is véget vet, amiképpen duzzanatok esetében szokds, vagassal és
nyomdssal. Evégett idézett fel hat hirneves és nagyhatalmu férfi-
akat, mégpedig a kordbbi nemzedékekbdl, szerintem mert tudta,

¢ Ilias 9, 646.
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hogy azok emléke szivésabban él tovébb. (8) Es egyéltaldn nem
rdjuk bizta, milyen véleményt formalnak majd a t6le emlitett h4-
sokrdl, hanem maga mondta ki szemtél-szembe, hogy azok na-
lukndl sokkal derekabbak voltak, hatha igy csillapithatja kissé
eszel@s felfuvalkodottsdgukat.

Azt gondoljatok taldn, Homéros nem céltudatosan bizta ezeket
a szavakat Nestdrra? Akit a legnagyszer(ibb embernek mond, s
szavainak hatalmat a méz természetéhez hasonlitja,” mely egész-
séges embernek minden mdsnal élvezetesebb és édesebb, lazas
beteg szdmadra viszont allitélag rossziz(i, de megvan az a tulajdon-
s4ga, hogy a sebeket tisztitja és a fert8zetet lemarja? (9) Es Nestér
beszédét a tobbiek élvezetesnek taldltdk, Achilleus és Agamem-
nén viszont keserlinek: &ket beteggé tette és megrontotta a diih,
ugyhogy esztelenségiikben nem is engedtek neki. Kévetkezéskép-
pen Nestér mondanddjat Homéros nem meggondolatlanul fogal-
mazta, nem 0gy, ahogyan sokan gondoljék, azaz véletlenségbdl...

(10) Errél legyen elég ennyi. Az elmondottak alapjan azonban
érdemes megfontolni a kvetkez6t: ha valaki néhdny ember tar-
sasdgaban elmeséli a jelenlévéknek, hogy kordbban is taldlkozott
mar nagy hatalmassdgokkal, mint amilyen egy népgytilés, egy ki-
raly vagy egy uralkodd, de egyikiik sem utasitotta 6t el, hanem
meghallgatdsra méltattdk és a szavat is megfogadtak - vajon jog-
gal kelti-e a hencegés latszatat, mint aki azért idézte fel a hatal-
masokkal folytatott beszélgetéseit, hogy csodéljak és szerencsés-
nek tartsak, vagy inkdbb azért, hogy hallgatéit - Nestér tanitdsat
lemésolva - szolgalatkész hiveinek nyerje meg...? (11) Mdrmost
kiilonos dolog, hogy Sékratés a maga Lykeionban® elhangzott

7 Ilias 1, 247-249: édesszavu Nestdr kélt most szdra, / Pylos zengd szavu szénoka,
kaztiik, / nyelvérdl a beszéd, mint szinméz, édesen smltt. (... Toiol 8¢ Néotwp /
Hovemng dvdpovase Atyvg TTuAiwy &yopntic, / To0 kal &rod yYAboong péAitog
YAUkiwv péev avdn.)

® Kr. e. 335-ben Aristoteléstdl alapitott athéni tornacsarnok (gymnasion),
melyben a filozéfus el8addsait tartotta.
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szavait némi helyvaltoztatds utdn az Akadémia® hallgatéi elbtt
megismételte, és forditva, nem habozott dtmenni a Lykeionba, és
az Akadémidban mondottakat ott is ismertetni,” kiilongs, hogy
hosszu id8 elmuilt, midta ugyanazokat a tragédidkat és komédia-
kat tanitjdk be," s kiilonosnek latszom majd én is, minthogy hal-
lani akartok egy beszédet, melyet a csdszar®? el6tt mondtam el,
és amit most megismétlek, mintha nem volna fontos tudnotok,
vajon megszivlelendd és hasznos-e szdmotokra és minden maés
ember szdmdra, vagy sildny és érdektelen. (12) De hat ti tisztdban
vagytok azzal, hogy a varoslakok elétt elhangzd beszédek 8rajuk
vonatkoznak és rajtuk kiviil kevesekre, a kirdlyokhoz intézettek
ellenben a polgarsdg kozos imdival vagy atkaival mutatnak ha-
sonlésagot. Minek folytdn a perzsa kirdlyt egyebek kozt azért sem
tartom okosnak, mert vélogatds nélkiil kiildte szét mindenhova
embereit - 8k kaptdk ,,a kirdly fiilei” nevet' - azok feladatava tet-
te, hallgassanak meg mindent, a kirdly valsdgos fiileit ugyanis az
arany platanfanal jobban kell évni, nehogy valami kellemetlen-
ségrél vagy karrdl halljanak.

° Akadémos, a mitoldgiai hés sirja Athén varosfalain kiviil volt, a kdzelében
éptilt tornacsarnok viselte a nevét; ebben tanitott Platén.

o Az anekdota teljesen alaptalan, S6kratés a Lykeion alapitdsat nem érte meg.

1 Pontosabban szélva Athénben Aischylos tragédidinak feldjitdsat haldla utan
torvény engedélyezte, Kr. e. 386-tdl viszont mar barmely kordbbi tragédiat,
Kr. e. 339-t8] barmely kordbbi komédiat tjra szinpadra lehetett vinni.

12 Dién minden bizonnyal Traianusra gondol (98-117); az el8tte megtartott be-
széd, melyre céloz, alighanem a kirdlysagrdl szdl6 - és rank maradt - négy
beszédének (or. 1., 2., 3., 4.) egyike.

13 Xenophon, Kiirosz nevelkedése 8, 2, 10-12: Tudjuk, hogy Kiirosz a kirdlyok szokd-
sos ,,szemeit” és ,fiileit” is ajdndékokkal meg tisztségekkel szerezte. Ugyanis oly bé-
kezifen jutalmazta mindazokat, akik fontos hireket hoztak neki, hogy egy sereq ember
tartotta nyitva a szemét és fiilét, hogy valami hirrel kedvében jdrhasson a kirdlynak.
Ezért gondoltdk, hogy a kirdlynak sok szeme és fiile van (ford. Fein Judit).

1 Az aranybdl késziilt platdnfit a disgazdag Pythios ajdindékozta Dareios
perzsa kirdlynak (Hérodotos 7, 27), és azt a kirdlyi palotdban Xenophdn egy
megjegyzésébdl {télve ,,a tiicsdk arnyékatdl is” Svtdk (Hellénika 7, 1, 38).
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Bevezetd (1-37)*

a(1-24)

(1) Szinte biztosan tudom, hogy az embereket tanitani egyiittesen
bajos, becsapni viszont konny; tgyszintén, hogy nehezen tanul-
nak, ha egyéltalan valamit is megtanulnak a miiveltek maroknyi
csapatatdl, viszont a rengeteg miiveletlen egy-kettére becsapja
8ket, még hozzd Sket nemcsak masok csapjak be, 6k becsapjak
onnon-magukat is. Az igazsag ugyanis a tudatlanok szdmara ke-
ser(i és kidbranditd, a hazugség ellenben édes és tetszetds. (2) Epp
ahogy a szembetegeknek, vélem én, a fénybe nézniiik kellemet-
len, nekik a s6tétség dédelgetd és baratsiagos, mert gatolja a la-
tast... Vagy miképpen tudott volna eluralkodni a hazugsag annyi-
szor az igazsdgon, ha nem gyonyoriisége segiti diadalhoz?

Nehéz dolog, miként mondtam, a tanulds, ezerszer nehezebb
azonban az Gjratanulds, kiilonosképpen ha valaki huzamos idén
keresztiil hallja a hazugsagokat, s azok rajta kiviil a sziileit és
a nagysziileit, ugyszélvan minden 8sét tévutra vezették. (3) Nem
konnyt ilyen tévhitet eloszlatni, még ha meggy6z8éen céfolja is
valaki. Ugyanilyen nehéz, igy gondolom, lelenceket nevel§ szii-

16knek is tévhitet oszlatni, mikor idével elmondjdk gyermekeik-

! A szakaszoldst Gustavo Vagnone Dién-kdnyvébdl vettiik 4t.
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nek az igazsdgot - pedig ha valaki kordbban eldrulnd nekik, el
nem ismernék semmiképpen. Es a vonzalom oly erds, hogy sokan,
ha elhatdrozasuk kezdettdl fogva szilard, inkdbb vasott kélykoket
vallanak és ismernek el sajatjukénak, semmint olyanokat, akikrdl
idével szépeket hallanak majd.

(4) gy aztén rajtatok sem csodalkoznék, tréjai férfiak,> ha
Homérosnak, bar 1ényeges dolgokban hazudott rélatok, tobb hi-
telt adnatok mint nekem, aki az igazat mondom, s ha 6t isteni és
bolcs férfitnak képzelnétek, gyerekeiteket mindjart kezdetben az
eposzaira tanitva, pedig azokban mast sem tesz, csak a ti varo-
sotokat szapulja, rdaddsul igaztalanul, nekem ellenben, mondjam
bar az igazat és valdban megtorténtet, nem engednétek szélnom,
merthogy sok évvel Homéros utén sziilettem. (5) A tobbség gy
mondja ugyan, hogy a dolgok legbiztosabb itésze az id6, de amit
hosszu id§ eltelte utdn hallanak, azt éppen ezért mégis hitelte-
lennek tekintik. Mdrmost ha én az argosiak kozott® merészked-
nék Homérosszal szembehelyezkedni és koltészetét sarkalatos
pontokon hazugnak nyilvanitani, talan okkal neheztelnének ram
és utasitandnak ki a varosbdl, mert azt a latszatot kelteném, hogy
a homérosi kolteményekbdl rajuk szdrmazott dicsGséget halva-
nyitom el és teszem semmissé. Nektek viszont jogos volna hélas-
nak lennetek és szivesen hallgatnotok engem, hiszen a ti el6dei-
tek érdekében faradozom.

(6) El6re megmondom nektek, ez a beszéd sziikségszerilien ma-
sutt is elhangzik majd és sokaknak fog tudomdsara jutni, aztdn
némelyek koziilitk meg sem értik, masok szinleg 6csaroljak, bar
korantsem tartjak dcsdrldsra mélténak, ismét masok céfolni igye-

2 A beszéd poénja az, hogy - a 4. caputbdl kidertiil - a beszéddel egykort Tré-
jaban (ma a tordk Truva) hangzott el, vagy legalabbis ezt a latszatot akarja
kelteni.

> APeloponnésos Argos nevii tartomdnydban volt a gorog sereget Tréja ellen
vezényl§ Agamemndn vara, Mykéné.
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keznek, els8sorban, gondolom, az istenverte szofistdk.* En azon-
ban pontosan tudom, azok sem lesznek tetszésetekre: az emberek
tobbségét ugyanis lelkileg f6l6ttébb megrontotta a hirnév, igy hat
inkdbb vagynak kozismertségre, okozzdk bar az Sket ért legsu-
lyosabb fiaskdk, semmint hogy minden baj nélkiil ismeretlenek
maradjanak. (7) Maguk az argosiak sem akarndk, igy gondolom,
hogy Thyestés, Atreus® és a Pelops-unokak® torténete maskép-
pen alakuljon, hanem igencsak f6l volndnak haborodva, ha valaki
kifogast emelne a tragikus kolt8k elbeszélései ellen, mondvan,
hogy Thyestés nem bujdlkodott Atreus feleségével, tigyszintén az
sem Olte meg fivére gyermekeit, és Thyestést nem az & foldara-
bolt tagjaikkal lakatta jol, tovdbba Orestés sem lett anyjanak gyil-
kosa. Ha valaki mindezt elmondand, mélyen megsértédnének,
mint akiket goromba védaskod4s ért. (8) Es ugyanigy éreznének,
gondolom, a thébaiak is, ha valaki a ndluk megesett rémtorténe-
teket nyilvanitand hazugsagga, hogy tehat Oidipus nem 6lte meg
az apjat és anyjaval sem kelt egybe, meg sem vakitotta magat, két
fia szintén nem egymads kezétdl lelte haldlat a vérosfalak elétt,
s a szfinx sem a helybeli gyermekeket jott folfalni; éppen ellen-
kezbleg, 8k gyonyoriiséggel hallgatjdk, hogy a szfinxet a haragos
Héra kiildte rajuk, Laiost megolte a fia, Oidipus pedig szérny(i tet-
tei és szenvedései utdn vakon bolyongott, meg hogy korabbi kira-
lyuk, a varosukat alapité Amphidn vilagszép gyermekeit Apollén
és Artemis nyilazta le - 8k bizony elt(irik, hogy naluk énekesek
ajkén és fuvolakisérettel ilyen torténetek hangozzanak el a szin-
hézban, sét versenyt rendeznek arrdl, ki tudja hangban és zenével
a legmegréazébbat nyujtani - ha pedig valaki azt mondand, hogy
ilyesmi a szinpadon szerepl8kkel sosem esett meg, azt szdmfizik.
(9) Az elmebaj ilyen fokdra jutott a tobbség, ennyire eluralkodott

4 Az,els8sorban ... szofistak” szovegrészt Arnim szogletes zardjelben kozli.
5 Thyestés és Atreus a Peloponnésos névaddja, Pelops fiai.
¢ Azaz Agamemnén és Menelaos, Atreus fiai.
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rajtuk a szellemi z{irzavar. Azon vannak, hogy mennél tobbet be-
széljenek réluk, de hogy mit, azzal nem térédnek. Mindeneset-
re a csapasokat nem akarjak elszenvedni, ahhoz gyavak, retteg-
nek a halaltdl és a fajdalmaktdl: 8k szenvedéseik felidézésében
lelik gyonyoriségiiket.

(11) En most, nem mert kedvetekben akarok jarni, nem is
mintha Homérosszal 6sszevesztem volna vagy a hirnevét irigyel-
ném, Homéros olyan allitdsait szdndékozom bemutatni nektek,
melyekben valétlansdgot mondott az ehelyt lezajlott események-
rél, és a cafolathoz nem mads forrdsokat, hanem sajat koltésze-
tét veszem majd igénybe. Az igazsdgnak kelek tehat védelmére,
s kivéltképpen Athéna koriil foszlatndm szét azt a latszatot, hogy
torvényszegd mddon sajat varosat hagyta pusztulni és apja aka-
ratdval ellentétesen cselekedett. De ugyanigy vagyok Héraval és
Aphroditével is. Mert visszatetsz8, hogy Zeus hazastarsa csak ak-
kor tekinti férjét kiilleme hiteles megitél6jének, amennyiben egy
Ida-hegyi pédsztor tetszését is elnyerte, tgyszintén, hogy a ,leg-
szebb” cimért verseng Aphroditével, mikézben magat Kronos
legidésebb gyermekének vallja, ahogyan verseiben maga Homé-
ros beszélteti:

legtiszteltebbnek sziilt horgasesz{i Kronos engem.”

(13) Es milyen ridegen viseltetett Paris irdnt, jéllehet a bi-
raskodast maga engedélyezte neki, mikor még az emberek kozt
sincs olyan, aki dont8birdskodasra kér fel valakit, de aztdn ellen-
ségének tekinti a birét, ha nem az § javara itél...! Aphrodité meg
moédfelett szégyenletes, jogtalan, nevét meghazudtolé ajandé-
kot adott, nem véve figyelembe sem névérét, Helendt, sem Pa-
rist, aki 6t elsének itélte, s akinek olyan hdzassaggal kedveske-
dett, melybe utébb maga Paris, a sziilei és varosa is belepusztult.

7 Ilias 4, 59.
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(14) De Helena iigyét, Ggy gondolom, szintén nem lehet mellékes-
nek tekinteni, hiszen 8, kéztudottan Zeus lednya, a hazug hiresz-
telés kovetkeztében a szégyentelenség iskolapéldajava lett, pedig
leny(ig6z8 hatalma miatt a hellének kozott istenként tisztelik...
J6llehet ilyen fontos dolgok keriilnek majd széba, egyes szofis-
tak azt fogjdk mondani, hogy Homérosszal szembehelyezkednem
szentségtorés, és megtesznek majd mindent, hogy lejarassanak
nyomorusagos tanitvanyaik el6tt, akiket annyiba sem veszek,
mint a majmokat.

(15) El8szor is, mondjdk 8k, szegénysége és testi fogyatékos-
saga folytdn Homéros kéreget8ként élt Hellasban, az ilyen ember
pedig, vélekednek, semmi esetre sem fizet hazugsaggal a jéltar-
téinak, és nem is olyasféleképpen beszél, hogy azzal tetszésiik-
re legyen. A jelenlegi koldusok azonban, kézismert dolog, csupa
stiletlenséget beszélnek, egyikiiket sem tekintené senki semmi-
ben hiteles tanunak, s az ilyenektdl kapott dicséreteket sem ven-
nék komolyan, (16) hiszen tudnival4, hogy minden szavuk sziik-
ségképpen hizelgés. Azt is mondjdk tovabbd, hogy Homérosnak
egyesek mint koldusnak, masok mint megszallottnak aldoztak, és
hogy az akkoriak inkdbb igazmondasat eredeztették megszéllott
mivoltdbdl, mint a hazugsagait. Ilyen tekintetben én nem hibaz-
tatom Homérost, végtére semmi akaddlya, hogy egy bdlcs ember
kolduljon vagy éppen megszallottsagot szinleljen. Abbdl az elkép-
zelésbdl itélve azonban, amit ezek az emberek Homérosrdl és az
idevagé dolgokrdl kialakitottak, Homérosnak valészintileg egyet-
len épkézlab mondata sincsen.

(17) Azt viszont 8k sem 4llitjdk, hogy Homéros felfogdsa sza-
mara idegen a hazugsdg, s hogy azt koltéi vildga nem fogadja be.
Odysseusat mindenesetre nagy hazugnak formalta, holott nem
gy6zi dicsérni, Autolykosszal pedig még hamis eskiit is mondat,
erre valé képességét pedig Herméstdl szarmaztatja...® Az istenek-

¢ Autolykos Odysseus nagyapja volt, mégpedig anyai 4gon, 6t magat Hermés
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rél egyébként, ebben ugyszélvan mindenki egyetért, Homéros se-
hol nem mond igazat, s leglelkesebb magasztaléi azt igyekeznek
mentségére f6lhozni, hogy némely gondolatai rejtett vagy atvitt
értelmet hordoznak. (18) Amde akkor mi az akad4lya annak, hogy
az emberekrdl ugyanigy széljon? Aki az istenekrél nyilvanvaléan
nem az igazat mondja, hanem a szoges ellentétét, hogy olvasé-
ja, bar ezzel magénak sem haszndl, inkdbb a hazugsigot fogadja
be, miért haboznék gatlastalanul hazudni az emberekrél? Hogy
kolteményeinek istenei fijdalmat éreznek, sirva panaszkodnak,
sebeket kapnak és kis hijan meghalnak, no meg az istenek bujdl-
kodésairdl, bilincsbe veretéseirdl és kezességvallaldsairdl nem is
szolok, annyian felemlegették mar kordbban. Mert én nem vado-
lom Homérost, minddssze azt mutatom be, ahogyan a dolgok va-
16ban torténtek, s a magam médjan még védelmembe is veszem
majd 6t. (19) Csupdn azt mondom, hogy a legkevésbé sem zar-
kézott el a hazugsagtdl, még csak nem is latta szégyenletesnek -
hogy helyesen cselekedett-e, vagy sem, egyelére nem vizsgdlom.

Félretéve tehat azokat a nyilvanvalé fogyatékossagokat, me-
lyeket az istenekr8l elmondott és amelyek az istenekhez mél-
tatlanok, csak azt teszem szévd, hogy nem habozott az istenek
eszmecseréit is kibeszélni, éspedig allitdsa szerint egymds kozott
valtott szavaikat, mar akar a nyilvanossag el6tt, az Gsszes isten
jelenlétében hangzottak el, akar csak ketten, négy szem kozt be-
széltek, (20) példaul mikor kijatszdsa és a tréjaiak hattérbe szoru-
ldsa miatt Zeus perelt Héraval,® vagy el6z6leg, mikor Héra Aphro-

fidnak tudtdk; ez a kortilmény s hozzd a neve ('maga a farkas”) szinte pre-
desztindltdk arra, hogy mar Homérosndl se tartozzék a feddhetetlen mi-
toldgiai személyiségek kozé; Didn célzdsa az Odysseia 19, 395-387. soraira
vonatkozik, mi t6bb, a verses gordg eredetinek prézai valtozatat, tgyszdl-
vén ford{t4sat adja: apja ez anyjdnak [ti. Autolykos Odysseus anyjdnak], ki
foliilmult bdrkit a foldén / tolvajldsban is és hamis eskiitevésben: az isten, / Hermés
adta e képességet...
® Ilias 15, 1-77.
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ditét kérlelte, blivolné meg az apjat, és adna kdlcson neki vardzs-
szerét, a tarka 6vet™ - amit foltehetSen nagy titokban kozolt vele.
Marpedig az emberek k6zott sem tud egyik a masikrdl, példaul ha
egy férj és egy feleség dsszekapnak vagy szapuljdk egymast néha-
napjan. Odysseusat e tekintetben helyesen formalta meg, hogy az
istenek réla folytatott beszélgetését eléadva elkeriilje a nagyzolas
latszatat; azt mondja ugyanis, hogy Kalypsé6tdl hallotta, 6 meg va-
laki méstdl szerzett réla tudomdst, de magardl nem allitja, hogy
valamelyik istentdl tudta meg..."' (21) Ennyire semmibe vette az
embereket, de fikarcnyit nem érdekelte az sem, vajon kideriil-e,
hogy egyetlen szava sem igaz. Még csak nem is remélhetett meg-
gy6zni senkit, hogy az istenek kozt elhangzott beszélgetéseket
ismeri, mégis Ugy beszéli el, hogyan taladlkozott Zeus Ida helyén
Héraval, és agy idézi 6sszefonddasuk el8tt mondott szavait, mint
aki szem- és fiiltant volt, s mint akit ebben szemldtomdst az a fel-
hé sem gatolt meg, melyet Zeus szemérmesen maga koré keritett.

(22) Amire aztdn mintegy a koronat is ratette: hogy ne legyiink
bizonytalansigban, érti-e csakugyan az isteneket, oly médon szdl
hozzank, mint aki jészerivel jartas az istenek nyelvében, s az nem
azonos a miénkkel, nem is ugyanazt a nevet adjdk az egyes dol-
goknak, mint mi. Ezt egy madar példajaval bizonyitja, melyet
szerinte az istenek ,,chalkis”-nak mondanak, az emberek viszont
»kymindis”-nek,'? tovdbba a varos elbtt elteriild teriiletrésszel,
melynek az emberek a ,,Batieia”,"* az istenek a ,,Séma Myrinés”
nevet adtdk.’* A foly6rél szélvan nekiink Skamandrost mond, az
istenek kozt azonban Xanthos volna a neve, s utébb maga Ho-
méros is igy nevezi kolteményében, mintha neki szabad volna

0 Jligs 14, 198-218.

W Odysseia 5,137 kk., 7, 263 kk.

2 Mint a ,,chalkis”, a ,,kymindis” rendszertani besoroldsa (kvetkezésképpen
magyar elnevezése) is bizonytalan.

B ligs 2, 813.

Y [lias 2, 814; jelentése ,Myriné sirja”.
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nemcsak az sszes gordg nyelvjarast kevernie, és hol aiolul, hol
dérul, hol meg iénul beszélni, de a zeus-nyelvjarast is hasznéalhat-
ja... Mindezt én, ahogyan mar jeleztem, nem vadként emlitem,
csupan mert senki emberfia Homérosnal férfiasabban nem bant
a hazugsdggal, s nem kevésbé eltokélten és biiszkén hazudott,
mintha igazat mondott volna. (24) igy szemlélve mar sem kiil5-
nosnek, sem hihetetlennek nem lehet tekinteni az altalam fel-
hozott példédkat, bar csak aprdcska és emberi hazugsdgok, nem
égbekialtéan nagyok.

b (24-37)

Mert amikor hozzafogott elbeszélni az achaiok és a tréjaiak ko-
z6tt kitort haborit, nem dm az elején kezdte, hanem csak tgy
talalomra, ahogyan szinte valahany hazudozé szokta, mikor be-
told és bonyolit, s mondanddjaban sehol sem hajlandé idérendet
tartani, [évén gy a hazugsag kevésbé atlatszd, mert ha ezt nem
teszi, maga a torténet vall ellene. (25) Szemmel l4thatdan ilyes-
mi torténik a birésdgokon és azokon a helyeken, ahol tanultan
hazudoznak; aki azonban az eseményeket tigy akarja bemutatni,
ahogyan sorban egyenként lezajlottak, annak el6adasaban az elsé
elsé lesz, a masodik masodik és a tobbi is hasonléképpen tovabb.
[me az els8 ok, miért nem a természetadta rendben kezdddik a ho-
mérosi koltemény, hozzd masodikul még az, hogy Homéros legin-
kabb a kezdet és a vég eltiintetésére torekedett, azoknak ugyanis
ellentétes értelmd kicsengést kivant adni. (26) Innen van, hogy
sem a kezdetrdl, sem a végrél nem volt mersze szabatosan be-
szélni, még csak meg sem igérte, hogy barmit is szl majd réluk,
s bar tesz rajuk imitt-amott emlitést, csak kurtan és mellékesen.
Es: nyilvéanvaldan a tévitra vezetés szdndékdval, mert azokrdl
nem volt batorsaga és lehet&sége sem szabadon szélni. A hazugok
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szokdsa altaldban az is, hogy a torténet bizonyos részeit elmond-
jak, és azokndl hosszasan el is id6znek, de amit leginkabb titkol-
ni akarnak, azt nem teregetik ki, hidba hegyezi fiilét a hallgatd,
s nem is a maguk helyére soroljdk, hanem ahol a legkevésbé kelt
figyelmet - az emlitett okon kiviil azért is, mert a hazugsag szé-
gyent kelt benniik, és vonakodnak belemeriilni, f6ként ha igazan
fontos dolgokat érint. (27) Innen van tovabbd, hogy nem is cseng
acélosan a hazugok hangja, ha ilyen helyekhez érnek, egyesek el-
beszélése zavaros és homdlyos lesz, masok pedig eléaddsukban
nem is sajat ismereteikre, hanem masoktdl hallottakra tdmasz-
kodnak. Ha azonban igazat szdl valaki, azt batran és kontorfala-
zas nélkill mondja. Bezzeg Homéros nem beszéli el szabatosan
Helené elrabldsat, s mert az igazmondast nem ott kezdte, a varos
pusztuldsat sem. S bar néla, ahogyan mondtam, senki emberfia
nem férfiasabb, megtort és alulmaradt, mert tudta, hogy elbeszé-
1ése ellenkezik a valdsdggal és a [ényeget illetéen merd hazugsag.

(28) Pedig mibdl illett volna inkdbb kiindulnia, mint Paris
jogtipré féktelenségébdl, ami aztdn a haboruhoz vezetett? Ak-
kor kolteményének olvasédi egyiitt méltatlankodnédnak és egyiitt
izgulndnak egészen a befejezésig, és semelyikiik sem szdnakoz-
nék a tréjaiakra lesijté balsorson. Megért8bb és lelkesebb hallga-
tésdgra taldlt volna igy."” (29) Ha pedig az volt a szdndéka, hogy
a magasrend(ir8l és megrendit8rél széljon, a gydtrelmek és sor-
sok megannyi véltozatardl, s amit méghozza mindenki szeretne
hallani, mi nagyobbat és megdobbentébbet beszélhetett vol-
na el, mint a véros pusztuldsit? Hiszen sehol annyi ember meg
nem halt, sehol annyi nem menekiilt szdnalmasan az istenek ol-
taraihoz és védelmezte gyermekeit és feleségét, sehol annyi asz-
szonyt és hajadont nem hurcoltak el, kiralyi sarjakat, szolgasdgba
és gyalazatba, kit férjétdl, kit sziileitbl, kit testvéreitdl, vagy az

5 A, Megértbbb ... igy” szdvegrészletet Arnim kiaddsa szdgletes zardjelek ko-
z6tt kozli.
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istenszobrok mell8l elszakitva, akik lathattdk, hogyan hever ott
felkoncoltan szeretett hitvesiik, de sem 4tdlelniiik, sem szemii-
ket lezdrniuk nem lehetett, és lathattdk azt is, hogyan csapjak
foldhoz konyortelentil csecsemd gyermekeiket... (30) Hit még az
istenek feldult templomai, a garmaddval rabolt kincsek, a min-
denestdl porig felégetett varos, aztdn meg az egetverd kialtozds,
hozz4 a fegyvercsorgés, a tliz ropogasa, emitt az 6ldoklés, amott
a pusztitds hangjai... Amit Homéros ugy adott Priamos szajara,'
mint hamarosan bekévetkez8t, akdr éppen zajlé eseményként is
el6adhatta volna, ahogyan neki tetszett, és amilyen félelmetes
erével mas részleteket is elbeszélni szokott, lenyligoz8en és az
apro részleteknek is nyomatékot adva.

(31) Ha pedigjeles férfiak haldlat akarta elbeszélni, miért hagy-
ta ki Achilleusét, Memndnét, Antilochosét, Aiasét, de még magaét
Parisét is? S miért az amazdnokkal vivott iitkozetet és azt a bi-
zonyos sokat emlegetett parviadalt, melyre Achilleus és az Ama-
z6n kozott kerdilt sor, s amely olyan nagyszer(i és rendkiviili volt?
(32) Pedig az Achilleusszal csatdzé folyét megverseli, hogy vala-
mi csoddsat mondhasson, amiként Héphaistos és a Skamandros
Osszet(izését és a tobbi isten parviadalait is, gyézelmeiket, vere-
ségeiket és sebestiléseiket, mert megfeleld cselekmény hijan va-
lami nagyszertit és csodalnival6t szeretett volna elmondani, mi-
kdzben sok és jelentds részletet kihagyott! (33) Mindezek alapjan
kényszer(ien arra a kovetkeztetésre jutunk, hogy Homéros vagy
tajékozatlan volt, vagy az eseményeket mérlegelte csapnivaldan,
azért vélasztotta a sildnyat és kisszertit, az igazdn nagyot és érde-
meset masoknak engedve 4t - avagy mert, mondtam madr,"” nem
tudta kell8 koltdi erével bizonyitani hazugsagait, kolteménye te-
hét ilyen részletekkel igyekszik lattatni azt, aminek igaz torténe-
tét tulajdonképpen rejteni prébalja.

1 Ilias 24, 239 kk.
7 Lasd 11. caput.

129



Dién Chrysostomos

(34) Ugyanigy az Odysseidban is, az ithakai eseményeket és a
kérék haldlat maga beszéli el, nincs azonban mersze el6adni f6-
f6 hazugsagait, a Skylla- és Kyklops-torténetet, Kirké vardzslatat,
meg hogy hogyan szall le Odysseus az Alvildgba, hanem mindezt
Odysseusszal beszélteti el Alkinoos vendégeinek;'® és roviden itt
énekelteti a faldrdl és Tréja pusztuldsardl Démodokost is..."* (35)
En dgy vélem, ezeket a részleteket eleinte el sem vette, hiszen
meg sem torténtek, de ahogyan haladt el6re a kélteményben és
ugy latta, hogy kozonsége konnyedén elhisz mindent, ket sem-
mibe vette, egyszersmind pedig, hogy a gordgok és az Atreiddk
kedvében jarjon, mindent dsszekavart, és az események menetét
az ellenkezgjére forditotta... Bevezetdiil ezt mondja:

Haragot, istennd, zengd Péleidés Achileusét,

vészest, mely sokezer kint szerzett minden achéjnak,
mert sok hdsnek erds lelkét Hidésra vetette,

mig 8ket magukat zsakmanyul a ddgmadaraknak

és a kutyaknak dobta. Betelt vele Zeus akaratja...

(36) Itt azt mondja, egyediil Achilleus haragjardl fog szdlni,
meg a gordgok gyotrelmeirdl és pusztuldsardl, arrdl, hogy sokat
és keservesen szenvedtek, sokan is hullottak el és maradtak te-
metetleniil, s hogy ez a torténtek igazi foglalata és versbe foglalni
méltd, Zeus szandéka, mint mondja, szintén ezekben juthatott és
jutott a valésagban is teljesedésbe; hanem az események késébbi
megforditdsa és Hektdr haldla, ezek a tetszetGsnek szant részle-
tek még eszébe sem jutnak, sem Trdja késébbi bevétele - mert
tigy lehet nem is 4llt szdndékdban mindent felforgatni. (37) Amde
attdl fogva, hogy a bajok okat feszegeti, Parist és Helenat félreté-

ve Chrysésrél fecseg meg a leanyardl.

18 Az Odysseia 9-12. énekében.
¥ Odysseia 12, 500 kk.
2 Jlias 1, 1-5.
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11 (37-71) Az egyiptomi pap elbeszélése

a (37-53)

En azonban mésként értesiiltem Onuphisban egy igencsak éleme-
dett kort egyiptomi paptdl, az ugyanis sok mas miatt is élcel 6d6tt
a gorogokon, mint akiknek a legtébb dologban fogalmuk sincs az
igazsagrol, legf6bb bizonyitékul pedig éppen azt a hiedelmiiket
hozta fel, miszerint Tréjit Agamemndn bevette, Helena pedig,
Menelaos hitvese, beleszeretett Parisba, s egyetlen ember kimes-
terkedte meggy§z8désiik olyan szilard, hogy akdr megeskiisznek
ra kiilén-kiilon is mind.

(38) O beszélte el, hogy a milt eseményei néluk f6] vannak je-
gyezve, részint a templomokban, részint bizonyos oszlopokon, de
csupan kevesek emlékezetében élnek, mert az oszlopok elpusz-
tultak, és a rajta volt frasok a késébbi nemzedékek tanulatlan-
saga és nemtorédomsége miatt megbizhatatlanna valtak. Ilyen
feljegyzések késziiltek a legutébbi id8kben Tréjardl is, Menelaos
ugyanis jart naluk és részletesen elbeszélte, ami tortént.

(39) Mikor arra kértem, idézze fel, eleinte tiltakozott, mond-
vén, hogy hetvenkedd népség a gorogok, siralmas miveletlensé-
giik ellenére mindentuddéknak képzelik magukat, marpedig sem
egyes embert, sem kozosséget nem sujthat komiszabb betegség,
mint az, ha tanulatlan 1étére a bolcsesség kutfejének képzeli ma-
gat - azilyen embereket képtelenség szlikagyusagukbdl valaha is
kimenekiteni. (40) ,,Kovetkezésképpen - flizte hozzd - humoros
helyzetben vagytok, mert elmondjatok ugyan, hogy a Homéros-
nak hitelt adé és Helendrdl vele egyez8en nyilatkozé maésik kol-
tét, ha jol emlékszem, Stésichorost, mintegy hazugsigai miatt,
Helena vaksaggal sujtotta, de verses cafolata utan visszanyerte
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a latasat - elmondjatok ugyan, de a gorogok cseppet sem valljdk
kevésbé igaznak Homéros kolteményét...! (41) Stésichoros egyéb-
ként ebben a késébbi énekében arrdl beszél, hogy Helena egydl-
talan nem hajézott sehovd, masok szerint viszont Paris elrabolta
Helenét, és ide, Egyiptomba jottek; a dolog tehat nagyonis ellent-
monddsos, sok benne a bizonytalansag, és a gérogoknek esziikbe
sem jut csaldsra gyanakodni...!” (42) Ennek oka pedig, tette hozz4,
a gorogok gyonyoréhsége: ha valakit szépen hallanak el8adni, azt
mindjart igazmonddnak is tekintik, de a kolt6knek amugyis meg-
engedik, hogy tetszésiik szerint hazudjanak, azt mondjak, ehhez
joguk van, s egyuttal hitelt is adnak az dltaluk mondottaknak, sét,
kétségeik esetén nem egyszer tantiként idézik meg Sket. Az egyip-
tomiakndl ellenben semmit sem szabad versmértékben monda-
ni, nincs is koltészetiik egydltaldn, mert tudjak, hogy a vers csak
makony, flilnek szant gyényoriség. Amiképpen a szomjazdknak
nem borra van sziikségiik, megteszi az is, ha vizet isznak, ugy az
igazsdg ismeretére vagyakozé sem a metrumot igényli, elég ah-
hoz a csupasz hallgatés. (43) A koltészet a hazugsdg hallgatdsara
0sztokél, ahogyan sziikségtelentil inni meg a bor.

Amit hallottam t6le, most megprébadlom elmondani, meg-
toldva azokkal az érvekkel, melyek alapjan véleményem szerint
igazat mondott. Onnan kezdte, hogy Spartdban sziiletett Tynda-
reds, a bolcs férfi és hatalmas kirdly, aztdn neki és Lédanak két
lednya, ahogyan mi nevezziik, Klytaimnéstra és Helena, tovabba
két formds és délceg ikerfit,” a gorogok kozt a legderekabbak.
(44) Helenat szépsége miatt messze f5ldon ismerték, sok kérdje
tdmadt mér zsenge lany kordban, s Théseus, az athéniek kiralya
el is rabolta. Helena két fivére nyomban Théseus orszdgaban ter-

2L Ti, Kastdr és Polydeukés, ismertebb latinositott neviikén Castor és Pollux,
kozos neviikon a Dioskurosok, azaz ,,Zeus-fiak”, akiket a gérég mitoldgia
szerint Léda, Tyndareds felesége sziilt az 8t hattyd képében megeijtd Zeus-
nak.
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mett, feldaltdk a varost és hazavitték a névériiket. A foglyul ejtett
tobbi nét elengedték, Théseus anyjat* azonban rabként tartottak
vissza, hogy Théseuson bosszut dlljanak; a két fit ugyanis egész
Hellasszal harcba ereszkedhetett volna, és le is igdzzdk, ha ez
a szandékuk.

(45) Erre megjegyeztem, hogy mindezt ugyanigy beszélik na-
lunk is, meg hogy Helena elrabldsdnak emlékét sajat szememmel
lattam az olympiai Héra-templom hatsé termében, egy cédrusla-
dan, Kypsélos» fogadalmi ajandékan: rajta a Dioskurosok, kozre-
fogva Helendt, aki Aithra fejét tapossa és a hajat tépi, tovabba egy
régi betlikkel eszkozolt felirat.

(46) ,,Mindezek utdn Agamemndn - folytatta az egyiptomi -
a Tyndareus-fiaktdl valé félelmében, s j61 tudva, hogy jott-ment
idegen létére» uralkodik az argosiak folott, igyekezett veliik ro-
koni kapcsolatba kertilni, igy hat feleségiil vette Klytaimnést-
rat, Helenat pedig a fivére szdmdra kérte meg, ahhoz azonban
egyetlen gorég sem adta jéovdhagyasat, merthogy nemzetsé-
ge okan ki-ki sokkal inkdbb magat tartotta érdemesnek, mint
a Pelops-unoka Menelaost. Amellett mashonnan is sok kérg ér-
kezett, vonzotta ket Helena szépségének hire, de fivére és apja
hatalma is.”

(47) Nekem ugy tetszett, ebben is igazat mond, elvégre a sikyd-
ni* tyrannos, Kleisthenés lednyénak is valami italiai kéréjérél be-

/////

2 Vagyis Aithrét, Pittheus troizéni kirdly lednyét; & Aigeus athéni kirdlynak
sziilte Théseust, aki utébb Aigeus 6rokébe lépett.

B Korinthos tyrannosa volt (Kr. e. 7. szdzad).

% Pausanias, mikor Olympia dltala latott emlékeit felsorolja, részletes leirdst
szentel a Dién emlitette dbrdzoldsnak, 5, 19, 3-7; lefrdsa végén (5, 19, 6-7)
egyebek kozt annak a feliratnak a szovegét is kozli, melyre Dién utal.

» Agamemndn mdr a Peloponnésoson sziiletett, de mert nagyapja, Pelops
Kis-Azsiabdl érkezett a félszigetre, az 8slakosok szemében még megkaphatta
a ,,jovevény” mindsitést.

% Sikyén: véros volt a Peloponnésos északi partvidékén.

133



Dién Chrysostomos

szélnek, aztdn meg Hippodameia, Oinomaos” lednya az Asiabdl
érkezett Pelops felesége lett, Théseusé pedig a Thermddén foly
kornyékérdl egy amazén. S ahogyan az egyiptomi mondta, a ki-
hézasitott 16, ha nem is tehénné valtozva és bogolyoktsl marva,
de Egyiptomba kertilt.

Az 1évén tehét a szokds, hogy a legel8kel6bbek, még az igen
tavol él6k is, lednyaikat egymads kozott adjdk férjiil és veszik fe-
leségiil, az egyiptomi szerint kéréként érkezett Paris is, bizvan
nagyhatalmd, szinte egész Asia f616tt kiraly apjdban, Spérta pe-
dig amugy sem esett messze Tr6jatdl, kiilonben is, Hellasban mar
a Pelops-utédok® uralkodtak, veliik pedig szoros volt a kapcso-
lat. (49) Kérd 1étére Paris nagy pompdval és fényes kisérettel ér-
kezett, rdaddsul feltinen jé megjelenésti is volt; Tyndaredsszal
és Helena fivéreivel beszédbe elegyedve lelkendezve emlegette
Priamos birodalmat, tomérdek kincsiiket és hatalmuk egyéb is-
mérveit, meg hogy 6rd var a kirélyi trén, Menelaos ellenben, je-
lentette ki, kozonséges alattvald, Agamemnon gyerekeire, nem ra
fog szallni a hatalom. Hozzatette, hogy az istenek jéindulatét is
élvezi, s hogy Aphrodité az emberi szinten legragyogdbb hazas-
sagot igérte neki, s § azonnal Tyndareds lednyat valasztotta, bar
modjdban allt volna Asidbdl szerezni feleséget, ha akarja, de akar
az egyiptomi kirdlytdl vagy az indektél is; (50) neki ugyanis, 4lli-
totta, Tr6jatdl kezdve egészen Aithiopidig minden mdas nép f616tt
van hatalma, még az aithiopsok kiralya is unokafivére, Memnén,
aki Priamos testvérének, Tithénosnak a fia. Mondott még sok
mast is bizalomgerjesztésiil, amellett pedig Lédanak és a tobbi ro-

27 A Peloponnésos északnyugati részén volt Skori varos, Pisa kirdlya; a legenda
szerint ennek lakosai alapitottdk az olympiai jatékokat.

% Az, Asia” kifejezés Diénnal (mai értelmével szemben) nagyjabdl csupan az
Anatdliai-félszigetet, a mai Térokorszdgot jelenti.

» Az Anatdliai-félsziget északi partvonaldnak kdzepe tdjan a Fekete-tengerbe
8mlé folyd, mai torok nevén Terme Cay.

30 Vagyis Agamemndn és Menelaos, 1dsd 6. jegyz.
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konnak annyi ajandékot adott, amennyit a gorogok egylitt sem
tudtak volna.

Elmondta azt is, hogy jomaga Helendéval azonos torzsbél
vald, minthogy Priamos Zeus leszadrmazottja,” s értestilése sze-
rint Kastor és Polydeukés a névériikkel egyiitt szintén Zeus sarjai.
A hazdjat pedig sem Agamemnoénnak, sem Menelaosnak nem vald
dcsérolnia, végtére 8k is Sipylos-vidéki phrygek, de egyébként is
célszerlibb Azsia kirdlyaival, mint onnan 4tkéltézéttekkel 1épni
rokonsagra. Laomedén® is feleségiil adta lednyat, Hésionét, Te-
laménhoz, aki kéréként érkezett Tréjaba Héraklésszel, s6t maga
Héraklés hozta 6t, 1évén Laomeddn baratja és szdvetségese...
(51) A beszélgetést Tyndareds megyvitatta a fiaival, s alapos meg-
fontolas utan az a vélemény alakult ki benniik, hogy nem elve-
tendd dolog megnyerniiik Asia kiralyait, hiszen a Pelops-hdznak
amugyis ott van mar Agamemnon felesége, Klytaimnéstra, marad
az, hogy rokonségra 1épjenek Priamosszal, akkor az ottani tigyek-
re is befolyasuk lesz és senki 6ket meg nem akadélyozhatja abban,
hogy egész Eurdpan és Asian uralkodjanak.

Agamemnon hadakozott ugyan dontésiikkel, de a jogos érvek
meggydzték. (52) Tyndareds ugyanis kijelentette, hogy meg kell
elégednie a maga vé-voltaval, s magyardzatul hozzaf(izte, hogy
Agamemndnnak sem volna hasznos, ha fivére vele azonos hely-
zetbe kertilne, mert akkor kénnyebben fordulna ellene - Thyestés
sem valt jéindulattiva Atreus irant. Leginkdbb meggy6z6 azonban
az a figyelmeztetése volt, hogy a tobbi gérdg kéré nem fog be-

31 Mégpedig hatodiziglen: Zeus — Dardanos — Erichthonios — Trés — Ilos —
Laomeddén — Priamos.

52 A Sipylos az Anatdliai-félsziget nyugati felében, nem messze a tengertdl el-
tertld hegység; itt élt Tantalos, s t6le szdrmazott a Peloponnésosra koltdzott
és a szigetnek nevet ad6 Pelops, azaz Agamemnon és Menelaos nagyapja.

3 Lasd 31.jegyz.

3 Telamdn az Athén kdzelében hizddé sziget, Aigina uralkoddja; fia az Ilias
egyik legjelesebb harcosa, Aias.
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lenyugodni az esetleges visszautasitdsba, sem Diomédés, sem An-
tilochos,” sem Achilleus, hanem fegyvert ragadnak, marpedig az
szamara is kockazatot jelent, hiszen a legtekintélyesebb gorogoket
tenné ellenségeivé. (53) Ennélfogva tanicsos eleve nem adni okot
hébortra vagy viszalyra a gorogok kozott. Agamemndn hdborgott
ugyan, de nem volt mivel hatraltatnia Tyndaredst, 6 1évén az ura
lednya sorsanak; amellett tartott két fiatdl is. Igy aztdn Paris kapta
meg Helenat, annak rendje és médja szerint: meggy6zte sziileit és
fivéreit, aztan vele egyiitt tért haza, teli 5r6mmel és boldogsaggal,
Priamos, Hektdr és a tobbiek mind oriiltek a hdzassdgnak, s dldoza-
tot bemutatva, érte fohdszkodva fogadtak Helenat.

b (54-61)

(54) ,Mert vizsgald csak meg - folytatta az egyiptomi - az ellenté-
tes elbeszélés bargyusagat. Hat lehetségesnek tartod, hogy valaki
el8bb beleszeret egy nébe, akit sohasem latott, aztdn meg raveszi,
hogy hagyja el a férjét, hazdjat és Gsszes hozzatartozdjat, és - azt
hiszem, méghozza mar mint kisldnyanak édesanyja - egy idegen
férfi mellé szegddjék? Ilyen esztelenség érdekében koholtdk az
Aphroditérdl szél6, ennél jécskan megdobbentébb dajkamesét
is... (55) Ha Paris rabldsra vetemedett, hogyan lehetséges, hogy
nem akadélyozta meg az apja, holott nem hebehurgya, hanem
allitélag nagyon is eszes ember volt, sem az anyja? Lehet-e vald-
szind, hogy Hektdr utdbb szidta és pocskondiazta Parist a nérab-
las miatt, ahogyan Homéros el6adja, 6 ugyanis igy beszélteti:

Gyész-Paris, arcra remek, csabitd, nékbe-bolondult,
bér ne sziilettél, vagy pusztultal volna te nétlen.

5 Antilochos és Diomédés Achilleusszal egyiitt a Tréjat vivé gordgok legjele-
sebb harcosai k6z¢ tartoztak.
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Lant mar nem hasznal s mindaz, mit adott Aphrodité,
s itt ez az arc s ez a haj se, midén porral keveredsz el.*

(56) Es kezdetben, mikor Paris véghezvitte tettét, elnézte
neki...? Vagy Helenos: hogy lehet, hogy jés 1étére nem figyelmez-
tetett, mi varhatd, sem az istenektdl ihletett Kassandra, és mel-
lettiik a bélcs hirében 4ll6 Anténdrs sem, csak késébb haborogtak
és vadaskodtak a torténtek miatt? Pedig 8k otthon foghattak vol-
na Parist!”

»Csak hogy megtudd, az ostobasdg hatartalan, s a hazugsa-
gok egymadssal feleselnek: éllitélag néhany évvel a hdbord elétt
Héraklés feldulta Tréjat, bar inditéka csak annyi volt, hogy meg-
neheztelt Laomedénra, mert lovakat {gért neki adni, de becsap-
ta 6t (57) Nekem is eszembe jutottak a verssorok, melyekben
ez all:

36 Ilias 39-40 és 54-55 (az 54-55 sorban Devecseri Gabor forditdsan a szoveg-
3sszefliggés miatt kisebb mddositést kellett eszkdzdlni. Itt tandcsos Hektér
szavait végig idézniink (38-57), a kortdrs olvaséban vagy hallgatéban taldn
Didn négy sora is felidézhette Hektdr egész tiraddjat: Hektdr ldtta, s ekép
piszkdlta goromba szavakkal: / ,,Gydsz-Paris, arcra remek, csdbitd, nékbe-bolon-
dult, / bdr ne sziilettél, vagy pusztultdl volna te ndtlen. / En bizony ezt kivdnndm,
s t6bb is volna a haszna, / mint hogy ilyen szégyen 1égy most mindenki szemé-
ben. / Hisz bizonydra nevetnek rajtad a fiirtss akhdjok, / kik jé harcosnak hittek,
mert annyira szép vaqy / arcra, de lelkedben nem akad sem er, se merészség. /
Ily ember létedre kiszdlltdl fiirge hajokkal / tengert dtszeltél, j tdrsakat egybete-
reltél, / s mds néphez keveredve a szép asszonyt eloroztad / tdvoli orszdgbdl, dn-
gydt gerelyes dalidknak? / Vdrad, apdd, meg egész néped kdrdra-bajdra, / ellenség
orémeére, gyaldzatjdra magadnak? / Ldm, ugye nem vdrod be Arés-kedvelt Mene-
ldost? / Megtudndd, kinek 8rzéd most viruld feleségét. / S nem haszndlna a lant s
mindaz, mit adott Aphrodité, / itt ez az arc s ez a haj se, midén porral keveredsz
el. / Gydva a trdjai nép, mdsképen mdr bizonydra / kébél volna képeny rajtad,
hiszen oly sok a vétked.”

37 Priamos tandcsaddja, a legbdlcsebb tréjaiak egyike.
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Laomedon paripdi miatt jott 6 ide hajdan,
csak hat barkaval s nem is oly nagyszdmu csapattal,
s Tréjat felddalvan, utcdit el6zvegyitette.

,»Nos hat - jelentette ki az egyiptomi - ez az allitds sem igaz.
Mert miképpen lehet egy bevett és elnéptelenedett varosnak ro-
vid id§ alatt oly mértékben gyarapodnia, hogy Asia legnagyobb
vérosava lesz? Es miképpen vette be Héraklés hat hajéval, jélle-
het hosszd ideje megostromolhatatlan volt, és az ezerkétszaz ha-
jéval érkezd gorogok sem tudtdk bevenni? Vagy miért engedte
uralkodni Priamost Héraklés, mikor az apjat mint legfébb ellen-
ségét 6lte meg, miért nem masvalakit tett meg az orszag uranak?
(58) Ha pedig dgy van, ahogyan mondjak, miért nem rettegtek
a tréjaiak és Priamos a gorogok ellenszenvétél, tudvan, hogy ko-
rabban korantsem oly nagy vétkiik miatt varosuk elpusztult, 6k
foldonfutdk lettek? Sokan még emlékeznek, hogyan ment végbe
legy&zetésiik - vajon az senkit nem gondolkoztatott meg, senki
koziiliik Parist nem gatolta?!”

»Es amikor Paris Hellasba érkezett, ugyan mi médon tudott
kapcsolatot teremteni és beszélgetni Helendval, s végiil mikép-
pen birhatta rd a szokésre gy, hogy eszébe sem jutnak a sziilei és
a hazdja, sem a férje vagy kislanya, de hire-neve sem a gérogok
kozt, sét nem tart még €16 fivéreitsl sem, akik kordbban vissza-
szerezték 8t Théseustdl, nem nézve tétleniil elrablasat? (59) S ha
Menelaos otthon volt, mindennek megtérténte hogyan keriilhet-
te el a figyelmét? Ha pedig a férj tavol van, hogyan képzelhet§ el,
hogy felesége talalkozik egy vadidegen emberrel, de a hdzbeliek
egyike sem veszi észre, s ha igen, hit titkolja az érlel6d6 galadsa-
got? Vagy az, mindennek tetejébe, hogy Aithra, Théseus anyja,
fogoly 1étére egyiitt kel utra Helenaval? Nem volt hat elég, hogy

3 lias 5, 640-642.
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8, Pittheus® lednya, rab legyen Spartdban, kisérje urngjét szi-
ves-Ordmest még Tréjaba is...? (60) Ami Parist illeti, 8 zavartala-
nul és olyan szabadon ténykedhetett, hogy nem elégedett meg
a feleség elszoktetésével, még a pénzeslddat is hozzavette! Es
nem vette (ild6zébe senki, sem Menelaos, sem Tyndareds héztar-
tdsabdl - Helena fivérei sem? Pedig a lakdn parton voltak hajdk,
s kiilonben is, eleinte, Spartatdl a tenger felé, gyalogosan mene-
kiiltek, és a rabldsnak valészintileg egyhamar hire kerekedett...?
Illyen médon Helena semmi esetre sem érkezhetett Parisszal Tré-
jaba, hanem csakis ugy, ha csalddja egyetértésével feleségiil ad-
tdk hozza. (61) Ebben az esetben volt értelme, hogy Aithra vele
menjen, és a pénzt is vigyék. Mert mindkettd kordntsem a rablas,
sokkal inkdbb a hdzassdg ismérve.”

c (61-67)

»,Minekutédna tehat Paris, ahogyan elmondtam, megkototte a ha-
zassagot és tavozott Helendval, Menelaos sértédotten a fivérét
okolta kikosarazottsagaért, s azzal vadolta, hogy Agamemnén el-
arulta 6t. (62) Agamemndn azonban nem nagyon torédott vele,
neki Paris miatt voltak aggodalmai: azon téprengett, nem fog-e
valamikor beavatkozni Hellas dolgaiba, merthogy azok hazassiga
folytdn mdr rd is tartoznak. fgy aztdn sszehivta Helena 8sszes
kérgjét, és arrdl szénokolt nekik, hogy valamennyijiiket sérelem
érte, egész Hellast aldztdk meg, a nék legkivaldbbjat adtik fele-
ségiil a barbarok kozé, mintha koziilitk egy sem volna mélté ra.
(63) Mindezt elmondva mentegette Tyndaredst, kérte, legyenek
elnéz6k iranta, 6t csak megtévesztették az ajandékok, mindenért
Paris a felelds, bizonygatta, meg Priamos; és hadjdratra buzditott

¥ Atreusszal és Thyestésszel egyiitt & is Pelops fia, a peloponnésosi Troizén
kiralya.
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Tréja ellen, menjenek mind, hiszen amennyiben valamennyien
hadba szallnak, j6 reményiik lehet arra, hogy beveszik. Marpe-
dig ha az sikeriil, mindegyikiik béven ejt majd zsdkmanyt, amel-
lett pedig kivételes folddarab urai lesznek, Tréja ugyanis az 6sz-
szes kozil leggazdagabb varos, lakosait viszont petyhtidtté tette
a puhdny életmdd... Egyébként neki, Agamemndnnak szdmos ro-
kona él Azsidban, Pelops-leszdrmazottak, azok 8t tdmogatni fog-
jak, mert gytlolik Priamost.”

(64) ,,Ennek hallatdra egyesek hdborogni kezdtek, mert maguk
is csakugyan az egész Hellast ért becstelenségként értelmezték a
torténteket, masok viszont hasznot reméltek hizni a hadjaratbdl,
mindenesetre ugy hirlett, hogy Asia a nagy lehet8ségek és a tul-
aradé gazdagség foldje. Ha Menelaosszal szemben maradnak alul
Helena feleségiil kérésében, azt nem vették volna zokon, éppen
ellenkezbleg, még oriilnek is neki, Parist azonban mindannyian
megvetették, s ki-ki 6nndn magat érezte a hazassagtdl megfosz-
tottnak. fgy aztdn meglett a hadjérat, Agamemnén kiildéttje visz-
szakovetelte Helenat, mint akinek gorog né 1étére gorog férfihez
kell feleségiil mennie.”

(65) ,,Ezt meghallva a tréjaiak azon méltatlankodtak, Priamos
is, de legf6képpen Hektdr, hogy Paris térvényesen, apja kezébdl
kapta feleségiil Helenat, Helena maga is egyiitt kivant élni Parisz-
szal, s a gorogok mégis ilyen szégyentelen koveteléssel mernek
el8éllni. Azt valaszoltak tehat, hogy tudjak, a gorogok csak tirii-
gyet keresnek a hdbordra, 6k viszont, erésebbek 1évén, hdborut
nem kezdeményeznek, az esetleges tdmadast ellenben visszave-
rik. Es a tréjaiak elviselték a hossztira nytlé hdbordskodast meg
a sok viszontagsdgot — mert ha nem volt is annyi, mint ameny-
nyirél Homéros beszél, foldjiikket mindamellett végigdultdk és
sok harcosuk esett el - mégpedig azért, mert tudtdk: a gérogok
igazsdgtalanul cselekszenek, Paris azonban semmi felréhatdt
nem kovetett el. (66) Ha nem igy volna, vajon elt(iri-e akdrme-
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lyik tréjai, akdrmelyik fivére vagy az apja, hogy mds polgarok
életiiket veszitsék, és az egész vdrost a teljes megsemmisiilés
fenyegesse az 8 torvénytiprasa miatt, holott lehet8ségiik volna
Helena kiszolgéltatdsa aran megmenteni magukat? De a tréjai-
ak, ahogyan beszélik, még kés6bb, Paris haldla utdn is Trdjdban
tartottdk, Déiphoboshoz*® adtdk feleségiil Helenat, mintha vele
valami nagy jot 8riznének a varosban, és félnének, hogy magukra
hagyja 8ket. (67) Pedig Helena, ha kordbban Paris irdnti szerelme
marasztotta Trdjaban, miért akart volna tovabbra is ott marad-
ni - ha csak, ahogyan beszélik, bele nem szeretett Déiphobosba
is? FoltehetSleg meg tudja gydzi a trdjaiakat, hogy adjdk ki 6t,
erre a tréjaiak készek lettek volna. Ha azonban Helena netan félt
a gorogoktdl, el6bb fontoldra kellett volna vennitik a békekotés
feltételeit - mert a gérogok is szivesen szabadultak volna a hdbo-
rutdl, oly sokan és legjobbjaik vesztek oda... Csakhogy nem volt
igaz a ldnyrablds, a tréjaiak nem szolgéaltattak okot a hdbordra,
minek folytdn bizvast remélték, hogy feliilkerekednek - mert az
emberek, ha jogtalansdgot szenvednek valamiben, végsSkig ki-
tartanak igazuk mellett.”

d (68-70)

(68) ,,Hidd el, nem mdasként tortént ez, mint ahogyan én elmon-
dom. Sokkal hihetébb, hogy Tyndareds 6nszantdbdl 1épett ro-
konsagra Azsia kirdlyaival, hogy Menalaos sajat kéréi balsikerén
keseredett el, hogy Agamemndn azon aggddott, nem fogjak-e le-
igazni Hellast a Priamos-fiak - hiszen ahogy & hallotta, ugyancsak

“© Déiphobos is Priamos 6tven fidnak egyike volt, de Homérosnal minddssze
huszonkettejiik szerepel név szerint; Paris haldla utdn fivérével, Helenosz-
szal mérkézve nyerte el Helena kezét, miért is Menelaos Tréja bevétele utdn
megolte és holttestét kegyetleniil megcsonkitotta.
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Azsidbdl szdrmazé nagyapja, Pelops, szintén Oinomaosszal*! 1éte-
stilt rokonsaga révén lett a Peloponnésos ura. De a tobbi férangt
szintén csak azért indult kozosen a hadjaratba, mert mindannyian
személyesen is sérelmezték, hogy elestek a hdzassagtdl, nem am
azért, mert Paris beleszeretett egy ismeretlen nébe, az apja pedig
engedte, szélljon hajéra és jarjon a gyanus dolog végére - mindez
allitélag nem sokkal azutdn, hogy Tréjat bevették a gorogok, és
apja, Laomedén meghalt...! (69) Az sem volt ok, hogy a tréjaiak
késébb, mar a hdbora folyaman, sok szenvedésiik ellenére sem
Paris életében, sem a haldla utdn nem szdndékoztak kiadni He-
lenat, noha a kedvezd fordulathoz fikarcnyi reményiik sem ma-
radt - Helenat, aki beleszeretett egy idegen férfibe, holott eleve
még val6szinii sem volt, hogy kapcsolatba keriilhet vele, aztdn
hazdjat, rokonait és férjét elhagyva szégyenletes médon és olyan
emberek kozé szokott, akik gytlolték... Mindezt pedig senki sem
akadalyozta, nem is tild6zték, sem amikor, méghozza gyalogszer-
rel, a tengerpart felé menekiilt, sem minekutdna hajéra szillt,
ahol egyébként vele egylitt utazott Théseus oregecske, irdnta
nyilvdnvaléan gytilolettel viseltetd anyja is. (70) Paris haldla utdn
pedig, s &t, mint beszélik, szerette, Déiphobos asszonya lett, an-
nak megfeleléen, gondolom én, hogy Aphrodité neki is feleségiil
igérte - és eszébe sem jutott visszamenni férjéhez, Menalaoshoz,
ahogyan a tréjaiak sem voltak hajlandék Helenat kényszertien ki-
adni egészen a varos bevételéig... Mindebbdl semmi sem igaz, de
meg sem torténhet - ahogyan az elmondottak mellett a kévetke-
z6 sem.”

1 Oinomaos a Peloponnésos északkeleti részén épiilt Pisa kirdlya volt; lednyat,
a hires-szép Hippodameiat sokan kérték feleségiil, 6 az apai aldast annak
a kérének {gérte, aki kocsiversenyben legy6zi 8t, de galdd fortéllyal mind-
egyiket megdlte; csak Pelopsnak sikertilt az eszén tuljarnia, s ezzel Hippoda-
meiat és a kirdlyi tront is megszereznie.

142



(11) ARROL, HOGY TROJAT NEM VETTEK BE

111 (70-154) Didn befejezd eszemefuttatisa

a (70-110)

Homéros azt mondja, hogy a tébbi gorog, bar kevésbé voltak érin-
tettek, mind részt vett a hadjaratban, egyediil Kastér és Polydeu-
kés, a leginkabb sértettek nem csatlakoztak. (71) Hidnyos tuda-
sat paldstolandd, Homéros elcsodalkoztatja ezen Helendt, aztdn
a maga nevében azzal menti fol a fivéreket, hogy mar kordbban
meghaltak.* Marmost az nyilvanvald, hogy Helena elrablasa ide-
jén éltek. Utana viszont kivartdk volna, hogy Agamemnon tiz évet
eltoltson a sereg toborzdsaval, s 6k nem vették azonnal tild6z6be
névériiket, hatha sikertil - kivaltképp a tengeren® - utolérniiik,
s ha nem, Ggy a maguk seregével kiizdenek meg érte? (72) Nem
indultak-e azon nyomban Théseus ellen, bar az gérog volt és azok
kozott is a legkivaldbb, amellett nemcsak sokak uralkoddja, de
baratja Héraklésnek és Peirithoosnak, s olyan szovetségesekkel,
mint a thessalok és a boiétok? Ok azonban Paris ellen nem in-

2 Mint kevéssel fentebb (36. jegyz.) és hasonld okokbdl, itt is érdemes idéz-
ni a Diéntdl minddssze utaldsszertien emlitett Homéros-részletet (Ilias 3,
236-244), melyben Helena, aki Tréja egyik bastyajardl szemléli a csatateret,
szdmos éltala ismert gordgst ismer fel és nevez meg Priamosnak, fivéreit
azonban sehol sem latja: ...kettdt hasztalanul keresek, két nép-tagold hést, / 16-
betdrd Kastdrt s az 5kolvivé Polydeukést, / két testvérem, akit velem eqy anya sziilt
avildgra. / Tdn a kies Spdrtdbdl el sem jéttek a haddal? / Vagy pedig eljéttek bdrkdn,
mely a tengeren dt szdll, / s most nem akarnak a férfiak iitkézetébe vegyiilni, / félve
a szégyentdl s a redm zuduld szidalomtdl? Szélt; pedig Gket mdr elfedte az életadé
fold / ott Lakedaimdnban, szeretett mezején a hazdnak.

A gbrég mitolégidban ugyanis a Dioskurosokat szoros kapcsolat flizte a ha-
j6zashoz, 8ket tekintették a hajésok véddinek: ha az drbéc tetején megjelen-
tek az elektromos kisiilés fényei (ma ezeket Szent Elmo tiizeinek nevezik),
abban az § oltalmazé jelenlétiiket l4ttak.

143



Dién Chrysostomos

dultak, hanem vértak tiz évig, mig az Atreus-fiak dsszetoboroz-
tak a sereget... Tulajdonképpen érthet§ lett volna, ha Tyndareds
is csatlakozik, a kora cseppet sem akaddlyozta, (73) végtére sem
Nestdrnél, sem Phoinixnél nem volt id8sebb, s azoknak nem is
volt nyomdsabb okuk a felhdboroddsra, mint neki, az apanak.
Amde sem 6, sem fiai nem mentek, szdindékukban sem allt hadjé-
ratot inditani: 8k szabad akaratukbdl adtak ki Helendt, az sszes
kérd koziil Parist részesitve elényben, részint a tréjai birodalom
nagysaga, részben személyes tulajdonsagai miatt — mert jellemre
senkinél sem volt alabb vald. Ok tehat nem mentek el a hdbortba,
és senki a spartaiak koziil, hazugsag 1évén az is, hogy a spartaiakat
Menelaos vezette, s hogy Spartdban § uralkodott, bar Tyndareds
még élt. (74) Csakhogy példatlan lett volna, ha Nest6r, mar akar
induldsa el6tt, akar kés6bb, Tréjabdl hazatérbben, 6regsége okan
atengedi fiainak a kiralyi hatalmat, Tyndareds viszont Menelaos
javéra lemond réla - 14thatéan ebben is sok az ellentmondas.

Mikor a gorogok célhoz értek, a tréjaiak eleinte megakada-
lyoztdk, hogy kikossenek, Prétesilaos* ki akarta ugyan kénysze-
riteni a partraszallast, de tobbedmagdaval egyiitt elesett, igyhogy
fegyversziinetet kotottek, dsszeszedték halottaikat és dthajéztak
a Cherronésosra;* Prétesilaost ott temették el. Aztan hajdikkal
elkanyarodva szalltak partra és elpusztitottak néhany vérost.
Paris Hektdrral a vidék egész lakossdgat Tréjaba menekitette,
csak a tengerparti kisvarosokat hagytdk sorsukra, mindentitt se-
gitséget nyujtaniuk nem lehetett. A gorogok utébb megint leha-
joztak késébbi kikotdjiikkhoz, éjszaka titkon partra szalltak, fallal
keritették hajéikat és drkot is haztak, félvén Hektdrtdl és a tré-
jaiaktdl - nagyon ugy késziiltek, mint akik maguk lesznek az ost-
romlottak.

“ A thessaliai Phylaké kirdlydnak fia.
A Cherronésos a Dardanelldk (gérég nevén Helléspontos) eurdpai oldalédn,
nagyjabdl Tréjaval szemkozt hizddé hosszu félsziget neve.
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(76) Egyesek mindenben egyetértenek Homérosszal, de azt 4l-
litjdk, hogy sehol sem beszél a fal elkésziiltérdl, mert koltemé-
nyében késébb*® Apolldn és Poseiddn a folydk vizét zuditjék rd és
romba déntik. Es nem is lehet annal hihet8bb semmi, mint hogy
a falak talapzatat vizzel drasztottdk el: a folyék ugyanis a mai na-
pig aztatjék ezt a vidéket és rengeteg hordalékot sodornak a ten-
gerbe.

(77) A tovabbiakban aztdn hol adtak csapdast, hol meg kap-
tak, de csatarendben vivott {itkzet nem nagyon esett; a véddék
szdma és batorsdga miatt dvakodtak a véros kozelébe hatolni.
A gorogoktsl csak portydkra és csetepatékra telt, bar igy halt
meg a még gyerekkord Tréilos, Méstér?” és tobben mdsok is. Achil-
leus ugyanis szakértGje volt a kelepcének és az éjszakai rajtatités-
nek. (78) Igy cserkészte be és &lte meg kis hijan Aineiast az Ida
hegyen és sokan mdasokat is Tréja vidékén, s foglalta el a rosszul
8rzott eréditményeket - a gorégoknek ugyanis nem volt hatalma
a vidék felett, egyediil a tdborukra korlatozédott. fme a bizonyiték:
Tréilos sosem a falak tovében edzett, még kevésbé a varostdl tavol,
de a gorogok sem a Cherronésos foldjét muvelik,* ha urai Tréja vi-
dékének, és a bort sem Lémnosrdl* hozzdk nekik.*

(79) A gordgok tehat rosszul élltak a hdbordban, semmi sem
ugy alakult, ahogyan remélték, mikézben a tréjaiakhoz folya-
matosan és mind nagyobb szdmban 6z6nléttek a szovetségesek.
Helyzetiiket pestis és éhség nehezitette, vezéreik meghasonlot-

% Jligs 12, 17-33. Dién nyilvanvaldan szamit arra, hogy olvasdi pontosan emlé-
keznek az érintett Ilias-részletre, kovetkezésképpen nem felejtették el, hogy
az istenek csak a hdbord befejezte utdn romboljdk le a falakat, s hogy ehhez
nyolc (!) folyé vizét egyesitik, melyeket aztdn a falak déltével megint régi
medriikbe vezetnek vissza.

¥ Mindkett6jiiket Priamos emliti, Ilias 24, 257.

# Thukydidés 1, 11.

¥ Mai nevén Limnos, sziget Tréjatdl mintegy hetven kilométerre nyugatra.

0 lias 7,467 k.
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tak egymassal - de hat tobbnyire igy szokott ez lenni azokndl,
akiknek rosszul megy a sora. (80) Nem tudvén teljes egészében
leplezni az igazsdgot, ezt Homéros is beismeri, amikor arrdl be-
sz€l, hogy Agamemnén gytilésbe hivta a gérogoket, és szinleg
a sereg visszavonuldsat igérte, nyilvanvaléan azért, mert a tobb-
ség belefaradt és szivesen hazatért volna,”* mire a harcosok mar
6zOnlottek is a hajékhoz; Nestdr és Odysseus csak nagy nehezen
tartdztattdk fel 8ket, valami jéslatot szedtek el§ és bizonygattak,
hogy maér csak rovid ideig kell kitartaniuk. (81) A jéslat szerzdjé-
rél azonban a koltemény kordbbi részében Agamemnédn kijelen-
tette, hogy joslatai sohasem teljesedtek...”?

Mindezeket sorra véve tehat Homéros lathat6lag nem veszi
teljesen semmibe olvasdit, hanem valami mddon ragaszkodik az
igazsdghoz, hacsak nem kivétel a lanyrablas, mert annak meg-
torténtét nem maga mondja el, helyette Hektdr szapulja miat-
ta Parist,>® Helena panaszolja fel Priamosnak,”* vagy maga Paris
emlékezteti rd a vele bizalmas kettesben 1évé Helenét™ - pedig
ezt minden masndl vildgosabban és a legnagyobb gonddal kellett
volna elbeszélnie. Ahogyan a parviadal koriilményeit is: (82) de
mert nem mondhatta, hogy Parist Menelaos megdlte, tires bé-
kokkal ajandékozza meg, s nevetséges gyézelemmel, merthogy

5t [lias 2, 1-210. Itt Dién ismét biztosra veszi, hogy hallgatéi-olvaséi jél isme-
rik az el6zményeket: hogy dlméban Zeus biztatta Agamemnént - egyébként
csupdn Achilleus dicséségét dregbitendd -, inditsanak mésnap altaldnos
tdmaddst Tréja ellen, akkor bizton beveszik a vérost, s hogy Agamemnén
természetesen kész elfogadni Zeus més célzatu, eleve félrevezetdnek szant
javaslatat, de mert ugy vélte, azzal tudja legjobban tdmaddsra serkenteni
a csakugyan faradt gordg sereget, ha a zeusi lizenetben {gért sikert emlitve
ugyan, mégis a hazatérést javasolja nekik.

Ilias 1, 108.

Ilias 3, 39 kk.

Ilias 3, 173.

Ilias 3, 438.
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o
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torik a kardja.** Hat nem tudta volna Parisét haszndlni, ha egyszer
annyira er&sebb volt nala, hogy élve és dsszes fegyverével egyiitt
a gorog arcvonal felé vonszolta? Az kellett, hogy a sisakszijaval
fojtogassa...? (83) Hazugsdg Aias és Hektér pdrviadala is, befeje-
zése pedig egyenesen bargyd: megint Aias a gy&ztes, de nincs is
tovabb, megajandékozzadk egymadst, mint afféle jébaratok.

Ezutdn azonban Homéros ismét az igazat mondja, a gérogok
csatavesztését és futdsat, Hektér vitézkedését meg a rengeteg
halottat, ahogyan megigérte, s ily médon akarata ellenére vala-
miképpen Achilleus dics8ségét is dregbiti. (84) Hanem azért szé-
mara Tréja kedves az istenek elStt, mondatja is Zeusszal, hogy
valamennyi véros koziil, ahdnyra csak a nap siit, legjobban Tré-
jat szereti, és Priamost meg a népét. Kocka fordultaval persze,

% [lias 3, 344-376. Di6n igencsak véazlatos utaldsa ezittal is csak a homérosi
szoveg alapjan érthetd igazan. Ott a kimért pdlydn egymds kézelébe megdlltak, /
és kelevézeiket rdztdk, eqymdsra diihédten. / Ekkor Alexandros kivetette nagydrnyu
dzsiddjdt, / s meghajitotta az Atreidést vele domboru pajzsdn; / csakhogy az érc
hegye elgorbiilt, nem térte keresztiil / azt az erds pajzsot; mire mdsodikul Meneld-
os / rontott rd érccel, Kronidéshoz kiildve fohdszdt: /,,Zeusz, te hatalmas, tedd,
hogy biintessem, ki el8szdr / sértett: fényes Alexandroszt; kezem &ltal igézd
le; / hogy kés& unokdink is borzadjanak attdl: / sérteni azt, aki megvendégeli
szivesen 8ket.”/ Szdlt, s hosszidrnyt gerelyét csévdlva vetette, / s meghajitotta
a Priamidést vele domboru pajzsdn. / TiindSklS pajzsdn dttort az erésnyelii ddrda,
/ és remekelt-diszt vértjén behatolva megdllott: dtellent, ldgyéka folétt dtszelte az
ingét; / dm Paris elfordult, s kikeriilte az éjszinii véget. Atreidés meg eldrdntotta
ezlistszdgii kardjdt, / és a sisak gombjdra csapott: de a kard azon ekkor / hdrom- s
négyfele tort tiistént, s kiesett a kezébdl. / Féljajdult Meneldos, a tdgterii égre te-
kintve: /,,Zeusz atya, nincs nalad pusztitébb isten az égben: / hittem mar,
hogy Alexandrosz blinhédik a blinért: /s fme, a kard eltort a kezemben, s
hasztalanul szallt markombdl kelevézem is, 8t nem {itétte keresztiil.”/ Szdlt,
s nekisz6kve sisaktarajdt megfogta azonnal, / s megforditva, a vértes akhdj csapa-
tok fele huizta. / Gyonge nyakdn fojtotta Parist sokhimzetii szija, / mely tartotta, az
dlla alatt kifesziilve, sisakjdt. / S elvonszolja taldn, s nyer is evvel fényes érok hirt, /
Aphrodité, Zeus ldnya ha nem veszi észre azonnal, / és a ledlt bika bérét el nem tépi
az dlldn, / hdt izmos keze igy csak iires sisakot ragadott el.
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ahogy mondani szokds, & is gyokeresen megvaltozott, tgyhogy
alegkegyetlenebb médon pusztitotta el az Gsszes varos kozott leg-
kedvesebbjét, mégpedig egyetlen ember vétke miatt - ha ugyan
elkovette azt a vétket egydaltalan... Mindamellett Homéros sem
tagadhatta el Hektdr tetteit, hogy gy6zott és a hajékig iildozte
a gorogoket, hogy azok legjobbjait elfogta a félelem vele szemben,
hol Arésszel vetették 6t egybe, hol meg harci kedvét mondtak lo-
bogé langhoz hasonlatosnak, de ki nem 4llt ellene koziiliik egyi-
kiik sem,”” mert Hektér oldaldn Apollén allt, fontrél pedig széllo-
késsel és mennydorgéssel Zeus biztatta. (85) Errél Homéros nem
szandékozott ilyen nyiltan szdlni, de mert ez volt az igazsag, és
elbeszélésébe mar belefogott, nem tudott tobbé kihatralni beldle:
megjeleniti a soron kovetkezd szorny(l éjszakat, a gordg tébor-
ban uralkodé levertséget,” Agamemndn débbenetét és sirdmait,
azonkiviil az éjszakai tandcsiilést, a javaslatot, hogy menekiilje-
nek, s az Achilleushoz intézendd kérelmeket, hitha & segithetne.*

(86) Mdsnap Homéros megajandékozza Agamemndnt némi
hasztalan vitézkedéssel,® ugyszintén Diomédést, Odysseust és
Eurypylost, Aiasrél elmondja, hogy derekasan kiizd, de mindjart
ezutan a trdjaiak kerekednek feliil, Hektér pedig a gorog falakig
és hajokig nyomul elére.®! Ezt elmondva Homéros nyilvanvaléan
az igazat és valdban megtorténtet mondja, vagyis a tényekbdl
merit, ha viszont a gorogoket dicséiti, tele van ellentmonddssal,
tehat mindenki szdmadra vildgos, hogy hazudik. Aias példaul két-
szer gy6zi le Hektdrt hidba, el8szor a parviadalban, utébb ismét
a kédobdssal,®? Diomédés szintén legybzi Aineiast,® de § sem ér

57 Tlias 15, 262 kk.
58 lias 9, 1 kk.

% Ilias 9, 79 kk.

6 Jligs 11, 510.

¢ Jlias 11, 1 kk.

6 Tlias 14, 409 kk.
6 TJlias 5, 297 kk.
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el vele semmit, csak a lovait veszi el, bar az nem bizonyithatd.
(87) Aztdn meg: nem volt mivel kedveskedjék a gordgoknek, hat
el8adta, hogy Diomédés megsebesitette Arést® és Aphroditét...!*
Mindebbdl vildgos, hogy Homéros a gérogoknek kedvez és Sket
akarja dicséiteni, de mert igazat mondani nincs mddja, tanacs-
talansdgaban képtelen és istentelen allitdsokra vetemedik - és
rendszerint igy jarnak azok, akik hadildbon allnak az igazsaggal.
(88) Kordntsem tandcstalan viszont, mi nagyszertit és csod4-
latost mondjon Hektdrrdl, réla ugyanis - én legaldbb tgy gon-
dolom - megtortént eseményeket mond el. Bezzeg menekiil nala
hanyatt-homlok a gorogok osszes jeles harcosa, még neviiket is
emliti, példdul mikor azt beszéli el, hogy sem Idomeneus® nem
tartott ki, sem Agamemndn, sem a két Aias, csupan Nestdr, bar
csak kényszer(iségbdl, kis hijan meg is 61ték; Diomédés sietett a
segitségére és kis ideig derekasan kiizdott, de aztdn egyszeriben
hétat forditva menekiilt & is - 4llitélag Zeus villimai® rettentet-
ték vissza... (89) Homérosnal Hektdr végiil 4tjut az drkon, ostrom
ald veszi a hajokat védg falat,”® szétzdzza a kapukat, a gorogok
hajéik k6z¢€ szorulnak, az egész hdbord mar a satrak kozott folyik,
Aias a hajék borddzatardl vesz részt a harcban, mignem Hektér
leszoritja onnan s akkor elmenekiil,® néhany hajé égni kezd...
(90) Itt nincsen Aineiast sebbel-lobbal menekits Aphrodité,”® sem
halanddsebezte Arés,” sem semmi mas ilyesfajta hihetetlen epi-
z6d, igaz dolgok vannak csak, a megtorténtek hasonmdsai. Ek-
kora vereség utdn a gorégok képtelenek voltak megint felvenni

¢ TJlias 5, 846 kk.
6 Ilias 5, 330 kk.
6 Jlias 8, 78-81.

7 lias 8, 167-171.
8 Ilias 8, 78 kk.

® Jlias 16, 101 kk.
7 lias 5,311 kk.
" lias 5, 825 kk.
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a harcot, amellett az 6nbizalmuk is odalett az elszenvedett su-
lyos fiaskétdl, hogy sem az arok, sem a fal nem hasznélt nekik, s a
hajékat sem sikeriilt megvédeniiik. (91) Hol volt akkora hatalom,
ki lett volna az a lebirhatatlan, isteni erej(i férfi, hogy beavatko-
zdsaval megmentse a mar tonkreverteket? Mert a myrmidonok”
sokasdga ugyan mekkora volt a teljes tréjai sereghez képest?
Vagy mennyit ért Achilleus batorsaga, aki nem most vonul majd
el8szor csatdba, és a kordbbi évek sordn sokszor vivott kézitusat,
de sem Hektért nem Glte meg, sem semmi nagy tettet nem vitt
véghez, legfeljebb a még gyerekkoru Trdilost kaszabolta le?

(92) I1d4ig jutva Homéros mér egyaltaldn nem torddik az igaz-
saggal, hanem eljut a szégyentelenség legmagasabb fokara, egy-
tél egyig felkavarja és ellentétesre hangszereli az eseményeket,
kozonségére pedig fittyet hany, azok ugyanis - latta - az eddigie-
ket még az istenekkel kapcsolatban is igencsak konnyen elhitték,
mas kolték és irék viszont, akiknél az igazat olvashattdk volna,
nem voltak; 6 véallalkozott elsének {rni a tréjai haborurdl, de kol-
teménye szdmos generdciéval a hdboru utdn késziilt el, amikor
a tények ismerdi és leszarmazottjaik mar elenyésztek, csupan ho-
malyos és bizonytalan szébeszéd maradt fenn, ahogyan a nagyon
régi dolgokrdl szokott, s amellett Homéros az egyszerli emberek
sokasaganak kivanta verseit el6adni, rdaddsul feldicsérve a goro-
g0k teljesitményét, hogy céfolatra a tdjékozottak se véllalkozza-
nak. (93) Igy aztén volt mersze megverselni a val4sdg fonakijat.

Achilleus példaul, mikor a hajétébor elfoglaldsa utdn a gorogok
tdmogatdsara megjelenik, bar inkdbb csak kényszerbdl, s hogy
a maga b8rét mentse, a trdjaiak hatralnak valamelyest és nyom-
ban visszahtdzdédnak a hajéktdl, elalszanak a langok is, nyilvan

2 A thessaliai myrmidénoknak Achilleus volt a kirdlya, kévetkezésképpen
hozz4 hasonléan a parancsnoksaga alatt 4116 kételék szintén nem vett részt
a harcokban; a hajéknal elszenvedett vereség utdn azonban, sugallja Didn,
Achilleus és myrmidénjai 6nmagukban eleve elégtelenek lettek volna a ha-
dihelyzet gydkeres megvaltoztatasara.
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mert Achilleus tdmadésa olyan varatlanul kévetkezett be; s aho-
gyan a tobbi tréjai visszavonult, maga Hektér is a falak mogé,
a tabort 6vezd keskeny teriiletsdavba hizddott, de csak 1épésrél
1épésre, szembeszallva a tdmaddkkal, ahogyan maga Homéros
mondja...”” (94) Mikor aztdn Gjra megiitkoztek egymadssal, Achil-
leus bamulatosan kiizdott harcosaival, sok tréjait és tréjai szovet-
ségest megoltek, egyebek kozt Lykia kirdlyat, Sarpédént™ is, aki
allitélag Zeus fia volt; s mikor a foly6 gazljandl vonultak visz-
sza, szintén sokan estek el koziiliik,”> bar id6rél id8re tobbszor is
szembefordultak a gorogokkel.

(95) Hektdr ekdzben kivart, rendkiviili érzéke 1évén ahhoz,
hogy csak a megfelel§ pillanatban avatkozzék harcba. Amig tehat
Achilleus a téle telhetd legjobbat nyujtotta és friss erében volt,
Hektér nem kereste vele a parviadalt, csak a térsait lelkesitet-
te. Utdbb aztdn észrevette, mar farad, el8bbi lendiilete jécskan
megtort, de hat nem kimélte erdit a harcban: kifdrasztotta a szo-
kottnal tobb vizet hompolygetd folyd, melyen vigyazatlanul kelt
at, Paidn fia, Asteropaios,’® megsebesitette, Aineias szembeszallt
és huzamos ideig kiizdott vele, mégis a neki tetsz6 pillanatban és
sértetlentil vonulhatott vissza, Agéndrt pedig hidba vette tild6z6-
be, nem tudta beérni,” holott Achilleus éppenséggel utolérhetet-
len gyorsasagardl volt hires. (96) Mindebbdl a harc miivészetében
jaratos Hektér szdmdra vildgossa valt, hogy konnyd lesz Achil-
leust legy&znie, tehat magabiztosan csapott 3ssze vele a siksdg
kozepén. Eleinte meg-meghdtrélt, mintha menekiilne, részint
harci kedvét puhatolva, részint mert farasztani akarta, vagyis hol
helyt allt, hol menekiilt, s mikor észrevette, hogy nem birja az

7 Ilias 16, 301-305.

7 lias 16, 481 kk.

7 lias 21, 1 kk.

7 lias 21, 165 kk.

77 Ilias 21, 544 kk. Homérosndl Achilleus nem Agénért, hanem az & képében
Apollént iildzi.
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iramot és elmarad mogotte, akkor sarkon fordulva nekirontott
a szinte mar fegyvereit hordozni sem igen képes Achilleusnak;
Osszecsapott vele, megolte és fegyvereit is zsdkmanyul ejtette,
ahogyan ezt Homéros’ elmondja. Szerinte egyébként Hektdr il-
dozdbe vette, de megszerezni nem tudta Achilleus lovait, azokat
a gorogok maguknal fogtdk. (97) Achilleus testét nagy nehezen a
hajékhoz mentette a két Aias, 8ket ugyanis a nekibatorodott és
magukat mdr gyGztesnek tekintd trdjaiak a szokottndl lanyhdb-
ban (ild6zték, mert az Achilleus ragyogé fegyverzetét magara 6lté
Hektdr vérfiird6t okozva ild6zte a gorog sereget egészen a hajé-
kig, ahogyan Homéros is elismeri. Csak a leszdllé éjszaka akada-
lyozta meg, hogy valamennyi hajét felgyujtsak.

A dolgok igy torténtek, Homéros sem tudta semmiképpen el-
titkolni az igazsdgot, azt éllitja tehat, hogy Patroklos tdmadott
a myrmiddnokkal, de Achilleus fegyverzetét dltotte magéra, &t
olte meg Hektdr, igy jutott Hektér a fegyverek birtokdba. (98) De
hét feltételezhet8 Achilleusrdl, hogy a tabor végveszélyben van
ugyan, a hajok mar égnek, a vész kis hijan hozza is elért, Hek-
tér meg azt mondogatja - hallotta - nincs néla kiilénb harcos,
Zeus is mellette 4ll és neki mutat kedvezd jeleket, 6 azonban, ha
valdban segiteni akar a gorogokon, kivald harcos 1étére a satra-
ban henyél, és a nala sokkal aldbbvalét kiildi? Es parancsba adja,
hogy tdmadjanak teljes erdvel, szoritsdk vissza a trdjaiakat, de
egyszersmind azt is, hogy ne szélljon szembe Hektérral?” Hiszen
ha egyszer Patroklos kivonult, gy gondolom, nem téle fliggott,
kivel széll szembe... (99) Kevésre becsiilte tehat Patroklost és
nem bizott benne, mégis dtengedte neki hadinépét, fegyverze-
tét és lovait, mint aki sajat dolgairdl a legrosszabb dontést hoz-
za, vagyis a teljes pusztulds mellett dont? Aztdn meg konyorog

7 [lias 17, 75 kk. Homérosnal Hektér az Achilleus fegyverzetében harcol$ Pat-
roklost gy&zi le, ahogyan a folytatasbdél mindjéart kidertil.
7 Ilias 18, 14.
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Zeushoz, térjen vissza Patroklos a fegyvereivel és harcosaival,
minekutdna ilyen eszteleniil ndla harcban jobb férfi ellen kiild-
te, akinek kihivasat a legderekabb gorogoknek sem akarddzott
meghallaniuk, (100) s akirél Agamemnén nyiltan megmondta,
hogy téle Achilleus is fél és nem szeretne vele szembekeriil-
ni...? llyen dontések kovetkeztében, mondja Homéros, Achille-
us elvesztette a tarsat és szamos harcosat, ugyszintén kis hijan
a lovait, azonkiviil fegyvertelen maradt. Amit Achilleus soha-
sem idéz el8, hacsak nem 6riilt, s ha mégis az, bizonyosan meg-
akadalyozza benne Phoinix.

Amde Achilleus nem akarta, mondja Homéros, hogy a goré-
g6k hamar szabaduljanak a veszélybdl, miel6tt még 6 megkapta
volna a kértéritést, meg aztdn a haragja egyaltalan nem csilla-
podott. (101) De vajon mi akadélyozta, hogy csatasorba élljon,
ameddig neki tetszik, aztdn folytassa a haragot? A dolog kovet-
kezetlenségét felfogva, Homéros homdlyosan arra utal, hogy va-
lami jéslat marasztotta, miszerint ha satrat elhagyja, minden-
képpen meghal - ami leplezetleniil gydvasdggal vadolja Achille-
ust, legaldbbis ugyanez a jéslat megengedte neki a hazahajézast,
miutdn Osszekiilonbozott Agamemndnnal. Arrdl nem beszélve,
hogy anyja révén torténetesen hallott Patroklos sorsardl, akit
- mint mondta - sajat fejéhez hasonlatosan szeret, élni sem akar
tovabb, ha & meg taldl halni. (102) Es amikor észrevette, Pat-
roklos nem tudja emelni a ldndzsat, a landzsaval felérd tobbi
fegyvert adta neki, attél mar nem tartva, hogy azokat sem birja
majd, pedig a csata sordn, mondja Homéros, ez tortént...»

Csakhogy ha Osszes kifogdsat el6adna valaki, az ugyancsak
hosszura nyulna. De az odafigyelének a hazugsdg onnénmagat te-
szi lathatéva, igy aztdn még a szilikagyuak elStt sem tisztdzatlan,
hogy Patroklos csak afféle helyettes, vele cserélte fel Homéros
Achilleust, mert igazi sorsat eltitkolni igyekezett.

8 Ezt a mondatot (Es ... tértént...) Arnim szdgletes zaréjelben kozli csak.
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(103) Attdl tartva azonban, hatha valaki Patroklos sirjat is ke-
resi majd - amiképpen, vélem én, a Tréjandl elesett tobbi hds
sirjat mind latogatni lehet - ezt megel8zendd kijelentette, hogy
szdmdara nem késziilt kiilon sir, Achilleusszal egyiitt van eltemet-
ve.!! Nos héat Nestér, mikor Antilochos csontjait hazavitte, nem
kivant egy sirban fekiidni a fidval, bar az miatta esett el®? - Achil-
leus csontjait viszont Patrokloséival vegyitették...?

Homéros minden 4ron igyekezett homalyba burkolni Achil-
leus haldlat - mintha nem is Trdja alatt esett volna el. (104) Ezt
azonban lehetetlennek l4tta, minthogy a hagyomany erds volt és
a sirjat is mutogattak, ezért Hektortdl elszenvedett halalat kive-
szi a torténetbdl, és az ellenkez8jét beszéli el: hogy Hektdrt, min-
den harcos koziil a legkivaldbbat, Achilleus teritette le, rdaddsul a
holttestét meggyaldzta és a f6ldon vonszolta egészen a hajétabo-
rig.®* Mdsfel8] Homéros tudta, Hektérnak siremléke van, s a pol-
gartarsai nagyra becstilték, azt éllitja tehat, hogy holttestét Zeus
parancsdra véltsagdij fejében kiadtdk a gorogok; (105) s hogy
bomlasnak ne induljon, arrdl addig is Aphrodité és Apollén gon-
doskodtak. Tandcstalan volt viszont, mit tegyen Achilleusszal,
hiszen neki is egy tréjai kezétdl kellett odavesznie - nem akarta
&t is, mint Aiast, 6nndn maga gyilkosava tenni, elirigyelve a di-
cs8séget legy8z8jétdl -, ndla Paris 6li meg Achilleust, koltemé-
nyében a legsildnyabb és leggydvabb, Menelaostdl hajszal hijan
foglyul ejtett tréjai,® akit folyamatosan szidalmaztat, hogy hit-
vény harcos és gorég szemmel nézve erkdlcstelen, (106) ugyan-
is igy akarja Hektér dicséségét csokkenteni - ambdr lathatéan
Achilleust is sdjtja, sokkal alantasabbd és dicstelenebbé formal-
va a halélat.

©

! Jlias 23, 243 kk.

2 Lasd lentebb, 116. caput.
8 Ilias 22, 395 kk.

4 Tlias 3, 369 kk.

o

3
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Végiil Homéros el8hozza a mar halott® Achilleust és harcba
kiildi, de mert fegyvere nincs, illetve Hektér zsdkmanya lett - és
ezuttal véletleniil az igazat mondta -, az égb6l, Thetisszel ho-
zat Héphaistos-készitette fegyverzetet,® igy aztdn, csak nevet-
ni lehet, Achilleus a tréjaiakat egyediil is menekiilésre készteti,
viszont a tobbi gordgrdl a kolts, mintha ott sem lett volna egy
sem, teljesen elfelejtkezett...” S mert egyszer volt mersze ekkorat
hazudni, az egész torténetet Ssszekuszalta. Innentdl néla az iste-
nek is harcolnak egymassal,® mintegy elismeri tehat, hogy fittyet
hény az igazsdgra. (107) Nagyon gyatran és hitelt nem érdemld
moédon beszéli el Achilleus vitézkedését is: hol a folyéval bonyo-
litja 6t harcba,® hol meg Apollént fenyegeti és veszi (ild6z8be.”
Mindebbdl 1atni lehet, mennyire tandcstalan; ha ugyanis az igazat
mondja, nem ilyen hiteltelen és szdraz. Mikor példaul a tréjaiak ne-
héz kiizdelem utan végiil a varosba menekiiltek, az § el6addsdban
Hektor toretlen batorsdggal a falak el6tt marad, sem apja, sem any-
ja kérésére nem ligyelve, aztdn a varos koriil ered futdsnak, holott
bemenni is volna lehetésége, Achilleus pedig, Homérosnal az em-
berek kozt leggyorsabb, nem tudja &t utolérni.” (108) A gérdgok
ugy nézték Sket valamennyien, mintha valami latvanyossagon vol-
nanak, egyikiik sem segitett Achilleusnak, holott Hektért, aki oly
sokat artott nekik, mind gyil6lték, olyannyira, hogy még a holttes-

% Didn ugyanis az egész beszédben kovetkezetesen ahhoz tartja magat, hogy
a tréjai hdbord gydztese Tréja volt, nem a gdrdgdk, ebben a passzusban ko-
zelebbrdl ahhoz, amit kordbban mar el8adott (Id. 96. és 102. caput), ti. hogy
Hektdér nem Patroklost 6lte meg, mint ahogyan az Ilias rank maradt szdve-
gében olvashatd, hanem éppenséggel Achilleust.

8 lias 19, 1 kk.

¥ Ilias 20, 490 kk., 21, 1 kk., 526 kk.

% lias 21, 385 kk.

® lias 21, 211 kk.

% Tlias 21, 599 k.

" Ilias 22, 21 kk.
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tén is sebet iitSttek. Ennek utdna kimegy a falak mogiil Déiphobos,”
vagyis inkabb Hektdr megtévesztésére az & képét 61té Pallas Athé-
na, és a parviadal sordn elcseni Hektér dardajat;” Homéros ugyan-
is nem talalt haldlnemet Hektdr szdmadra, valamiképpen megszédi-
tette a hazudozas, s igy tulajdonképpen mintegy dlmaban beszéli
el a parviadalt. Mindenesetre ennek a parviadalnak a kériilményei
leginkabb a rémalmokhoz hasonlatosak.

(109) Idéig eljutva Homéros lemond a folytatasrdl, koltéi té-
mat nem taladl mar benne, s hazugsdgai sincsenek tobbé az inyé-
re. Csupan valamiféle temetési versenyjatékokat fliz még hozza,”
azt is folottébb nevetséges mddon, azonkiviil Priamos kirdly ut-
jat a gorog taborba Achilleushoz, amit a gorogok koziil senki sem
vett észre, és Hektdr kivaltdsat.” Viszont sem a trdjaikat segiteni
jott Memndn, sem az amazdnok tetteirdl,*”® pedig csodélnivaldk
és nagyszertiek voltak, nem volt mersze szélni, ahogyan Achille-
us halélarél sem, Tréja bevételérdl sem... (110) Homéros ugyan-
is, vélem én, visszariadt attdl, hogy a régdta halott Achilleus
szdmara Ujabb haldlt koltson, a veszteseket és megfutamoddkat
gy6ztesnek, a diadalmaskodé Tréjat foldig romboltnak mutassa.
A kés@bbi szerz8k azonban, részint téle félrevezetve, részint mert

hazugsagai hitelre talaltak, ezekrdl is batran {rtak mar.

b (111-154)

(111) Miutén a hajékhoz segitségiil érkez8 Achilleust Hektér meg-
olte, a trdjaiak a hajék kdzelében éjszakaztak, mint kordbban is,

2 Lsd 40. jegyz.

* [lias 22, 289 kk.

* Ilias 23, 257 kk.

* lias 24, 141 kk.

% Memnén és az amazénok trdjai hdbortuban viselt dolgairdl részletesen az tn.
,homérosi eposzok” beszélnek, kdzelebbrdl az Aithiopis, melyb8l mindéssze
néhany sor 6rz8dott meg.
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hogy a gorogoket ellendrzésiik alatt tarthassak; azt gyanitottdk
ugyanis, hogy éjszaka menekiilni prébalnak. Hektér - sikerein
érzett orommel - visszatért a varosba sziileihez és feleségéhez,
aseregnél Parist hagyva hétra. (112) Paris és a tréjai hadnép aludt,
ami természetes is, hiszen faradtak voltak és nem vartak semmi-
féle rajtaiitést, amellett pedig dolgaik minden tekintetben jél ala-
kultak. Ekdzben Agamemnén tandcskozott Nestérral, Odysseusz-
szal és Diomédésszel, utdna csendben vizre huztdk a hajék java
részét, bar lattak rajtuk, hogy az elmult nap folyaman kis hijan
elpusztultak, ami menekiilésiiket lehetetlenné tette volna, s nem
kis résziik csakugyan elégett, korantsem egyediil Prétesilaosé.”
A munka végeztével pedig elhajéztak a Cherronésosra, szamos
foglyon kiviil felszerelésiik nem csekély részét is hatrahagyva.

(113) Hajnalban, mikor a dologra fény deriilt, Hektér habor-
gott, alig birt magaval, és szidta Parist, hogy a mar markukban
tartott ellenséget szokni engedte; a trdjaiak pedig felégették
a satrakat és zsdkmanyul ejtették az ott hagyott értékeket. A go-
rogok viszont tandcskoztak - mar biztonsdgban, Hektérnak és
ovéinek ugyanis nem &llt készenlétben hajérajuk, hogy atkel-
jenek hozzdjuk -, s egyhangulag a hazatérés mellett dontottek,
mert rengeteg elesettjiik volt, rdadasul a legjobb harcosok koziil.
Fonndéllt azonban a veszély, hogy a tréjaiak hajdkat épitenek és
azokon utazva tdmadnak Hellasra. (114) Ezért aztdn kénytelenek
voltak maradni - s mint kezdetben, kalézkod4sbdl éltek -, hatha
egyezségre juthatnanak a mar faradd Parisszal, és barati viszonyt
teremtve térhetnek haza. igy déntottek és cselekedtek, és marad-
tak Tréjaval szemkozt.

Ezalatt érkeztek meg a tréjaiak segitségére Aithiopidbdl Mem-
ndén, az amazdnok a Pontos® mell8l, azonkiviil szdmos més sz6-

7 Lésd 45. jegyz.
% Teljesebb nevén Pontos Euxeinos (azaz ,,vendégszeret tenger”), vagyis a
mai Fekete-tenger; ennek délkeleti partvidékét, kozelebbrdl a mai torsk
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vetséges is, tudomast szerezve Priamos és Hektdr sikereirdl s hogy
a gorégok szinte mind ott vesztek; egyeseket a rokonszenv hozott,
masokat a Tréja hatalmdn érzett félelem, hiszen nem a veszte-
seknek és bajbajutottaknak, hanem a gy8zteseknek és a masokat
lebirénak akar mindenki segiteni... (115) A gorogok szintén kiil-
dettek maguknak tdmogatdst otthonrdl, mar amit lehetett, mert
Hellason kiviil mar senki sem torédott veliik. Meg is kaptak ott-
honrdl Neoptolemost, Achilleus épp csak serdiil fidt, a kordbban
betegsége miatt semmibe vett Philoktétést, és mds efféle gyenge
és szegényes segitséget. Ezek megérkezése utdn, némileg fellé-
legezve, megint athajéztak Tréja ald, falat vontak maguk koré,
a kordbbinal kisebbet, de nem az el6z8 helyén, a tengerparton,
annak csak a kiemelked§ részét foglalték el. (116) Hajéik egyik ré-
sze ott horgonyzott a falak védelmében, a tobbi szemkdozt a Cher-
ronésosnal maradt, s mert semmi reményiik nem volt a gy8ze-
lemre, csupdn megegyezésre torekedtek, ahogy emlitettem, nem
céltudatosan harcoltak, hanem mondhatni kétértelmiien, inkdbb
a hazatérésre gondolva.

Tobbnyire tehat a térbecsalds és a rajtaiités eszkozét alkal-
maztak. Egy alkalommal, mikor hevesebb harc alakult ki, mert
egy erdditett pontot akartak fegyverrel bevenni, Aiast Hektér
fegyvere teritette le, az apjat védd Antilochost pedig Memnéné.
(117) Memnént magat is megsebesitette Antilochos, sebesiilten
széllitottdk el onnan, de Gt kdzben meghalt. Ugy alakult, hogy
ezuttal a gorogoknek is voltak szerencsés napjaik, nem mint ko-
rdbban. A hirneves Memnén haldlos sebet kapott, az amazén ki-
ralynét,” aki vakmer8en megrohamozta és felgyujtani prébalta
a hajokat, tengerészdardaval 6lte meg, hajéjardl célozva Neop-
tolemos, Parisszal Philoktétés nyila végzett. (118) Gondterhelt

Trabzon vilajet teriiletét tekintették (egyebek kozt) az Skori gordgok az
amazénok otthonanak.
* A legenda szerint Penthesileia.
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volt tehat a hangulat a tréjaiak kozott, hatha sosem szakad vége
a hdborunak, s gy&ztes l1étiikkre sem nyernek vele semmit. Pria-
mos is mds emberré valt Paris haldla utdn, buskomor lett és ret-
tegett Hektérért. A gorogoket azonban Antilochos és Aias haldla
sokkal mostohdabb koriilmények kozé juttatta, kovetkezésképpen
kovetséget menesztettek, hogy targyaldst kezdjenek a békérél;
azt igérték, elvonulnak, mihelyt megkototték és eskiivel szentesi-
tették a békét, s tobbé nem vezetnek hadjaratot sem 6k Asia, sem
a tréjaiak Argos ellen. (119) Javaslatukat Hektér nem fogadta el,
mert a tréjaiak, mondta, sokkal erésebbek, a megerdditett gorog
tabort rohammal bevehetik; f6ként azonban Paris halédla b8szi-
tette fel 6t. Csak akkor egyezett bele a békekdtésbe, mikor apja is
kérlelni kezdte, sajat dregségére, fiai halalara és arra hivatkozva,
hogy a varos lakosai szintén szabadulndnak mar a haborutdl. Ki-
kototte azonban, hogy a gérogok fizessék meg a tréjaiak hdbori-
ra forditott koltségeit, tovdbba adjanak valami elégtételt azért,
hogy a legcsekélyebb jogtalansdgot nem szenvedve hadat inditot-
tak elleniik, orszagukat hosszui évekig fosztogattdk, és sok derék
térfit megoltek, koztiik Parist is, holott Paris részérél 8ket sem-
miféle sérelem nem érte, minddssze kivdnatosabbnak taldltdk
a tobbi kérénél, s feleségét Hellasbdl szerezte ugyan, de az erre jo-
gosultak adtak hozza. (120) A béketadrgyalasra kikiildott Odysseus
tiltakozott és kifejtette, hogy nem kevesebb kart okoztak, mint
amennyit elszenvedtek, a hdboruért pedig a trdjaiakra haritot-
ta a felel@sséget: vannak nék seregestdl Asidban is, sziikségte-
len volt Parisnak onnan Hellasba menni lednykérébe, aztdn haza
menet kinevetni a gorogok legjelesebbjeit, mert vagyonaval dia-
dalmaskodott folottiik. Amellett nem egyszertien lednykérés tor-
tént, az § figyelmiiket nem keriilte el, hogy Paris ennek iirtigyén
a gordg viszonyokba akart fondorlatosan beavatkozni. A tovab-
biakban tehat, javasolta Odysseus, az ilyesmit, minthogy mind-
két félre tengernyi baj szarmazott bel8le, meg kell sziintetni,
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még akkor is, ha Pelops kozvetitésével mar 1étezik a tréjaiak és
az Atreus-fiak k6zott bendsiilés és rokonsdg.'® (121) A kértérité-
sen Odysseus csak nevetett: nincs pénze a gorogoknek, az otthoni
szegénység miatt tobbségiik most is nkéntesen vesz részt a had-
jaratban (amit csupdn azért mondott, hogy a tréjaiakat lebeszélje
a Hellas ellen inditand hadi véllalkozasrél). Ha pedig az illendé-
ség kedvéért elégtételt kell adniuk, 6 megtalalja a médjat. Hagyni
fognak a gorogok Tréjaban egy Athéndnak szentelt, gyonyor( és
hatalmas fogadalmi ajandékot ezzel a felirattal: ,,Engesztel4 ado-
many a gorogoktdl a trédjai Athénadnak.” Ez nagy dicséséget hoz
majd Tréjara, ami pedig Sket, gorogoket illeti, a vereségiiket fogja
tanusitani... (122) Helendt Odysseus szintén arra buzditotta, hogy
miikodjék kozre a békekotésben, s Helena 6romest segitett neki,
mert nehezen viselte, hogy a kozvélemény szerint miatta szen-
vednek annyit a tréjaiak. A békeszerz8dés tehat 1étrejott, a trdja-
iak és a gorogok italdldozattal szentesitették - Homéros azonban
ezt is hazugsdgga véltoztatja, bar tudta, hogy igy tortént: 6 azt
mondja, hogy a trdjaiak megszegték az egyezséget,'™ melynek
betartdsara kolcsondsen eskiit tett Hektdr és Agamemnén, meg a
tobbi vezérek, miszerint sem a gorogok nem inditanak Asia ellen
hadjaratot, mig Priamos és leszarmazottai uralkodnak, sem Pria-
mos leszdrmazottai a Peloponnésos, Boidtia, Kréta, Ithaka, Phthia
és Euboia ellen - mert egyediil ezeket a gérog tdjegységeket emel-
ték ki, (123) a tobbire vonatkozdan a tréjaiak nem Shajtottak eskiit
tenni, de azokkal az Atreus-fiak sem torddtek. Az eskiitétel utdn

10 [ 4sd 30. caput és passim.

11 Dién az Iliasnak arra az epizédjdra céloz itt, amikor Paris azt javasolja, hogy
a hdbor folytatdsa helyett dontsdn az § és Menelaos parviadala: ha & gyéz,
Helena Tréjdban marad, ha Menelaos, akkor vissza kell térnie Hellasba
(3,59 kk.); javaslatat mindkét sereg elfogadja, a vezérek aldozattal és eskiivel
szentesitik (3, 209 kk.), ezt azonban megszegi a tréjai Pandaros, aki Athéna
felbujtdsara nyilat 16 ki Menelaosra (4, 58 kk.).
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fejezték be a gorogok nagy miviiket, a lovat,'® a tréjaiak pedig
bevontattdk a vrosba, s mert a kapun nem fért 4t, a fal egy ré-
szét bontottdk le, innen az a nevetséges torténet, hogy Tréjat a 16
vette be... A gorog sereg tehdat ilyen médon, békeszerzédést kot-
ve hajézott el. Helenat Hektér Déiphobosszal hazasitotta Ossze,
aki fivérei koziil rajta kiviil a legderekabb volt. (124) Apja mint
a legboldogabb ember halt meg, szomorisagot csupan elesett fiai
miatt érzett. Maga Hektdr hosszu éveken keresztiil uralkodott,
s Asia legnagyobb részét meghdditva, id8s kordban halt meg, ott
temették el a varos elétt. A trént fidra, Skamandriosra hagyta.'®
A tréjai habord tehat igy zajlott le, de biztosan tudom, ezt sen-
ki nem fogja elfogadni, a gondolkodé embereken kiviil mindenki
hazugsagnak mondja majd, nemcsak a gorogok, hanem ti is. A ra-
galmazas ugyanis szerfolott megneheziti a tisztan latast, ahogyan
az is, ha valakit hosszt idén keresztiil félrevezettek. (125) Mert
vizsgaljatok csak meg, félretolva a kézhiedelmet és sajat el&ité-
leteiteket, mennyire nevetséges az ellentétes valtozat:'* hogy
egész hadsereg rejtézik el a I6ban, ezt azonban, noha igazmondé
josuk is van, a tréjaiak koziil nem veszi észre és nem is gyanitja
senki, azaz 6nnén maguk engedik be az ellenséget Tréjaba; vagy
az, hogy a kordbban vereséget szenvedett gorog sereg egyetlen
harcosa elégnek bizonyul, fegyverteleniil felbukkanva és pusz-
tan a hangjaval, hatraldsra késztetni sok ezernyi tréjait,' s hogy
ugyanaz késébb, fegyvere nem 1évén, hat kap az égbdl, legydzi

12 Vagyis Didn felfogdsdban a hires-nevezetes trdjai falé volna az a ,,gyénydrd
és hatalmas” fogadalmi ajandék, melyet Odysseus igér a tréjaiaknak (lasd
121. caput).

103 Az ismertebb viltozat szerint Hektdr fia Astyanax volt, akit a Diénéhoz ké-
pest hagyomdanyos valtozat szerint a Tréjat elfoglalé gorogok megdltek.

4 Innentdl kezdve egészen a 129. caput végéig Arnim szdgletes zaréjelben
kazli a szoveget.

105 Ez természetesen Achilleus (Ilias 18, 225 kk.) - Dién a felsoroldsban egyetlen
nevet nem emlit.
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és megfutamitja az el6z8 nap még gybztes tréjaiakat, mind va-
lamennyit és megint egy szal-egyediil, (126) tovabba hogy utébb
ezt a paratlanul nagyszerd h8st megdli, maguk a tréjaiak mond-
jak, egy mindenkinél sététebb lelk(i gazember,'* meg aztdn hogy
masvalaki'® hal meg, az § fegyvereit azonban ett6l a masvalakitél
zsdkmanyoljdk, illetve hogy a vezérek koziil egyediil neki nem ké-
sziilt siremléke; de ilyen az is, hogy egy masik goroégot, egyikét
a legjelesebbeknek, bar annyi éven keresztiil részt vett a haboru-
ban, nem valamelyik ellenséges harcos veszeijti el, hanem sértett
dithében maga 6li meg magat, annak ellenére, hogy a legfenn-
koltebb és finomabb modort szévetséges hirében 4llt...°* (127) Es
ez a kolté, eldljaréban bejelentve ugyan, hogy a tréjai habora-
rél fog irni, a legszebb és legnagyszeriibb eseményeket elhagyta,
még a varos bevételérdl sem szamolt be!

A kovetkezd részletek viszont szerepelnek a verses formaban
elmondottak kozott: Achilleus, miutdn a gorégok vereséget szen-
vedtek, nem is egyszer, és kordntsem csak a sereg tobbi alakulata,
hanem sajat harcosai is, egyediil maradt tulélg; rendkiviili fordu-
latot idézett el8 az eseményekben, mert 6 dlte meg Hektdrt, az
& életének viszont Paris vetett véget, a legalantasabb tréjai, ahogy
maguk a trdjaiak mondjdk; mikor Patroklos meghalt, Achilleust
raboltak meg és az & fegyvereit zsdkmanyoltak, Patroklost pedig
nem temették el. (128) S mert Aiasnak volt siremléke, azonkiviil
mindenki tudta, hogy élete Trdja alatt ért véget, Homéros Aia-
sa, legy6z8jét a hirnévtsl megfosztandd, magamagat 6li meg...!
Aztén: a gorogok menekiil6ként, csendben hajéztak el Asidbdl;
satraikat felgyujtottak; hajétdborukat elfoglalta, a falat ostrom-
mal bevette Hektér; fogadalmi ajandékot szenteltek Athéndanak,

196 E7 Paris, akit legkeményebben Hektdr kritizal, Ilias 3, 39 kk.

17 Ez Patroklos, akit az Iliasban maga helyett kiild harcba Achilleus.

198 Ez Aias, Telamon fia, akinek 6ngyilkossdga Homérosnal nem keriil el§, csak
a tagabb értelemben vett Tréja-hagyomany ismeri.
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rajta a legy8zottek szokdsos felirata (mit sem szdmit, Homérosnal
mégis 8k vették be Tréjat!); a faléban seregnyi ember rejt8zott,
a tréjaiak pedig gyanisnak taldltdk ugyan az ajdndékozast, és ugy
dontottek, hogy elégetik vagy feldaraboljak a lovat, de egyiket
sem tették, hanem ittak és aludtak, holott Kassandra'® jéel8re
figyelmeztette 8ket... (129) Hat csakugyan, nem dlomképekhez,
elképeszté hazugsagokhoz hasonlé mindez? Héros miivében, az
~Almok”-ban latnak az emberek olyan dlomképeket, hogy egy-
szer latsz6lag meghalnak és elraboljak a fegyvereiket, aztdn meg
foltamadnak és fegyvertelentil is harcba ereszkednek, néha azt
képzelik, ildoznek valakit, vagy az istenekkel beszélnek, vagy
minden kényszeritd ok nélkiil ongyilkossagot kovetnek el, s oly-
kor elfordul, hogy repiilnek vagy a tengeren jarnak. igy hat Ho-
méros koltészetét joggal mondhatnénk afféle dlomnak, mely ra-
addsul kusza és homadlyos.

(130) De a fentebb mondottak mellett érdemes figyelembe
venni valami mést is. Teljes megegyezés van abban, hogy a go-
rogok maér a tél bedlltaval indultak haza Asidbdl, ennek folytdn
a hajéraj nagyobb része ott veszett Euboia partjaindl. Azonki-
vill nem is egyiitt hajéztak el mindannyian, mert viszaly tdmadt
a seregben és az Atreus-fiak kozott, aztdn egy résziik Agamem-
nénhoz, a méasik Menelaoshoz csatlakozott, a tobbiek pedig,
akikrél Homéros az Odysseidban megemlékezik, kiilon indultak
haza - mert csupan a dolgaikban szerencsések szoktak egyetér-
teni és kirdlyuknak szolgélatkészen a rendelkezésére 4llni (ilyen
koriilmények kozt Menelaos sem helyezkedett volna szembe
fivérével kozvetleniil annak jététeménye utan''?), a legy8zottek
és dolgaikban sikertelenek esetében viszont minden sziikség-
képpen zlirzavarosan alakul. (131) Amellett a megfélemledett

19 Priamos jéstehetségli ldnya.
10 Didn arra céloz, hogy Menelaos voltaképpen Agamemnodn jététeményeként
kapta vissza Helenat.
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és visszavert sereg tavozik fejveszetten a hdboru szinterérdl,
az ottmaradas kockdzatdt nem véllalva, a diadalmaskodé fél,
a maga er6forrdsain kiviil szdmos fogoly és tetemes zsdkmdny
birtokdban mindaddig kivar, mig helyzetiik teljesen biztonsa-
gossa nem valik, s mert urai sajat orszdguknak és mindennemd
sziikségletiiket b6ven kielégithetik, nem kertilhetnek tiz éves
ellendllds utdn a pusztulds kozelébe.

A hazaérkezd gorogoket otthon fogadd koriilmények szintén
vereségiik és tekintélyvesztésiik nem is aprdcska bizonyitékai.
(132) Mert nem igen szokds Osszeeskiidni olyanok ellen, akik
gy6znek vagy sikereket érnek el: azokat csodéljak és mélyen tisz-
telik, a fiaskét vallottakkal szemben viszont csak megvetést érez
a kiilvilag és a hozzajuk kozel allok koziil is nem egy. Agamem-
nént veresége miatt nyilvanvaldan lenézte a felesége, Aigisthos
tehat ratort és konnyen diadalmaskodott felette, a gorogok pedig
a maguk részérdl Aigisthost kirdlyukka nyilvanitottdk - de hat
elképzelhetetlen, hogy Aigisthos megélheti Agamendnt, ha haza-
tértekor csakugyan oly nagy dicsGséget és hatalmat szerzett Asia
meghdditdsdval! (133) Aztdn ott van Diomédés, akit egyetlen har-
cosnal sem becsiiltek kevesebbre a hdbort folyamaén, sziil6f6ldjé-
rél mégis szamfizték, ahogyan Neoptolemost is, mar akar a goro-
g0k, akdr mdsok; mert a tréjai vereség miatt nem sokkal késébb
mindjiiket el(izték a Peloponnésosrdl és Pelops egész nemzetsége
odalett, helytiket Héraklés kordbban erétlen és semmibe vett fiai
foglaltak el a dérokkal ™!

(134) Odysseus szdndékosan késleltette a hazatérést, részint
szégyenében, részint mert helyzetérdl baljds sejtései voltak; igy

1 Mint "Héraklés utédainak visszatérése”, igy élt az dkori gérogok tudatdban
az a torténelmi fordulat (modern térténettudomény errdl mint ,,dér vén-
dorlds”-rél beszél), mely Kr. e. 1100 tdjan véget vetett az in. mykénéi kul-
tardnak, mely utdn az dkori gorog torténelem hosszu, jé6 hdrom évszazados
,sOtét korszaka” kdvetkezik.
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esett, hogy a kephallén'"? fiatalsdg Pénelopé kéréje és javai dézs-
méldja lett. Es Odysseus barétai koziil senki sem 1épett kozbe,
még az egészen kozel lakd'* Nestér sem, olyannyira elesettek és
tehetetlenek voltak a hadjarat valamennyi résztvevéi. Pedig épp
az ellenkez8nek kellett volna torténnie, ha gy&ztesek: hogy min-
denkiben fél§ tiszteletet ébresztenek, s hogy artalmukra lenni
senki nem mer.

(135) Menelaos pedig egyéltalin nem ment haza a Pelopon-
nésosra, hanem maradt Egyiptomban, s odajéttének ismérve
egyebek kozt az is, hogy tartomdnyt neveztek el réla - biztosan
nem azért, mert Ut kozben és csak kis idére jott. Itt & feleségiil
vette a kirdly lednyat, és részletesen beszamolt a papoknak a had-
jaratrdl, semmit el nem hallgatva. (136) Ezt alighanem Homéros
is tudja és sejtteti is, mikor arrdl beszél, hogy haldla utdn az iste-
nek Menelaost az élysioni mez8kre kiildték, ahol nincsen hava-
zas, sem zivatar, hanem évhosszat felhStlen az égbolt és enyhe
a hémérséklet - Egyiptom pedig pontosan ilyen vidék."** A dolgot,
ugy vélem, néhdny késébbi kolté is pedzette: egyik tragédiakolts
ugyanis elmondja, hogy alig érkezett haza Helena Tréjabél, Ores-
tés az életére tort, csakhogy elble eltlint Helena, mellette a fivérei
tiintek fel; s ezt aligha frhatta volna le, ha Helenat késébb a gorog
fold lakéjanak és Menelaos feleségének latjak.!

(137) A gorogok tehdt ilyen szerencsétlen és szdnalmas allapot-
ba jutottak a hdboru utdn, a tréjaiak hatalma és hirneve viszont

12 Kephallénia (a mai Kefalonia) sziget lakdi; kozvetlentil a - Korinthosi 8bsltsl
nyugat irdnyban mintegy 50 kilométerre elterilé - sziget mellett htizédott
a kis Ithaka szigetecske, Odysseus birodalma.

13 Nest6r kiralyi székhelye ugyanis a Peloponnésos nyugati partjan épiilt Pylos
volt.

14 Odysseia 4, 561 kk.

15 Didn ezuttal Euripidés Orestésére céloz (1625 kk.), melynek befejezd részében
Apollén adja tudtdra Orestésnek, hogy 6 mentette meg Helena életét, aki
ezentul az égilakdk kdzott fivéreivel egyiitt a hajésok oltalmazdja lesz.
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tovabb erdsodott; egyfel Sl Hektédr hajérajjal és jokora haderdvel Gt-
nak inditotta Aineiast, aki elfoglalta Eurdpa leginkabb istenaldott
foldjét, Italiat, masfelSl Helenos eljutott Hellas kozepéig, s a Thes-
salidval szomszédos Epeiros és a molossosok kiralya lett.'*® Marpe-
dig az-e val6szin(, hogy a vesztes fél hajézik legy8zdje foldjére és
szerez naluk kiralyi hatalmat, vagy az ellenkezdje, hogy a gy&ztes
megy a vesztesekhez...? (138) Es miért van az, hogy Tréja pusztu-
ldsa utdn mind Aineias, mind Anténdr,"” mind Helenos ovéikkel
egylitt nem d4m barhova méshova, hanem Hellasba és Eurépdba
menekiiltek, hogy nekik nem Asia valamelyik vidékét tetszett el-
foglalniuk, 8k egyenest azok foldjére hajéztak, akik Sket eliildoz-
ték...? S hogy mi okbdl lettek kirdlyai mas, bar korantsem apré vagy
nevesincs orszagoknak, holott egész Hellast elfoglalhattdk volna?
Nos, ettdl eltiltotta ket eskiijiik. Mindamellett Helenos nem kis
darabot, Epeirost szakitotta ki Hellasbdl, Anténdr a venétek és az
Adria menti legdusabb foldteriilet ura lett, Aineias kirdlyi hatalma
pedig kiterjedt egész Italidra, amellett § alapitotta a vildg legna-
gyobb vdrosat..."* (139) Kordntsem az valdszindi, hogy megtehet-
tek ilyesmit honukbdl eliild6zo6tt, sorsvert emberek, hanem hogy
oriilhettek, ha valaki letelepedni engedi 8ket. Meg aztdn mekkora
anyagiak és haderd birtokdban értek célt, mindeniitt ellenségeik
lakta vidékeken 4t menekiilve? Véarosuk porig égett, odaveszett
mindentik, s a jé er6ben 1év6knek és fiataloknak puszta életiiket is
nehéz volt menteniiik, nem hogy gyerekeikkel, feléségiikkel, szii-
leikkel és vagyonukkal egytitt koltozhettek volnal Rdaddsul vérat-
lanul és reményeiket meghazudtolé médon pusztult el a varosuk,
nem hagyhattak el szép nyugodtan, mint akik szdmara ezt szerz8-
dés szavatolja... Csak az torténhetett, ami ténylegesen tortént.'??

116 Epeiros: Gordgorszag (és részben Albania) Adriai-tenger menti vidéke.
17 Lasd 37. jegyz.

18 Azaz Rémat.

1 Vagyis hogy nem a gorogok, hanem a tréjaiak gydztek.

166



(11) ARROL, HOGY TROJAT NEM VETTEK BE

(140) Hekt6rrél pedig azt mondjék, hogy miutén a gorogok el-
hajéztak, rengeteg ember sereglett a varosba, mert a szévetsége-
sek nem mind kivantak hazatérni, s amellett Hektdr észrevette:
Aineias nem viselné el, ha részt nem kapna a hatalombdl, erre
ugyanis Priamos {géretet tett neki, mihelyt a hdbortnak vége
és ellizte a gorogoket. Ezért aztdn Hektdr gyarmatositd kiilonit-
ményt szerelt fel, a koltségeket nem kimélve, és teljes jéindulattal
annyi résztvevét kiildott, ahdnyat Aineias igényelt. (141) Kijelen-
tette Aineiasrdl, hogy mélté a kirdlyi trénra, s hogy hatalma ne
legyen az 6vénél sziikdsebb, mindamellett jobb volna ehhez mas
orszagot keresnie, s nem is esnék nehezére megszereznie az ural-
mat egész Eurdpa felett, ha pedig ez sikertil, az 6 utédai - bizvast
remélheti - mindkét foldrész urai lesznek, mig csak nemzetsé-
glik fennmarad. (142) Aineias elfogadta Hektdr javaslatat, részint
hogy kedvére tegyen, részint mert tobbet is remélt elérni. llymé-
don a gyarmat alapitdsa megvaldsult, szerencse kedvelte embe-
rek ereje és észjardsa hatalmassa tette akkor és azéta is.'?® Mikor
pedig Anténdr Aineias késziilédését szemlélte, benne is vagy éb-
redt, hogy Eurdpdban trénhoz jusson - megszervez8dott tehat
egy masik gyarmatosité kiilonitmény is. Kettdjiikon kiviil He-
lenos, Déiphobosszal szemben esett mell§zését'? folpanaszolva,
szintén hasonléra kérte apjat, kapott is hajdkat és haderét, agy-
hogy a szinte kindlkozé Hellasba hajézott és elfoglalta mindazo-
kat a részeit, melyektél eskiije nem tiltotta. (143) De az Argosbdl
menekiil§ Diomédés, tudomdst szerezve Aineias vallalkozdsardl,
hozz4d ment el, mert kdlcsondsen békét és baratsagot kotottek,
téle kért és kapott segitséget, minekutdna elbeszélte Agamem-
nén és jomaga viszontagsagait. Aineias befogadta Diomédést egy-

120 Didn természetesen Rémdra és a rémai birodalomra gondol, mert a rémai
hagyomany is Ugy tudta, hogy Romat az Aeneasszal Italidba érkez8 trdjaiak
alapitottdk.

121 L4sd 40. jegyz.
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néhany hajéjaval, s mikor a teriilet egészének birtokaba jutott,
rabizta hadereje egy részét is. (144) KésGbb a déroktdl ellizstt go-
rogok, més lehet8séget nyomordsagos helyzetiikben nem taldl-
van, Asidba menekiiltek, Priamos és Hektér mintegy baratoknak
és szovetségeseknek tekintett leszdrmazottaihoz, akik jéindula-
tdan engedélyezték, hogy Lesboson és mas tagas foldteriileteken
telepedjenek meg.

Aki mindennek a hagyomény hatdsdra nem ad hitelt, vegye
tudomadsul, hogy képtelen szabadulni a porhintéstdl, kiilonbsé-
get tenni hazugsdg és igazsdg kozott. (145) Mert az, hogy egyii-
gyl emberek hosszd ideje hisznek valamit, kordntsem erds érv,
még az sem, hogy a hazugsdg mar a korabbiak kozbeszédében ér-
vényestlt - de hat sok masrdl is vannak eltérd vagy egymdsnak
ellentmondé vélemények. Mint ahogyan akar a perzsa hdbord-
rdl is: egyesek azt allitjak, hogy a salamisi litk6zet késébbi, mint
a Plataiai mellett vivott csata,'?* mdsok szerint viszont Plataiai a
haboru végpontjat jelentette, ahogyan ezt egyébként mindjart az
események utén frasban is lefektették. (146) Csakhogy a tobbség
nem a tényeket ismeri, csupdn szébeszédet hall, méghozza az ese-
mények kortdrsai is, a masodik és harmadik nemzedék pedig mar
teljességgel tdjékozatlan, flinek-fanak barmit elhisz, a skiritdkat
példaul spértai hadoszlopnak nevezik, pedig ahogyan Thukydi-
dés'® mondja, sosem voltak azok, Harmodiost és Aristogeitént
pedig, akiket mindenki mdsnal jobban becsiilnek az athéniek,
a varos felszabaditéinak és tyrannosdl8knek'? tekintik. (147) De
mi sziikség emberi dolgokat félhanytorgatni, mikor elhiszik és
el is merik mondani, hogy Kronos megférfiatlanitotta Uranost,

122 A salamisi titkzet ddtuma 480, a plataiai csatdé 479,

12 Dién téved: Thukydidés nem a (mdsoktdl is ismert) skirita, hanem a pitanéi
hadtest spartai voltét tagadja (1, 20).

124 Thukydidés 1, 21; a Diéntdl folemlitett hiba abban van, hogy Thukydidés
szerint a hdrom tyrannos-fit koziil egyediil Hipparchost 6lték meg, a hatal-
mat kézben tarté Hippiast (és fiatalabb fivérét, Thessalost) viszont nem.
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Kronost pedig Zeus? Mert ami ostobasagot egyszer kitaldlnak, azt
utébb rendszerint nem elhinni lesz majd ostobaség.

Szeretném azonban Homéros védelmére felhozni, hogy nincs
abban banté szdndék, ha hazugnak ismerjiik el. El8szor is egyéb
hazugsagai eltorpiilnek az istenekkel kapcsolatosak mellett, mas-
felél ezek némileg hozzasegitették az akkori gorégoket, hogy ne
essenek kétségbe, ha netdn Asiabdl jott ellenfél hoz rajuk habo-
rut, arra ugyanis szamitani lehetett.’> Marpedig nem kifogésol-
hatd, hogy gordg 1évén minden médon az 6véinek kivant haszna-
ra lenni. (148) Ilyen fortélyos megolddssal mésutt is sokan élnek.
Magam legaldbbis hallottam egy médrdl, aki szerint a perzsdk
elbeszélése a Hellasban torténtekrdl egyetlen pontban sem fe-
lel meg a valésdgnak. Naluk Dareios'? Naxos'?” és Eretria'?® ellen
kiildte csapataival Datist'?® és Artaxerxest,'*® akik a varosok bevé-
tele utdn visszatértek a kirdlyhoz; mikor Euboia mentén horgo-
nyoztak, néhany hajé attikai foldre tévedt - nem tobb hasznal -,
ahol tdmadt egy kis csetepaté a hajésok és az ottani lakosok ko-
z6tt;! (149) utdébb aztdn Xerxés'? vonult Hellas ellen, Thermo-

12 Di6n itt megint a perzsdk ellen vivott hdborira gondol.

126 perzsa kirédly (Kr. e. 522-486); 6 tdmadott el8szor Hellasra, a gordgok a Ma-
rathén mellett vivott csatdban (490) visszavonuldsra kényszeritették. Dién
el8addsdban a torténeti tények és nevek szerepelnek ugyan, de a veliik kap-
csolatba hozott tdrténések minden ponton a perzsa vereség elhomalyosita-
sat szolgaljak.

127 Sziget az Egei-tengerben, nagyjabdl féluton Gérdgorszag és Torokorszag kozott.

12 V4ros Euboia szigetének nagyjabdl a kozepén.

12 Artaphernésszel egylitt a Dareiostdl Hellas ellen kiildstt perzsa sereg ve-
zére.

130 Artaxerxés (t8bb perzsa kirdly neve) helyett az el6z8 jegyzetben szerepld
Artaphernésnek kellene itt szerepelnie; Didn téved.

B Ez a,,csetepaté” volna a Hellast tdmadd perzsa haderd és a gorogok kozott
490-ben, Marathdén mellett lezajlott, és a valésdgban fényes gordg gybze-
lemmel végzddatt titkozet.

132 perzsa kirdly (Kr. e. 519 - Kr. e. 465), akinek a Salamisndl és Plataiainal vivott
titkozet (121. jegyz.) utdn kellett megverten tdvoznia Hellasbdl.
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pylaindl™ legy8zte a spartaiakat, még a kiralyukat, Leénidast is
megolte, bevette és foldig rombolta az athéniek varosat, aki nem
menekiilt, azt rabszolgdjava tette, s mindezt megcselekedve, a go-
rogoket pedig adéfizetésre kotelezve tért vissza Azsidba... Hogy az
egész merd hazugsag, nem titok, de mert megvan a valdszintsé-
ge, nem lehetetlen, hogy a hadjarat torténete a kirdly parancsara
jutott el népeihez, hogy kétségbe ne essenek. Ha tehat Homéros
ugyanigy tett, mélté a bocsdnatunkra.

(150) Egy tdjékozatlan ember azonban azt mondhatnd: ,,alap-
talanul pocskondidzod a gordgoket”. Hat igen, nagyot valtozott
a vildg, mdr nincs okunk félni, hogy barki haddal tor rank Asia-
bél, hiszen Hellas médsok uralma alatt van, Asia Ggyszintén. Az
igazsdgot azonban nem lehet félvallrél venni, azonkiviil pedig ha
tudtam volna, milyen meggy6z8 lesz idevdgd mondanivalém, ta-
lan nem is gondolok arra, hogy széba hozzam. Mindamellett 4lli-
tom: nagyobb és sulyosabb gyaldzattél mentesitem a gérogoket.
(151) Mert nem venni be egy védrost kordntsem biin, még az sem,
ha hadat viselnek egy veliik semmiféle kapcsolatban nem 1évé or-
szag ellen, aztan békét kotnek és hazamennek, s ugyandgy az sem
szégyen, ha egy nemes lelk( férfi hasonl¢ férfivel vivott parharc-
ban veszti az életét, s6t elfogadhatja a rd varé haldlt, ahogyan Ho-
mérosndl Achilleus mondja:

bar 6lt volna meg itt Hektor, legjobb dalidjuk.'

De hogy a gorogok legderekabbjanak halalat az ellenség sorai-
ban legaldvaldbb okozza, az mar csakugyan nagy szégyen. Hason-
16képpen iszonyt szégyen, hogyha egy eszesnek és kivételesen

133 Szoros K6zE€p-Gordgorszagban; ezt védte Lednidas hdromszaz spartai har-
coséval a betdrd perzsik ellen.
4 Jlias 21, 279.
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jézannak tekintett gorog'> el8bb birkdkat és marhdkat kaszabol
le, holott a kirdlyokat akarja megdlni, aztdn meg - fegyverek
miatt! - 6nmagéval végez. (153) Es szégyen a tobbi is: rangos
ember fidt, Astyanaxot®®® olyan kegyetleniil, a falakrdl letaszit-
va meg0lni, rdadasul az egész sereg és a kiralyok egyhangt ha-
tarozataval; a szliz Polyxenat' sir mellett lemészarolni és vérét
loccsantani dldozatul az istennd fidnak; az istennek szentelt Kas-
sandrat, Apollén papndjét, Athéna szentélyében megbecsteleni-
teni, bar az istennd szobrdhoz simult - amire nem 4m alantas és
alpdri tettes vetemedett, hanem akinek helye a legjobbak kozott
van;"*® (154) hasonléképpen Priamost, Asia kirdlyat, aggastyan 1é-
tére megsebesiteni, és épp Zeus oltdra mellett, akitSl szarmazott,
aztdn ugyanazon az oltaron felkoncolni - és ezt sem a kdzembe-
rek egyike mtvelte, hanem Achilleus fia,”** holott az apja kordb-
ban vendégiil latta Priamost és az életét is megkimélte;* szin-
tagy Hekabét,*! annyi gyermek boldogtalan édesanyjat megalaz-
tatasul Odysseusnak adni zsdkmanyul, hogy utébb keserveinek

135 Ajas Ongyilkossdgat kordbban mar kétszer is emlitette Didn, okdra és el8z-
ményeire azonban csak most céloz (mert az dtlagos korabeli hallgaté elétt is
ismertek j6l voltak): Achilleus haldla utdn fegyvereit a gérog sereg tanicsa
Odysseusnak itélte oda, amit az Iliasban sokkal jelesebb harcosnak dbrazolt
Aias nem alaptalanul sérelmezhetett; diihében Agamemndn és Menelaos el-
len gyilkos indulat tdmadt benne, de az 8ket védelmez§ Pallas Athéné driile-
tet bocsdjtott ra, s {gy kiszemelt dldozatai helyett a sereg dllatait pusztitotta.

3¢ Hektér fia volt, akinek azért kellett a hagyomdany szerint pusztulnia, hogy
Hektdérnak ne maradjon fid-6rékdse.

137 Priamos legfiatalabb lednya, akibe Achilleus beleszeretett, s akinek még azt
is eldrulta, hogy testének mely pontjan sebezhetd; Achilleus haldla utan
ezért valasztottdk 8t siri dldozatul az istennd (Thetis) fidnak (Achilleusnak).

13 Fz a tettes ugyanis Aias volt.

13 Neoptolemos, aki apja haldla utdn csatlakozott a Tréjat vivéd gorogokhoz.

0 Didn arra a nevezetes epizddra gondol, amikor Priamos elmegy Achilleus-
hoz, hogy Hektér holttestét kikérje téle: Ilias 24, 468 kk.

141 Priamos felesége.
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stlya alatt olyan nevetséges médon kutyava véljon;!# és szégyen,
hogy a gorogok kirdlya Apollén szent szolgdldlanyat, akit felesé-
giil venni az isten irdnti tiszteletbdl senki nem mert, & hazavitte
asszonydaul, minek kovetkeztében haldla is jogos biintetésnek lat-
szik... Hat nem sokkal jobb mindennek nem megtorténni a goro-
gokkel, mint Tréjat bevenniiik...?

142 A késdbbi kolték errdl is tudni vélnek, Ovidius, Metamorphoses 13, 569 kk.
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