GONCZI Gergo

A ,Gall Birodalom” toérténete a forrdsok titkrében

Torténelmi hdttér: a Romai Birodalom vilsdga a I1I. szdzadban

A katonacsdszdrok kordban (235-284) a Rémai Birodalom torté-
nete legsulyosabb valsagdr éli dt. A II1. szdzad gazdasdgi, tdrsadalmi
és politikai szinten teljes visszaesést mutat a II. szdzadhoz képest,
és a principatus hatalmi berendezkedése, struktirdja mdr képte-
len tartés megolddsokat taldlni az egymdst generdlé problémdkra.
A hadsereg hatalmi tényez8vé 1ép eld, csdszdrokat emel fel és buktat
meg. A tdrsadalom fokozatosan militarizdlédik, és a vezet katonai,
kozigazgatasi pozicidkat az ordo equester tagjai toltik be.

A birodalom Valerianus és fia, Gallienus uralkoddsa alatt siily-
lyed a mélypontra (250-es, 260-as évek): a dunai és a rajnai limes
menti provincidk ki vannak téve a germdn tdrzsszovetségek soroza-
tos tdimaddsainak, mig keleten a perzsa nyomds erdsodik. A 250-
es években Gallienus a birodalom nyugati felében, mig Valerianus
a keleti térségben harcol Réma ellenségeivel. Végiil 259/260 tdjin
a birodalmat szornyd csapds éri: Valerianust fogsdgba ejti I. Sapur
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szdszdnida uralkodé Edessa és Carrhae kornyékén, aminek kovet-
keztében a kozponti hatalom 6sszeomlik, és uzurpdtorok lépnek fel
Gallienusszal szemben.

A rajnai térségben Marcus Cassianus Latinius Postumus, Ger-
mania Inferior helytartdja ldzad fel. 259/260-ban ostrom ald veszi
Colonia Agrippinensist (a mai Kélnt), és a vdros bevétele utdn
katondi megglik Gallienus fidt, Saloninust, és a praefectus praetori-
dt, Silvanust. Mire Gallienus felvonulhatott Postumus ellen (a csd-
szért ugyanis az illyricumi ldzadds leverése kototte le), addigra egész
Gallia (kivéve Trisalpina), Germania, Raetia, Britannia és Hispa-
nia mdr az ellencsdszdrhoz partolnak. Igy formélédott ki a nyugati
teriiletekbdl a gall ellencsdszdrok hatalmi bédzisa, amit a torténeti
hagyomdny alapjdn csak ,Gall Birodalomként” aposztrofiltak a
torténészek.

Forrdsok

A gall ellencsdszérok torténetének és kronolédgidjanak rekonstru-
dldsdt rendkiviil megneheziti az irott forrdsok sziikszavisiga, hid-
nyossdga és ellentmonddsossiga. Rdaddsul a rendelkezésiinkre 4116
torténeti beszdmol6k a kdzponti teriiletek csdszdraival (vagyis Gal-
lienusszal, II. Claudiusszal, Aurelianusszal) foglalkoznak tiizeteseb-
ben, igy a gall ellencsdszarokrdl igen keveset tudunk. A f&bb irott
forrdsok kozé sorolhaté Aurelius Victor, Eutropius, az Epitome de
Caesaribus, a Historia Augusta, valamint két kései bizdnci szerzd,
Z.6simos és Zonaras.

Aurelius Victor és Eutropius (IV. szdzad mésodik fele) a méra elve-
szett, valoszintileg Diocletianus idején (III-IV. szdzad forduléjdn),
vagy legkés6bb a IV. szdzad kozepén keletkezett Csdszdrtorténet élet-
rajzait haszndltdk forrdsul. A kronolégidban nagy segitséget jelente-
nek, kozel jol is hatdrozzdk meg a gall uzurpdrorok regndlasi idejét.
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Az Epitome de Caesaribust (IV. szézad vége) a hagyomdny Aureli-
us Victornak tulajdonitja, de legaldbb egy generdciéval késébb
irédhatott. Rovid, tdmor életrajzai a kozponti csdszdrokrdl adnak
felviligositast, a gall ellencsdszdrokrél rendkiviil sziikszavd. De a
kronolégia szempontjabdl szintén nélkiilszhetetlen.

A Historia Augusta (valészintleg a IV. szdzad vége, vagy az V. szi-
zad eleje) a legb8vebb és a legkétségesebb forrds, ezért DRINKWATER
szerint nem is haszndlhaté a ,Gall Birodalom” térténeti rekonst-
rukciéjahoz. Ugyanis ismeretlen szerzdje valdszintileg Aurelius
Victort és Eutropiust haszndlta forrdsul, és az 6 beszdmoldikban
szerepld eseményeket aztdn kiegészitette sajdt képzeletével. Ezt
jelzik a mds forrdsbél nem ismert anekdotdk, beszédek és levelek
kozbeékelése, az ismeretlen szerzékre valé hivatkozdsok, és az igen
sulyos tévedések (pl. Victorinus megelézi Mariust az uralkoddsban;
Postumus tiz év helyett csak hét évig van hatalmon; Marius mind-
ossze hdrom napig uralkodik). DRINKWATER szerint ezért a Historia
Augusta e korszakra vonatkozé életrajzai sokkal inkdbb egy ossze-
fuggd panegyricus részei, amelynek kicsticsosoddsa a II. Claudius-
16l 52016 vita (ennek bizonyitéka, hogy a szerzd tobbszor is dicséri
Nagy Constantinust, akit a rémai torténetirok hagyomanyosan II.
Claudius leszdrmazottjdnak tartanak). Ezenfeliil Claudius és a har-
minc zsarnok (koztiik a gall uzurpatorok) méltatdsdnak mdsik célja
Gallienus teljes lejératdsa, aki kocsmdzdsai kdzepette nem csupdn
elkdtyavetyélte a birodalmat, hanem teljesen kiszoritotta a senatori
arisztokricidt a vezetd katonai és kozigazgatdsi poziciékbdl.

Az események és a személyek objektiv értékelésében a bizdnci
Zésimos (V. szdzad) és Zénaras (XII. szdzad) nyujthatnak segitsé-
get. Noha nagy idStdvlatbdl tekintenek vissza a katonacsdszdrok
zavaros kordra, beszdmoldik kiemelt fontossggal birnak, mert
f6 forrasuk a III. szdzadi athéni 4llamférfi és torténetirs, Dexip-
pos, akinek elveszett miveib8l (Chroniké Historia; Skythika) sokat
meritettek.

— 5] —
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A fentebb bemutatott torténeti beszamoldk ellentmonddsossd-
ganak és hidnyossdgdnak felolddsaban a torténészek szdmdra nagy
segitséget jelenthetnek a feliratok (f8ként épiiletek, mérfoldkovek,
oltdrok, mozaikrészletek) és a nagy szimban fennmaradt pénzér-
mék (aureusok, antoninianusok), amelyek a gall ellencsdszérok kro-
nolégidjdnak szempontjibdl szintén hasznosak.

Kronoldgiai problématk. Hagyomanyos kronoldgia versus Lafaurie—Konig
kronoldgia

A két kronoldgiai elmélet ismertetése elétt le kell sz6geznem, hogy
csupdn a gall ellencsdszdrokra vonatkoz6 forrdsokbdl pontosan nem
lehet megillapitani a hatalomra keriilés, a regndldsi id8, vagy az
elhaldlozds ddtumdt. De ha a kdzponti teriiletek csdszdraival parhu-
zamosan vizsgdljuk a gall uzurpdtorok kronolégidjdt, akkor koze-
lebb keriilhetiink a megolddshoz.

Az 6sszehasonlitds sordn felhaszndlhatjuk az Aurelius Victornal
és Eutropiusndl megadott uralkoddsi évek szdmdt, valamint azokat
a fennmaradt aureusokat és antoninianusokat, amelyeken mind a
legitim csdszdrok, mind a gall uzurpdtorok feltiintetik a #ribuni-
cia potestas szamét. Ugyanis a tribunicia potestast a csdszdrok évente
megujitottdk, mert egyfeldl biztositotta nekik a vétdjogot, masfeldl
megadta a jogot a mindenkori csdszdrnak arra is, hogy a f8bb tiszt-
ségekbe sajdt jeloltjeit emelhesse. KONIG szerint ezt az 4j consulok
hivatalba [épése (tehdt janudr 1-je) el6tt vehették fel a csdszdrok
még az el8z8 év végén, taldn december 9-én vagy 10-én.

Az ezekbdl épitkezd hagyomdnyos kronoldgia képviselsi (példa-
ul DRINKWATER és ELMER) abbdl az alaptételbdl indulnak ki, hogy
Postumus ldzaddsdnak kivélté oka Valerianus fogsdgba esése volt
259 nyaran. Igy Colonia Agrippinensis elfoglalésa, Saloninus és Sil-
vanus meggyilkoldsa még ez év 8szének végéig lezajlott, és Postumus

—5) —



A ,,GALL BIRODALOM~ TORTENETE A FORRASOK TUKREBEN

259 decemberében vette fel az elsé tribunicia potestast, mint a nyu-
gati teriiletek ellencsdszdra. A ldzadds 259-es datdldsdra a hagyo-
mdnyos kronolégia képviseli szerint az Epitome de Caesaribus 11.
Claudiusra vonatkozé része szolgaltatja a legfébb bizonyitékot: ...
Hic Claudius Gallieni morientis sententia imperator designatur, ad
quem Ticini positum per Gallonium Basilium indumenta regia dire-
xerat, exstinctoque a suis Aureolo, receptis /egz'onibm adversum gentem
Alamannorum haud procul a lacu Benaco dimicans tantam multitu-
dinem fudit, ut aegre pars dimidia superfuerit. (3) His diebus Vic-
torinus regnum cepit (Ep. Caes. 34. 2-3).

Az Epitome szerzdje miutdn megemliti II. Claudius hatalomra
keriilését, a Mediolanumot (a mai Mildnét) tarté Aureolus legyd-
zését és az alemannok vereségét a Benacus-ténal (mai Garda-ténil),
hozziteszi, hogy ezekben a napokban mér Victorinus (a harmadik
gall ellencsdszdr) uralkodott. Ezek a ,,napok” logikailag a 269. évre
vonatkoznak, mivel Gallienus haldlakor (268 kés6 nyardn) és Clau-
dius hatalomra keriilésekor (268 kora 8szén) Postumus még élet-
ben volt: a hagyomanyos kronolégia szerint 268 8szén halhatott
meg, Moguntiacum (mai Mainz) bevétele utdn, majd &t kovette
Marius, aki mdr 268 végét sem élhette meg. 269 mellett sz6l az
is, hogy az alig két évig hatalmon levd Claudius a 270. esztend$
hadjdratra alkalmas id8szakdt mar a Balkdnon t6ltStte a gotokkal
és herulokkal kiizdve egészen a haldldig. Tehdt Mediolanum bevé-
tele és az alemannok legy6zése Claudius elsd, és egyben legtelje-
sebb uralkoddsi évéhez, vagyis a 269. janudr 1-jével kezd6d§ évhez
kothetdk, amikor mar Victorinus uralkodott a birodalom nyugati
része felett. Végiil, ha az Epitome 269-re vonatkozd hiraddsa mellé
hozzavessziitk Eutropius azon dllitdsdt, miszerint Postumus tiz évig
volt hatalmon, akkor a hagyomdnyos kronolégia képviseldi szerint
az elsd gall ellencsdszdr fellépése valéban 259-re tehetd.

Egyes torténészek azonban eltértek a hagyomdnyos kronol6gi-
4tdl, és 4j bizonyitékok alapjin elvetették Postumus ldzaddsinak
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259-re valé datdldsit. LAFAURIE és kovetdi szerint az egyiptomi
Alexandridban 260 szeptemberéig verettek érméket Saloninus kép-
midsdval, tehdt Gallienus fia még életben volt 260-ban. Az innen
elékertilt érmék alapjdn mdris sutba lehetne vigni a hagyomdnyos
kronolégidt. S6t, ha mereven ragaszkodunk ahhoz, hogy Postu-
mus ldzaddsdt Valerianus fogsdgba esése vdltotta ki, akkor nem
csupdn a legitim csdszdr balul sikeriilt perzsa hadjdrata tolédna 4t
260 nyardra, hanem Colonia Agrippinensis ostroma és Saloninus
haldla is. Ha LarauriEnak igaza van az egyiptomi Saloninus-érmék-
kel kapcsolatban, akkor Postumus az els§ tribunicia potestast 260
decemberében vehette fel, és ebbdl kifolylag majdnem egy évvel
késdbbre tolédna az 8t kovetd gall ellencsdszdrok fellépése is (pél-
d4ul Victorinus nem 268, hanem 269 decemberében vehette fel a
tribunicia potestast).

KONIG szerint az elméletet aldtdmasztja a Windisch-felirat (CIL
XIII 5203) is. A rajta szerepld comsulok, Saecularis és Donatus
a 260. év legitim consulai voltak, és KoNIG tgy véli, hogy a tredé-
kes szdvegben olvashatdé augustus Gallienust, mig a caesar Saloni-
nust takarja, tehdt Postumus lizaddsa nem 259 nyardn, hanem 260
nyardn robbant ki. KONIG ennél is tovdbb megy, és szerinte 260
nyara az aldbbi események lancolatdbél allt: Valerianus fogsigba
esik keleten; Gallienus visszavonja a keresztényellenes rendeleteket,
és emiatt a keresztények Gjra pdpdt vdlasztanak Dionysios szemé-
lyében; Saloninus haldla és Postumus hatalomra keriilése. Konig
szerint a Liber Pontificalis is téved, amikor azt dllitja, hogy Dionysi-
ost 259. julius 22-én szentelték fel, mert ez szdmitdsai szerint pén-
teki napra esett, holott a magas egyhdzi tisztségeket a proceddranak
megfeleléen vasdrnaponként iktattdk be. 260. jdlius 22. torténe-
tesen vasdrnapra esik, tehdt Saloninus 260 juliusa utdn halhatott
meg, ¢s haldlhire csak 260 szeptemberében jutott el Alexandridba,
igy mdr érthetd lenne, miért verették még keleten a nevével elldtott
pénzérméket.

— 54 —
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A Laraurie—KoNIG kronoldgidt tovdbb bonyolitjdk a kolni ver-
débél kikeriile aureusok is, melyek Saloninust mar augustusként
emlegetik, nem caesarként. Rdaddsul ezek kicsivel megel8zik Postu-
mus elsé széridjit is.

Véleményem szerint a gall ellencsiszdrok kronoldgidjanak
rekonstrudldsiban a forrdsok ellentmonddsossdga miatt nehéz meg-
donthetetlen elméletet feldllitani. LAFAURIE és KONIG az j forrdsok
emlitésével szitkségessé tették a hagyomdnyos kronolégia elhagyd-
st, de az 6 hipotézisitk sem ad megnyugtat6 vélaszt a kronoldgiai
problémadkra. A kélni aureusokat a vdrost védelmezé Silvanus prae-
fectus praetorio parancsara verették, és egy célt szolgaltak: ellenpro-
pagandét a l4zadé Postumusszal szemben. Igy ezek léte még nem
zérja ki Postumus 259-es fellépését és a vdros hénapokig tarté ost-
romdt, amire Zdnaras is utal.

Emellett 4gy vélem, hogy az alexandriai érmék is talértékeltek: az
augustusok és caesarok nevei haldluk utdn is megjelentek érméken,
és Gallienus inkdbb politikai megfontoldsbdl hagyhatta a halott fia
nevével veretett aureusok terjedését. Igy kivénta jelezni, hogy Vale-
rianus fogsdgba esése utdn dinasztidja még erds, és képes megvédeni
a keleti tartomdnyokat a perzsikkal szemben.

A kronolégia problematikussigdnak felolddsara tehdt j forrdsok

kellenek.

Menekiilés a kronoldgia itvesztdibil: tampontok egy iij kronoldgidhoz

Egy 4j kronolégia szilird alapkéve lehetne Marcus Simplicinius
Genialis gy6zelmi oltdra Augusta Vindelicorumbél (mai Augsburg-
bél; AE 1993, 1231), ami 1992-ben keriilt el8. A felirat tartal-
ma a kdvetkezd: Postumus és Honoratianus consulsdginak évében
(a ,Gall Birodalom” 260. évének consulai voltak, de az érmék tand-
sdga alapjin Postumus hivatalba [épésekor még nem volt csdszar)
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Raetia és Germania Inferior katondi Mdjus 1-je elétti 8. és 7. napon
(260. 4prilis 23-4n és 24-én) legydzték a germdnokat (alemannokat?
iuthungokar?), a foglyokat kiszabaditottdk, és e gy6zelem emlékére
Marcus Simplicinius Genialis, Raetia helytartéja adta 4t ezt a gy6zel-
mi oltdrt Szeptember Idusa el6tt 3 nappal (260. szeptember 10-én
vagy 11-én). A felirat érdekessége, hogy Postumust az oltdrallitds pil-
lanatdban mar augustusként emliti. Igy az elsé gall ellencsészér 260
dprilisinak vége és szeptemberének eleje kozotti bé négy honap alate
foglalta el Colonia Agrippinensist, és oltotte fel a csdszdri bibort.

Véleményem szerint az augsburgi feliraton emlitett rémai gy6ze-
lem utdn kovetkeznek azok az események, amikrdl Zésimos (1. 21)
és Zénaras (12. 24) is beszamolnak: Postumus és Silvanus kozott
vita tdimad, mert Postumus szétosztja a zsdkmdnyt katondi kozott,
amit Silvanus visszakdvetelt t6le, mert Saloninusnak kivinta meg-
tartani. Emiatt ldzadnak fel a katondk, akik el6bb Postumust csd-
szérrd kidlgjdk ki, majd Colonia Agrippinensist ostrom ald veszik.
A 260-as ldzadds tényét erdsitik meg Postumus mésodik tribunicia
potestasat és els6 consulsdgdt hirdetd antoninianusai is.

A 261-es sorozat mdr mdsodik consulsdgdt és harmadik #ribu-
nicia potestasit hirdetik, de ebbdl a széridb6l szdrmaznak a Laetit-
ia Augusti (,Az Augustus Oréme”) érmék is, melyek Britannia és
Hispania békés behddoldsdrdl tandskodnak. Ezeknek hdtlapjain
ugyanis egy vizen suhané gilydt lithatunk, amibdl kélcsonds ten-
geri utazdsokra és hosszas térgyaldsokra kdvetkeztethetiink a britan-
niai helytarték és Postumus kovetei kozote.

A Restitutor Galliarum antoninianusok és a Germanicus Maximus
aureusok kemény germdnellenes harcokrdl tantiskodnak a 262-264
kozotti években. Postumus sziintelen hadjdratokon lehetett, nem
tartézkodott févarosiban, Colonia Agrippinensisben, emiatt nem
véllalt taldn consulsigot. Mindenesetre ezek az érmék kifejezték
legfébb politikai szindékdt: megvédeni a rd feleskiidtt provincid-
kat a bet6rd barbdroktél.
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KONIG szerint Postumus érméi koziil jelent8sek a Hercules Deu-
soniensis és a Hercules Magusanus antoninianusok. Deuso barbdr
teleptilés volt (Eindhoventdl nyugatra fekvé Diessen), akdrcsak
Magusa (Utrechttdl délkeletre fekvé Muyswinkel), és a batavusok
laktdk, akik koziil tobbeket besoroztak a rémai hadseregbe. Konic
a Hercules-érmékre két magyardzatot is taldlt: Postumus taldn bata-
vus szdrmazdsa volt, és Hercules szentélyek lehettek e telepiilése-
ken; vagy Postumus gySzelmeket arathatott e térségekben, ezért
bocsatott ki ilyen érméket az uralkoddsa alatt. Véleményem szerint
az ut6bbi vdlasz elfogadhatébb, mert az érméken felttinik Hercules
mint harcos isten és mint idedlis uralkodd, aki munkdit elvégezvén
védi a provincidk lakossdgit.

Gallienus minddssze egy alkalommal tett kisérletet a nyugati
teriiletek visszahdditdsdra, és Postumus elleni hadjdratit a forri-
sok alapjan nagyvonalakban rekonstrudlni lehet. A gall ellencsdszar
266-ra datdlhaté sorozatdnak Internuntius Deorum és Mercurio Feli-
ci érméi egyes magyardzatok szerint Postumus gy6ézelmét tinneplik,
és a hadjdrat igy 265 nyardra tehetd. A torténeti beszdmol6k koziil
a Historia Augusta utaldst is tesz az ellencsdszdr szerencséjére: Pos-
tumus vereségeket szenved ellenfelétdl, és egy vdrosba szorul vissza,
amit Gallienus ostrom ald vesz, de a végs6 gy6zelem kapujdban a
legitim csdszdr megsebesiil egy nyilvessz3t6l, és kénytelen visszavo-
nulni (SHA Gall. duo 4. 4; SHA Tyr. Trig. 3. 5).

Postumus haldldnak idejét is jol rekonstrudlhatjuk Aurelius
Victor és Eutropius segitségével: uralma 10. évében (a tribunicia
potestas alapjan 268-ban vagy 269-ben) fellizadt ellene Moguntia-
cumban Ulpius Cornelius Laelianus (homadlyos figura, valészintleg
Germania Superior helytartdja), akinek felkelését leveri, de mivel
nem engedi katondinak kifosztani a vdrost, meggyilkoljék (Aur.
Vic. Caes. 33. 8-9; Eutrop. Brev. 9. 9).

A Moguntiacumot kifoszté katondk egydntetlien Marcus Aureli-
us Mariust vélasztjak csdszdrukkd, amit a Concordia Militum feliratt
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érmék, és az ezeknek a hdtlapjin dbrazolt kézfogds is bizonyit.
Marius a gall ellencsdszdrok koziil a ,legfurcsdbb eset”: a rémai tor-
téneti beszdmol6k a katonacsdszdrok jellemzd portréjat adjik réla
(egy alacsony szdrmazdsd kovdcsmester), aki minddssze két-hdrom
napig uralkodott. Ez a révid regnaldsi id§ valészintleg nem tobb
iréi fogdsnal. Aldtdmaszthatja ezt a gyantt a Historia Augusta beszd-
moldja is: ...una die factus est imperator, alia die visus est imperare,
tertia interemptus est (SHA Tyr. Trig. 8. 2). Eutropius és Aurelius
Victor azonos forrdst haszndlva csak kétnapos uralomrdl ir (Eutrop.
Brev. 9. 9; Aur. Vic. Caes. 33. 12). Azonban a fennmaradt antoni-
nianusok alapjin Marius jéval hosszabb ideig, DRINKWATER szerint
legalabb 3-4 hénapig uralkodhatott.

Marius meggyilkoldsa utdn a hatalmat Marcus Piavonius Vic-
torinus szerzi meg, aki mdr komoly katonai és politikai eléélettel
buiszkélkedett: Postumus praetorianus garddjinak tisztje, majd az
ellencsdszar consultérsa volt 266-ban vagy 267-ben. De Victorinus
kapcsdn a legjelentSsebb forrds a gratianopolisi felirac (CIL XII
2228), ami arrdl szdmol be, hogy II. Claudius nevében Iulianus
Placidianus megszéllja a mai Grenoble-t, biztositva igy a Rhéne
folyéig a legitim csdszdr befolydsdt. A felirat igazsigdt megerdsi-
tik a mai Vienne és Valence kornyékén el8keriile mérfoldkovek is
I1. Claudius nevével. De Victorinust mds teriileti veszteség is éri:
Hispania visszapdrtol a kézponti hatalomhoz. Ennek egyértelmi
bizonyitéka, hogy Postumus haldla utdn a gall ellencsiszdroknak
nincsenek felirataik Hispanidban.

A rémai érmék (példdul a Providentia Augusti feliratG antoni-
nianusok) és a torténetirok Victorinust j6 hadvezérként tartjak
szdmon, egyediili jellembeli hibdja, hogy kéjvigyé ndcsibdsz volt
(SHA Tyr. Trig. 6. 7; Aur. Vic. Caes. 33. 13). Ez okozta a haldlat
is: egy Attitianus nevi actuarius 6li meg Treverorumban, mert Vic-
torinus megprébdlta megerdszakolni a feleségét.



A ,,GALL BIRODALOM~ TORTENETE A FORRASOK TUKREBEN

Nem 8sszeeskiivésrdl volt sz, mert a merénylet utdn senki sem
lépett Victorinus helyébe, és a vdratlanul fellépd hatalmi vikuumot
az anyja, Victoria prébélta dtmenetileg betdlteni. Victoria végiil
a katondk lefizetésével Aquitania helytartdjit, Caius Pius Tetricus
Esuviust emeli hatalomra (Aur. Vic. Caes. 33. 14; Eutrop. Brev.
9. 10). Tetricus 271-ben vehette fel az els6 tribunicia potestast, és
fennmaradt érméi alapjdn 272-274 kozott mindhdrom évben con-
sul volt. Uralkoddsa folytonos harcokban telik (Victoria Germanica
aureusok utalnak rd), és hatalma mar kordntsem szilard: Faustinus,
Belgica helytartéja felldzad ellene (Aur. Vic. Caes. 35. 4), és a tovéb-
bi ldzaddsok elkeriilése érdekében kénytelen hasonlé nevi fidt maga
mellé emelni caesarként. Utolsé érmesorozataiban az ifjabb Tetricus
mdr nem csupdn caesar, hanem apja consultirsa is.

A Tetricusok azonban igy sem birjdk mdr fenntartani hatalmu-
kat. Aurelianus, a kozponti teriiletek csdszdra Palmyra legydzése
utdn a gall uzurpdtorok ellen vonul, hadjératdra 274 tavaszan, nya-
ran kertilhetett sor. A rémai szerzk szerint Tetricus azonnal felis-
merte reménytelen helyzetét, és titokban még a csata el6tt megadta
magdt: allit6lag Vergilius hires eripe me his invicte malis! jajkidltdsat
kiildte el levélben Aurelianusnak (Eutrop. Brev. 9. 13; SHA Tyr.
Trig. 24. 3), és a dontd titkdzet sordn elhagyta seregét. Egyes érmék
alapjdn azonban a Tetricusok komoly ellendlldsdra kovetkeztethe-
tiunk (példaul Nobilitas Augustorum, Mars Victor antoninianusok),
igy lehetséges, hogy komolyabb &sszecsapdsra keriilt sor Catalau-
numndl 274 nyardn, ami végiil a ,Gall Birodalom” végét jelentette.

Létezett-¢ az Imperium Galliarum?

A vélasz: nem. Ezt a terminust Eutropius vette 4t Tacitustdl, és a
korszakra vonatkozé forrdsok sehol méshol nem emlitik (Eutrop.
Brev. 9. 9: Victorinus postea Galliarum accepit imperium). Egy olyan
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nevt dllamalakulat, mint a ,,Gall Birodalom” tehit nem létezett a
I1I. szdzad kozepén. Ugyanis a gall ellencsdszdrok az egész biroda-
lom augustusinak tekintették magukat, bdr sosem volt erejiik Itd-
lidba bevonulni, hiszen minden figyelmiiket a rajnai /imes védelme
kototte le. Postumus és utéddai tehdt a rémai csdszdrok bevett szo-
kdsai szerint tiintették fel érméiken a sziikséges cimeket (pl. impe-
rator, caesar, pontifex maximus, tribunus) és cognomeneket (pl. pius,
felix).

A kozigazgatds is rémai mintdt kovetett: sajit sematus (tagjai a
gall nagybirtokos arisztokricia), évenként vélasztott consulok, sajit
praetorianus garda, a limes menti provincidk élén a katonai tapasz-
talattal bir6 praesesek is megmaradtak. A kozigazgatds, a hadsereg
felépitése egy az egyben rémai volt, nincs se gall, se germdn hatés.

A gall ellencsdszdrok kronoldgidja és torténete bar problema-
tikus és hidnyos, a rendelkezésre 4ll6 ismereteink alapjdn azért
elmondhatjuk, hogy nem voltak szeparatista tdrekvéseik, nem
akartak j birodalmat alapitani. Voltaképp a IV. szdzadi nyugati
tetrarchdk eléfutdraiként kormanyozték a fennhatdsdguk ald tar-
tozé teriileteket.
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