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Kedves Olvasd!

A kozhelyes lectori salutem helyett anyanyelviikon koszontom mindazokat, akik
valdban kézbe veszik ezt a konyvet, éppugy, miként a kozépkori hagyomanyt
kovetve Az Oreg lovag torténetének meghatdrozo alakja, a pisai Rustichello
tette. A Mester, miként allitja, egykor Edward kiraly, angol kiraly igazi — vagy
az elbeszél6i miifaj kotelezettségébdl kitalalt — konyvében csodélatos torténetre
lelt, amelyet 1272 koriil sajat kotetének, a kalandos torténetek Gyiljteményének
elejére tett, mert azt a legszebbnek talalta. Késdbb ismeretlen kolt6 a genovai
irénak, Marco Polo cellatarsanak ezt a torténetét felhasznalva megalkotta Az
Oreg lovag breton torténetét irodalmi gorog nyelven is. Ebben a kétnyelvi
kotetben (hiszen Hungarica — miként a kézépkorban: Graeca — non leguntur)
Artur kiraly és vilaganak egyetlen gorog irodalmi elagazasat kovetem nyomon.
Mindezt, megvallom, nem 6nszantambdl, hanem francia kollégaim felkérésére
tettem. A feladatot tisztes tudomanyos alazattal elvégeztem, és talan — az utokor
majd megitéli - tjabb eredményekre is jutottam.

A torténet azonban idékozben engem is rabul ejtett és a torténeti-filologiai
eredmények kozlése, a klasszikus értelemben vett, Gj kritikai sz6vegkiadas
oOsszeallitdsa mellett a miivet a magyar olvasénak is elérhetévé szerettem volna
tenni. Mi tagadds, nem volt konny feladat: ha megszamolom, harom holt (?)
és hat é16 (?) nyelvet hasznalva és forgatva magamban értem el mindezt. Hogy
képes voltam ra, csakis a hetedik, a magam tésgySkeres magyar anyanyelvének
és indittatasomnak koszonhetem.

Az Olvasénak azt kivinom, leljen 6romet olvasmanyaiban (kivaltképp
a magyar forditasokban), legalabb oly mértékben, miként az nekem elkészi-
tésiik sordn megadatott.

Budapest, 2018 Kardcsonyan

Horvath Laszlo
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Az Oreg lovag és a breton Arttir-mondakor*

A kutatds torténete

Epp kétszaz esztendeje annak, hogy a tudoményos vildg a cimet nélkiilozé,
Az Oreg lovagként szémon tartott koltemény létezésérél értesiilt.' Alabbiak-
ban a kutatas torténetét, fontosabb forduldépontjait dsszegzem kiilonos tekin-
tettel a XIX. szdzadi német filologia eredményeire, amelyeket a XX. szdzad
masodik felét6l egyre kevésbé idéznek. Utdbbinak kettés oka lehet. Egyfel6l
anémet (gyakran got betiis) kiadasokhoz - a digitalizalds el6tt — nehezebben
fértek hozza, masfelSl nyelvileg (elfogadottan) egyre érthetetlenebbekké véltak.
Mi sem bizonyitja ezt jobban, mint a tény: egy-egy, novumot nem tartalmazo
publikacié megsziiletésére immar kell indokot ad, ha az korunk vilagnyelvén
jelenik meg (lassan elmondhatjuk: non solum Hungarica, sed etiam Germanica
non leguntur).

A XIX. szdzadi német filologia

Friedrich Heinrich von der Hagen borosz16i, majd berlini germanista profesz-
szor 1821-ben kiadott, italiai utazdsait megorokitd, és Goethét keresetten idéz
levelében (Réma, 1817. aprilis 21.) szamolt be a felfedezésérdl. Porosz allami
tamogatasbol arra kapott megbizast, hogy kutatokoérutjan kiadatlan német
irodalmi szovegeket keressen, és azokat publikalja. A breton-mondakérhéz
kapcsolddd, gordg nyelvil verset Hieronymus Amati, a Vatikani Konyvtar
kustosa masolta le szaimdra.?

Azelsé fejezet ,,Az Oreg lovag. Prolegomena — a kutatas torténete” cimen megjelent (Klasszikus
6kor, Bizdnc, humanizmus. Szerk. Mészaros Tamas. [Antiquitas, Byzantium, Renascentia
XXVL]. Budapest 2017. 164 skk.) tanulmany javitott véltozata. Itt is koszon6m Christine
Ferlampin-Acher Professzor Asszony megtiszteld felkérését és timogatasat.

Bar cim nem maradt rank, az alabbiakban a verset Az Oreg lovag cim{ kélteményként emlitem.
E H. von der Hagen: Briefe in die Heimat aus Deutschland, der Schweiz und Italien IV.
Breslau 1821. 9 sk. (26. levél): ,,Durch die Giite des gelehrten Kustos Amati (welcher eben die
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Von der Hagen mint kényvtaros és javadalmazas nélkiili professor publi-
cus 1811-ben érkezett Boroszldba.> Ordinarius professzorrd végiil 1817-re
sikeriilt kineveztetnie magat, mikozben konyvtarosként egyiitt dolgozott
Johann Gottlob Theaenus Schneider klasszika-filoldgussal (az elsé jelentds
6gorog-német szotar szerzdjével), aki 1812-ben az egyesitett Schlesische
Zentral-bibliothek és frankfurti Universitdtsbibliothek vezet6je lett.*
Professzori kinevezését kovetden, amely az elsé professzori hely volt a
»germanische Philologie” szakteriileten, von der Hagen 1821. julius 30-an
tartotta meg inauguracids el6adasat. Az eléadas cime Az aiginaiak volt,
a meghivé mellékleteként pedig Az Oreg lovag elsé nyomtatott kiaddsa,
editio princepse szerepelt.” Mivel von der Hagen Niebelung-el6adésai gyér
latogatottsag mellett zajlottak (legfeljebb kilenc hallgaté latogatta), egyre
inkabb Berlinbe vagyott, mig végiil igyekezetét 1824-ben siker koronaz-
ta. Az Gjonnan létrehozott berlini professzori helyre Karl Lachmann-nal
szemben 6t nevezték ki.® Minden bizonnyal az Gj kinevezés késztette arra,
hogy a boroszléi beiktatdsahoz hasonléan — mas kozépfelnémet irodalmi
emlékekkel egyiitt — ujbol nyomtatésban kiadja Az Oreg lovagot.” A kiadé
a gorog szoveg gondozasat ismét egyértelmiien tudomanyos munkassaga
legékesebb bizonyitékanak tekintette. Az 1821. évi kiadashoz képest azon-
ban a bevezetében szoveghtien kozli J. G. Schneidernek a vers tiz soraval
kapcsolatos szovegkritikai észrevételeit és javitasait, amelyeket a filologus
kevéssel halala el6tt (1822. janudr 12.) irdsban kozolt vele. Schneidernek még
alkalma volt, hogy észrevételeit az elsé megjelenést kévetd fél évben kolle-
gidlisan kozolje. A javitasokat von der Hagen egyt6l egyig beépitette a masodik
kiadasba.

Provenzalischen Gedichte fiir die grofie Ausgabe derselben abschrieb,) habe ich eine Abschrift
dieses Stiickes, das wie Prosa aussieht.”
*  E. Grunewald: Friedrich Heinrich von der Hagen 1780-1856. Ein Beitrag zur Frithgeschichte
der Germanistik. Berlin - New York 1988. 19.
Grunewald: i. m. (3. jegyz.) 21 skk.
® Monumenta medii aevi plerumque inedita, graeca, latina, itala, franco-gallica, paleogermanica
et islandica. Specimen primum. Quo locum professoris ordinarii in ordine philosophorum
rite initurus, ad orationem de Aeginetis habendam die XXX July Hora X. invitat Fridericus
Henricus von der Hagen, Professor ordinar. design. Vrastislaviae 1821.
Grunewald: i. m. (3. jegyz.) 25.
Denkmale des Mittelalters, herausgegeben durch Friedrich Heinrich von der Hagen, ordentl.
Professor an der Universitit zu Berlin. - Einladung zu Vorlesungen iiber die Deutsche Sprache.
1824. Osszesen 56 oldal, ebbél: 1-35 Az Oreg lovag kiadasa, majd tovabbi 6t kozépfelnémet
irodalmi emlék.
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A sokak - koztiik bizonyosan a vetélytarsak — szemében érdemtelentil szerzett

berlini professzori hely azonban erételjes kritikara sarkallta a kollégakat von der
Hagen munkassagaval kapcsolatban. Ezt tanusitja a Kritische Bibliothek 1825. évi
januadri, els6 fiizetében megjelent recenzi6.® A kritikat alnéven, Gr. Q. monog-
rammal jegyezte a szerzd, akinek kilétét a tudomanyos koézélet bizonyosan
hamar felismerte, mindazonaltal August Heinrich Hoffmann von Fallersleben
1868-ban nyomtatott formaban, kozvetve a magaénak ismerte el.’

A recenzi6 a gyljteményes kotetben kozolt forraskiaddsokat egyenként,

fejezetekre bontva elemzi. El61 all Az Oreg lovag kiad4sa.'

8

Neue kritische Bibliothek fiir das Schul- und Unterrichtswesen. Hrsg. von G. Seebode.
(Hildesheim). Siebenter Jahrgang. Erster Band 7 (1825) 100 skk. ,,Breslau: Anecdotwn medii
aevi specimen 1. et I1. edidit Fr. Heinr. von der Hagen. Das erste Specimen fiihrt auch den Titel:
Monumenta medii aevi plerumque inedita, graeca, latina, itala, franco-gallica, paleogermanica
etislandica. Specimen primum. Quo locum professoris ordinarii in ordine philosophorum rite
initurus, ad orationem de Aeginetis habendam die XXX July (sic!) Hora X. invitat Fridericus
Henricus von der Hagen, Professor ordinar. design. Vrastislaviae 1821. 35, S. 8. Das zweite:
Denkmale des Mittelalters, herausgegeben durch Friedrich Heinrich von der Hagen, ordentl.
Professor an der Universitit zu Berlin. - Einladung zu Vorlesungen iiber die Deutsche Sprache.
1824.56, S. 87

J. M. Wagner: Hoffmann von Fallersleben 1818-1868. Fiinfzig Jahre Dichterischen und
Gelehrten Wirkens bibliographisch dargestellt. Wien 1869. 13. A bevezet6 szerint a munkas-
sdgara vonatkozo adatait maga von Fallersleben bocsatotta Wagner rendelkezésére. Az 1825.
évi bibliografiai adatok kozott von Fallersleben a Kritische Bibliothek ugyanazon szamaban,
J. C. monogrammal jegyzett, masik durva hangvételi recenzidt is a magaénak ismerte el.
Mér a bevezeté mondatban erés éllel kozli a recenzens, hogy von der Hagen porosz dllami
pénzbdl utazott kutatoutjara, és annak céliranyos, tudoméanyos munkak el6készitésére tortént
felhasznaldsa helyett az 6sszegytijtott kincseket tjra és Gjra a vildg elé térja. (Utalds az ismételt,
masodik kozlésre.) A gorog szoveg kiaddsdnak alapadatait ismertetve a recenzens felhivja
a figyelmet, hogy a kiadé Du Fresne (azaz Du Cange) szdtdrara timaszkodik, amely mar
6nmagaban bizonyitja jaratlansigat a szakteriileten. Hermann (1817-ben publikalt) verstanat
nem ismeri, a versmértékkel kapcsolatos fejtegetései ,,zavarosak” (verworrenen) és légbél
kapottak, amelyeket tételesen, kioktaté hangnemben tesz nevetségessé: ,,so wird man fast
verleitet zu glauben dass Hr. v. d. H. selbst nicht verstanden habe, was er schrieb” (103). A kiadds
bevezetSjének tovabbi részében is szamos, hasonld probléma van. A vers nyelvével kapcsolat-
ban a recenzens a kiad6tol vett idézet alapjan giinyosan allapitja meg: ,, Also das Griechisch des
neuen Testaments ist, Hn. von der Hagen Entdeckungen zu Folge, Neugriechisch. Fiirwahr eine
hochst wichtige Entdeckung, welche Hn. Prof. Winer von grofien Nutzen hiitte sein konnen, wenn
er sie vor Herausgabe seiner Neutestamentlichen Grammatik gekannt hiitte! Was kein Verstand
der Verstindigen sieht, / Das findet in Einfalt ein kindlich Gemiith!” (A szerz6 kiemelése.)
Majd: a kiadé ahelyett, hogy a német monda- és irodalmi anyag gorog atvételét elemezte
volna, a gorogok torokokkel vivott harcaval kapcsolatban kesereg. A kddexet raadasul nem is
maga a kiad6 masolta le, hanem Hieronymus Amati, a Vatikdni Konyvtar kustosa. ,, Mit unver-
antwortlicher Nachldssigkeit u. Gewissenlosigkeit hat Hr. v. d. H. den Text geiindert u. verstiim-
melt..” A recenzens a vers negyedik sorabdl hoz példat, ahol a kézirat olvasatat, a Op@dvTeg-t
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A tudomanyos értelemben minden tekintetben megalapozott kritikat szo-
katlanul durva, személyesked$ hangvétel kiséri. A példatlan tdimadasok mogott
egyértelmiien az érdemtelennek tekintett berlini kinevezés all, a monogram
mogé rejtdzé recenzens ugyanakkor két alkalommal is {igyel arra, hogy az
olvas6 tudomasdra hozza: semmi kéze sincs Boroszldhoz, von der Hagen
inauguracids el6adasanak tartalmardl egy helybéli kolléga vildgositotta fel, és
a boroszléi irodalmi forrasokhoz sem tud kozvetleniil hozzaférni.

Marpedig Hoffmann von Fallersleben 1823-t6l boroszléi konyvtaros
volt, majd 1830-1835 kozott német irodalmat is tanitott a helyi egyetemen.
Monumentalis 6néletirasdban regényes stilusban emlékezik ezekre az évekre,
raadasul kifejezett rokonszenvvel mutatja be a von der Hagenhez ftiz6d6 kap-
csolatat." Ellenségeskedésnek, a recenzidnak vagy eldzményének kés6bb sincs
semmilyen nyoma. Mi késztette tehat von Fallerslebent a megsemmisitésnek

von der Hagen a fészovegben éwpwv-ra cserélte. ,Was soll man aber zu der Dreistigkeit sagen,
mit der Hr. v. d. H. selbst seine BlofSen zeigt? Er verspricht einen diplomatisch genauen Text und
straft sich in den Noten selbst Liigen? Wer wird sich bei solchen (gewiss nicht grata) negligentia
darauf verlassen wollen, dass die Noten vollstindig u. genau alle Abweichungen des Kodex
angeben. Will man also einen genauen Text dieses Anecdoti haben, so ist kein anderer Rath, als
dass man nach Rom reise u. die Handschrift noch einmal durchmustere, wozu aber nicht jedem
wie unserm Hn. Editor, die Mittel durch konigliche Liberalitit geboten werden.” Tovabbi, feles-
leges javitasi javaslatok kdrhoztatdsa utan a latin forditasra tér ra. Val6jdban a magyarazatok
szerepét tolthetné be, de valamennyi fontosabb és nehezebben érthetd helyen hibas. Végezetiil
az inauguracids el6addssal kapcsolatban: ,,Um endlich den Lesern dieser Recension die Qual
einer unbefriedigten Neugierde, welche durch die Worte des Titels ad orationem de Aeginetis
habendam erregt werden konnte, zu benehmen, diene folgende Mittheilung. Rec. wunderte sich
nicht wenig, wie ein Professor der Deutschen Litteratur eine Antrittsrede tiber die Einwohner
von Aegina halten konne; er schrieb daher an einen Freund in Breslau, von welchem er voraus-
setzen konnte, dass er die Rede quaestionis mit angehort habe, u. bat um Aufschluss. Von diesem
erfuhr er nun zu seiner nicht geringen Verwunderung, dass diese Rede iiber jene bekannten und
viel besprochenen Aginetischen Bildwerke gehandelt u. dass iiber dieselben Hr. v. d. H. in seiner
leichten Manier mancherlei vorgebracht habe. Aginetische Statuen heifSen also, nach Hn. v. d.
H. Aeginetae! Wahrlich, ein neuer Sprachgebrauch!” A kévetkezékben a recenzens a tobbi
kozépfelnémet forraskozlésre tér ra, majd azt irja: az olvaso taldn azzal magyarazhatja az elsé
specimennel kapcsolatos problémakat, hogy abban az esetben v. d. H. nem a sajat szakteriiletén
mozgott. A helyzet azonban a tovabbi kozlések esetében is azonos. Durva, gytl6lkodé kiszolast
olvashatunk az érdemteleniil elnyert berlini professzori hellyel kapcsolatban is: ,Wir sollten
nun zwar glauben, der Mann, fiir den eine neue Professur geschaffen wurde, miisse auch neu in
seinen Bestrebungen sein. Nicht also!” Az inkognité megtartasa érdekében tobbszor alaposan
megfontolva azt sejteti, nem jart Boroszloban: ,,In der Breslauer Handschrift kommen, wenn wir
dem Abdrucke im Schilter etwas trauen diirfen, als grossere u. kleinere Unterscheidungszeichen
vor: ...” (A szerzd kiemelései.)

H. von Fallersleben: Mein Leben. Aufzeichnungen und Erinnerungen I-VI1. Hannover 1868-
1870.1L, 7.
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szant tamadasra? (Az id6zités biztosan nem véletlen, hiszen mér az 1821. évi
kiadast is izekre szedhette volna.) A kivalté ok minden bizonnyal a recenzidéban
is kiemelt berlini professzori hely elnyerése volt, amely a recenzens megitélése
szerint mentorat, Karl Lachmannt illette volna.

Minderre kozvetett bizonyitékaink vannak. Karl Lachmann, mivel von
Fallersleben Lachmann fivéreinek f6ldije és iskolatarsa volt, megkiilonboztetett
rokonszenvvel kovette és tamogatta a késébbi recenzens palyéjat.'* Lachmann
és a Grimm testvérek levelezése tovabbi adalékokkal is szolgal. Lachmann
sajat bevallasa szerint azért is kedvelte az ifjut, mert olykor ,,mtivészi dalokat”
szerez."” A németalfoldi irodalmi nyelvemlékek kutatdsaban is sokat segitette.
Az 1840-es évekre azonban von Fallersleben durva és goromba tudomanyos
megnyilvanuldsai miatt kapcsolatuk megromlott.'* Lachmann 1825. november
17-én von Fallerslebenhez irt levelébol tobbé-kevésbé bizonyosan kirajzolédik
avon der Hagen ellen irt recenzid személyes hattere is, tudniillik von Fallersleben
- indulatait szabadjara engedve - voltaképpen Lachmann-nak akart kedvé-
re tenni, de a kéretleniil kedvezményezett Lachmann maga is megrokonyo-
dott a hangnemen, amelybdl késébb neki is kijutott.'s

A kutatas kovetkez6 fejezete Karl Ludwig Struve (1785-1838) a konigsbergi
allami gimnazium igazgatéjanak nevéhez fiz8dik, aki a korabban megjelent,
kiméletlen kritikanak helyt ad6 Kritische Bibliothek 1827. évi 3. és 4. fiizetében
Tzetzés legujabb kiadasardl kozolt recenzidt, amelyben a versus politicus jel-
legzetességeit ismertette. Miként irja, arra késziilt, hogy Az Oreg lovag verstani
érdekességeit is elemezni fogja, azonban a kiadast a konyvkeresked6t6l késén
(csupan 1827. junius 2-4n) kapta meg, igy azt utdiratként, az 6todik fiizetben
(junius 5-1 datummal) jelentette meg, majd a teljes verstani elemzést egy évvel

12 E. Poettgens: Hoffmann von Fallersleben und die Lande niederldndischer Zunge. Briefwechsel,
Beziehungsgeflechte, Bildlichkeit I. Miinster — New York 2014. 466.

F. Behrend: Germanistenbriefe von und an Hoffmann von Fallersleben. Mitteilungen aus der
Litteraturgeschichte in Berlin. Neue Folge 14. Berlin 1917. 65. Idézet a Behrendnél kozolt,
Jakob Grimmhez irt levélbdl: ,,Zu dem Hoffmann habe ich eine Art von Zuneigung, weil er
zuweilen artige Lieder macht” (1826). 1841-ben Hoffmann von Fallersleben irta a Das Lied
der Deutschen cim( kolteményt, amely Haydn zenéjével ma is a hivatalos német himnusz.

4 Behrend: i. m. (13. jegyz.) 66.

Behrend: i. m. (13. jegyz.) 37 (5. levél): ,Ihr vorgestern bei mir angelangter Brief vom 12 hat
mich in der That in Verlegenheit gesetzt: nicht als ob ich nicht gern thun wollte, was sie von mir
verlangen: ich wiisste doch auch nicht, dass ich mich sonst Thren Wiinschen widersetzt hitte:
aber weil Sie mich auf eine Art anfahren, der ich nicht zu begegnen weifs. Ich habe dies Anfahren
um meist unbedeutende Dinge schon an Ihren Recensionen nicht angenehm gefunden. Wie ich
dazu kime, so behandelt zu werden, dass ich erschrak und meinte, ich miisste Sie gereizt oder
gekrinkt haben, wusste ich mich nicht zu erkldren.”

13
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késébb 6nalldan, kiilonlenyomatként is publikalta.'s Struve a kiadas elsé re-
cenzensének, von Fallerslebennek a megallapitasait helytallonak, sét, barmily
kemények is azok, még kifejezetten enyhéknek is tartja. A recenzens kizarolag
egyetlen verstani kérdésben, valamint a versus politicusban megengedett hiatus-
sal kapcsolatban tévedett, ennek megfelelden a verstanilag hibas sorokat elemzi
és veszi sorra. Struve dsszesen harmincharom verstani hibat tart fel, amelyek
koziil hat hangsulyhiba, huszonegy a kiad6 okozta szabalytalansag volt, és
csupan hat tovabbi akadt, ahol a kézirat olvasataban valamilyen zavar van.

Struve azonban nemcsak a verstani kérdéseket igyekezett tisztdzni. O mu-
tatta ki els6ként, hogy a gorog vers a breton-irodalom XIII. szazadi, francia
nyelvii, széles folyamabdl meritett, és igyekezett a rendelkezésére alld, igen
vegyes szinvonald kiaddsok alapjan a forrast — legalabbis nagy vonalakban -
kériilhatarolni. A kénigsbergi évarosi gimnazium igazgatéjaként — tizenha-
rom évvel a gorog regényrdl tartott els6 eldadasat kovetden — a kozépgorog
regény- és novellairodalmat mutatta be a hallgatésagnak (1833. januar 18.).
Miivét 1834-ben két részben adta kozre.'” A nagy ivii irodalomtorténeti eléadas
elsé részének végén tért ki Az Oreg lovag kdlteményre, megéllapitotta annak
rokonsagat az ofrancia Guiron le courtois regénnyel, majd a hallgatdsag és
a késdbbi olvasok gyonyorkodtetésére az utolsd 106 sort németiil is versbe
szedte.”® A német nyelvteriileten kiviil ez id6 alatt Gj kutatdsi eredmény nem
sziiletett. Csupan von der Hagen 1824. évi kiadasdnak két, csaknem betiihiv
utannyomdsa jelent meg."

A kutatas kovetkezd fontos allomasa Adolf Ellissen eurdpai koltészeti an-
tologidja, illetve annak kiegészitése volt.” Ellissen Az Oreg lovaggal kapcsola-

16 K. L. Struve: Uber die politischen Verse. Kritische Bibliothek 9 (1827) Heft 3, 241 skk. és Heft
4, 370 skk. Ud: V. d. Hagens Ausgabe eines mittelgriechischen Gedichtes. Nachtrag zu der
Abhandlung iiber die politischen Verse der Mittelgriechen in Heft 3 u. 4 der Kr. Bibl. Kritische
Bibliothek 9 (1827) Heft 5, 551 skk. Kiilonlenyomatban: Us: Uber den politischen Vers der
Mittelgriechen. Verbunden mit einer Recension des Tzetzes der neuesten Ausgabe von Tzetzes’
Chiliaden. Hildesheim 1828. 132 skk.

K. L. Struve: Uber die Romanen- und Novellen-Literatur der Mittelgriechen. In: Historische
und literdrische Abhandlungen der kéniglichen deutschen Gesellschaft zu Konigsberg IIT
(1834).

Struve: i. m. (17. jegyz.) 72 skk.

L. G. Visscher: Ferguut. Utrecht 1836. 197 skk. és E. Michel: Tristan, recueil de ce qui reste des
poémes relatifs a ses aventures, composés en frangois en anglo-normand et en grec dans les
XII et XIII si¢cles. London — Paris 1835. II, 269 skk. (fiiggelék).

A. Ellissen: Versuch einer Polyglotte der europiischen Poesie. In drei Binden mit einer Volker
und Sprachenkarte Europa’s. Leipzig 1846. US: Nachtrag zum ersten Theil des Versuchs einer
Polyglotte der européischen Poesie. O mpéoPug inmotng. Ein griechisches Gedicht aus dem
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tos korabbi irodalmat - igy az akkoriban még nehezen kibogozhato francia
el6zményeket is — 6sszegezte, és 0j, kritikai szovegkiadast készitett. Jéllehet az
apparatusként szolgalo jegyzetekben a kézirati olvasatokat is feltiintette — bar
errdl kifejezetten nem sz6l —, azokat maga nem kollacionalta (nem autopsia
alapjan kozolte), hanem von der Hagen kiadasabdl kovetkeztette ki és vette
at. Mintaszer( kiadasanak, amely Schneider és Struve javitdsai mellett els6-
ként testimoniumokat is kozol, ez az egyetlen hidnyossaga, ezért nem valha-
tott mértékadd szovegkiadassa. Az irodalmi parhuzamok kozott elsésorban
a homeérosi athallasokra mutatott ra, mikozben tekintettel volt a fennmaradt
kozépgorog Ilias-forditdsokra is. Testimonium-gytijteményét a késdbbi kuta-
tas kis mértékben tudta csak béviteni. Az irodalmi motivumok vandorlasat
és kulturakon ativel6 recepcidjat vizsgal6 leguijabb szakirodalom is — kimondva
vagy kimondatlanul - az Ellissentd] els6ként feltart és rendszerezett remi-
niszcenciakat ismétli. Ellissen a francia ,eredeti” és a gorog szoveg tartalmi
eltéréseinek regisztralasdban is megtette az els6 1épéseket, de a kiilonbségekbdl
a vers értelmezése és megsziiletése szempontjabol nem probalt messzemend
kovetkeztetéseket levonni. Jollehet Ellissen kiaddsa nagysagrendekkel multa
feltil von der Hagen munkajat, el6djét udvariasan elismerte, és recenzense-
inek tulzasait kdrhoztatta: tudniillik a szoveg felfedezéje nem ezt érdemelte
(,Verdienst um das Gedicht”).*!

Mondhatjuk azonban, hogy Ellissen ,,sem ezt érdemelte”, kiilonosképp azok
utdn, hogy von der Hagen védelmére kelt. Az editor princeps ugyanis egy évvel
Ellissen atfogo elemzésének megjelenése utdn, 1847. november 8-an el6adast
tartott a berlini akadémidan, amelynek irott valtozatat harom év mulva publikal-
ta.”? Von der Hagen megvallja, hogy a harminc évvel korabbi kiadas el6készitése
soran még nem ismerte fel a francia mintak osszefiiggéseit, de mindezt azéta
potolta. Sem Michel, sem Visscher, sem pedig Ellissen nem targyalta érdemben
mindezt, pusztdn az 6 kiaddsat masoltak le (,, Abschrift” és ,,Nachdruck”). Igy
hét uj kiad4sra van sziikség, és ehhez kivan adalékokat szolgaltatni. Allitja,
hogy Eurépa nagyvarosaiban a breton-elbeszélések kéziratait személyesen
nézte meg, és 6nallé eredményekre jutott. Valojaban szerteagazd, nehezen
kovethetd, terjengds irodalmi emlékegyiittest tar az olvasé elé, amely aligha

Sagenkreise der Tafelrunde. In Original und Ubersetzung, mit einleitenden und kritischen
Bemerkungen; nebst einer Ubersicht andrer griechischer Dichtungen des Mittelalters und
spétrer Zeit. Leipzig 1846.

Ellissen: i. m. (20. jegyz., Nachtrag) 4.

E H. von der Hagen: Uber ein mittelgriechisches Gedicht von Artus und den Rittern der
Tafelrunde. Abhandlungen der Berliner Akademie. Phil.-hist. Kl. 1850. 243 skk.
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haladja meg a korabbi kutatasok eredményeit, majd végezetiil (a korabbi re-
cenzensek nevének elhallgataséval), immar pontosan, bemutatja a versformat.

Ellissen 1862-ben a kozép- és 0jgordg irodalmi emlékek jabb szovegki-
adasdhoz irt bevezet6jében hosszu jegyzetet fliz a f6szdvegben emlitett Oreg
lovag kiadasi adataihoz. Sajat, 1846. évi kiadasat bemutatva kozli, hogy azt
a kiadonak irt levelében Johann Gottfried Jakob Hermann kiilonosen a sz6-
vegkritika teriiletén — a korabbi, von der Hagen-kiadashoz képest — elért ered-
ményei miatt Srommel iidvozolte. Ellissen leszogezi, hogy a verstani elemzés
mellett 6 kozolte az elsé tételes 6sszehasonlitast a gorog vers és az ofrancia
elézmények kozott. Mindez nem tartotta vissza von der Hagent attol, hogy
a porosz akadémian tartott el6adasdban és annak nyomtatott valtozataban
Ellissen munkéjat a korabbi kiadas holmi ,,jjabb hibakkal tetézett utannyoma-
sanak” nevezze (,,mit »neuen Fehlern vermehrten« »Nachdruck«”), amelynek
a kiadoja, azaz Ellissen, éppuigy, mint a francia Michel és a holland Visscher,
Az Oreglovag és az 6francia el6képek dsszefiiggésérsl semmit nem éllapitott meg.??

Fél évszazaddal az els6 kiadas megjelenése utan Ellissen ismét visszatért
von der Hagen felhdboritd eljardsara, és Wagner londoni kiadast kozépgorog
antologiajardl irt recenzidjaban, végelathatatlan kdrmondatban - érdemeit
ritkitott bettivel szedve — tépte fel a régi sérelem okozta sebet, hogy ismét
nyomatékosan kifejezze meggy6z6dését: von der Hagen az el6adas el6tt bete-
kintett munkajaba, és abbol emlités nélkiil atvett, mikézben holmi tartalmatlan
utannyomadsnak bélyegezte a kiadasat.*

# A. Ellissen: Analekten der mittel- und neugriechischen Literatur. Finfter Theil. Anecdota
Graecobarbara II. Belthandros und Chrysantza. Griechisch und deutsch, mit Einleitung und
Bemerkungen. Leipzig 1862. Einleitung, 5. 4. jegyz. A maré ironiaval fogalmazott mondat
tartalma — szimunkra mar ismeretlen hattéresemények miatt — egészében nem érthetd, annyi
azonban bizonyos, hogy Ellissen tigy véli, von der Hagenre egyértelmiien rabizonyitotta a lopdst.
»A megboldogult berlini professzor és akadémikus az udvariatlan irodalmdrral szemben - a jelek
szerint — legaldbbis ebben az esetben osztotta egyik kritikus bardtom alapelvét, aki azt magdra
nézve lelkiismereti kérdéssé tette, hogy olyan irdsokat, amelyekrdl nyilvinos szakvéleményt akart
adni, nem nézi meg hogyaz elfogulatlan itélet lehetdségét megdrizze magdnak.
Erre [értsd: jelen esetben, von der Hagennél] olyannyira meggyézé bizonyiték van - a dolog
a meglehetdsen kiilonds, ezek szerint azonban teljesen véletlennek tekintendd koriilmény alapjdn
kétségen feliil dllhat -, hogy v. d. Hagen nem dtallotta, hogy az oreg lovag frappdns fiatalkori
emlékezéseinek hasonldsdgdt a homérosi Nestoréval — amelyet mds pdarhuzamos homérosi helyek
mellett a szamdra nem elérhetd bevezetében és magyardzatokban a vers oly el6kelGen elintézett
[értsd: becsmérelt] lipcsei kiaddsa kiemelt — utélagosan maga is felfedezze [értsd: ,felfe-
dezze”] és elovezesse” (255. oldal — a szerzd kiemelései).

Adolf Ellissen recenzidja, W. Wagner: Medieval Greek Texts: being a Collection of the Earliest
Compositions in Vulgar Greek, Prior to the Year 1500. London 1870. Géttingische gelehrte
Anzeigen 39 (27. September 1871) 1521 skk. kiil. 1533 skk.
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A német filoldgia Az Oreg lovag kutatasiban Ellissen teljesitményével elérte
csucsat, az Osszegzést targyilagos pontossaggal (és Ellissen elismerésével) Karl
Krumbacher végezte el.”

Ellissen utolsé6 megnyilvanulasa utan kereken szdz évvel Beck, a legtjabb
szakirodalom tomor referalasa mellett a kolteményt ekképpen jellemezte:
»az Artir-mondakor visszaaddsdra tett gydmoltalan gorog kisérlet”

Francia filolégia, a XIX. szdzad mdsodik, és a XX. szdzad elsé fele

Jollehet a breton-elbeszélésekhez kotddé francia irodalmi emlékek feltarasat és
bemutatdsat a XIX. szdzad harmincas éveiben a francia kutatok megkezdték,”
Az Oreg lovag és francia nyelvli elézményeinek vizsgélataban a kezdd 1épést
negyvenot évvel az elsd kiadds megjelenését kovetéen — minden bizonnyal
Ellissen eredményeinek hatasara — Gidel tette meg.”® A francia kutatas kezdeti
hitetlenkedd, tévolsagtarté hozzaallasarol sokat elarul a modern gorog tanul-
ményok szerzéjének Az Oreg lovaggal kapcsolatos elsé jegyzete, amelyben
elarulja, hogy Brunet de Presle gyanuval fogadta von der Hagen kozléseit,
ezért a Vatikani Konyvtarbol, De Rossitol tudakolta meg azok hitelességét
a koltemény eredetiségével kapcsolatban.”

A nagyszabasu attekintés elsé felében abbdl indul ki, és tigy mutatja be a go-
rog vers jellegzetességeit, hogy a toredék akar nagyobb, regényes miivekre utalo
bizonyiték is lehet, amelyek Konstantinapolyhoz és Ciprushoz is kotédhetnek.
A kolteményt valojaban egyszert forditasnak tekinti,®® és csupan a homérosi
athallasok és a hasonlatok terén lat némi eredetiséget, mert a szerzé osszes-
ségében az epikus mili6t ilteti at lovagi kornyezetbe. A masodik egységben
- forditassal felér6 — hossza parafrazisban ismerteti a koltemény tartalmat
afrancia k6zonségnek, majd - a tanulmany egészét athato — hazafias szinezet-
tel ir a gorog és francia irodalmak egymasra hatdsardl. Az éltala vizsgalt két
kézirat (9661 és 9675), valamint a korabbi breton-regényfolyam részkiadasai
(Vérard és Lenoir) alapjan (Struvét és Ellissent nem emlitve) kijel6li a gorog

» K. Krumbacher: Geschichte der Byzantinischen Literatur von Justinian bis zum Ende des
Ostromischen Reiches. Miinchen 1891. 866 sk.

% H.-G. Beck: Geschichte der Byzantinischen Volksliteratur. Miinchen 1971. 138.

7 P. Paris: Les Manuscrits Frangois de la Bibliothéque du Roi II. Paris 1838. 345 skk.

3 Ch. A. Gidel: Etudes sur la littérature grecque moderne : Imitations en grec de nos romans de
chevalerie depuis le XIle siécle. Paris 1866. 75 skk.

Gidel: i. m. (28. jegyz.) 75. 1. jegyz.
Gidel: i. m. (28. jegyz.) 76: ,qui curat verbum reddere verbo”.
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vers francia forrasat, voltaképpen Rusticiaus mtivét, majd ismét hosszu, min-
den részletre kiterjedd parafrazist kozol.>' A zaré elemzésben ismét a francia
~eredeti” erényeit ecseteli a gorog alkotassal szemben. Azokat a ,,hibakat”
emeli ki, amelyeket a szerz a lovagi szokasok bemutatasaban vétett. Gidel
valdjaban - a vers rovidségét tobbszor karhoztatva — azon markans elemekre
hivja fel a figyelmet (igy az oreg lovag kirélytisztelete stb.), amelyek a gorog
szerzd egyéni szemléletének hamisithatatlan jegyeiként jelennek majd meg
akésébbi kutatasban. A frankokat sokat biralé bizanci térténetirékkal szemben
diadalittasan, patetikus elfogultsaggal allapitja meg, hogy lam, a francia iroda-
lom szelleme meghdditotta Gordgorszagot.* Az attekintés a német filolégia
eredményeihez képest ujdonsagot nem tartalmaz.

Gidel hazafiasan népszeriisité munkajaval szemben a fiatal norvég kutatd,
Eilert Loseth 1890-ben publikalt monumentalis elemzése, amely Rusticiaus és
forrasainak tudomanyos igényti bemutatasa és 6sszehasonlitasa, nemcsak az
Ecole Pratique des Hautes Etudes diplomajéra érdemesitette szerzéjét (1889),
hanem a tudoés vilag elismerését is kivivta.”® A szerzd szertedgazé kézirati
kutatasok alapjan, az elemzett szovegeket (koztiik Rusticiaus Branor le Brun-
epizodjat) parafrazisban, magyarazatokkal kiegészitve kozli, és — a kritikai
kiadasokat egy évszazaddal megelézve — mértékadodan tisztdzza Rusticiaus
és forrasainak viszonyat. Azon XIII. szdzadi breton-elbeszélések vizsgala-
taban, amelyek Osszefiiggésben allnak Rusticiaus gytijteményével, késGbb
Lathuillére végzett meghatdrozé kritikai elemzést, amely a 2015. évi kritikai
kiadas eléfutara.**

Az Oreg lovag kutatdséban azonban a francia filoldgia kétség kiviil Pierre
Breillat munkdssdgaban érte el csticspontjat (1938).% Breillat titt6r6 eredményt
ért el azzal, hogy a kéziratot eredetiben kollacionalta, és a korabbi kiadasokat
is figyelembe véve mértékado kritikai kiadast készitett. A kiadas bevezetdjében

3 Brunet de Presle nyomdn a vers elveszett ciméiil a O IIpeoputng Tnmotne-t (sic) javasolja

([28. jegyz.] 100. 1. jegyz.).

Gidel: i. m. (28. jegyz.) 103: ,,Rusticien de Pise devenait un autre Homére dans la partie du

chantre d’Ulysse. Il ne sagissait plus de répéter avec Horace : Graecia capta ferum victorem cepit ;

cétait tout le contraire. Maitres du trone de Constantinople les latins ajoutaient a cette conquéte

des esprits.”

3 E. Loseth: Le roman en prose de Tristan, le roman de Palameéde et la compilation de Rusticien

de Pise. Paris 1890. kiil. 423 skk.

R. Lathuillére: Guiron le Courtois. Etude dela tradition manuscrite et analyse critique. Genova

1966.

* P, Breillat: La Table Ronde en Orient. Le poeme grec du vieux chevalier. Mélanges dArchéologie
et d’'Histoire 55 (1938) 308 skk.
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atfogo6 elemzést kozol. Az azonositott eldkép (Rusticiaus) szovegének — és
a XIII. szazadi breton-elbeszélések egyes elemeinek - tiizetes 6sszehasonlitasa
alapjan arra az allaspontra helyezkedik, hogy a gorog szerzé korabbi olvas-
manyélményeibdl, emlékezetkiesések kozepette, gyakori egyszertisitések dran
alkotta meg sajat muvét.

Modszertani szempontbdl Breillat az elsé kutato, aki érdemben arra t6-
rekszik, hogy az eltérések okait feltarja, és azok alapjan a gorog szerzével
és a verses ml megsziiletésének koriilményeivel kapcsolatban kovetkezteté-
seket vonjon le. A gorog irodalmi athallasokkal kapcsolatos korabbi megalla-
pitasokat is tobb esetben drnyalja. A kézirat ismérveinek sajat vizsgalatokon
alapuld leirasa mellett néhany, a breton-mondakdrrel kapcsolatos testimo-
niumot is bevon az elemzésbe. A kozvetlen nyelvi és paleografiai ismérvek,
illetve a kozvetett, torténeti testimoniumok alapjan hipotézist fogalmaz meg,
miszerint a mii valészintleg Cipruson keletkezett, bar létrejottének datuma
kozelebbrél (1298-1425) meghatérozhatatlan. Jéllehet Breillat feltételezését
a késébbi kutatas (kiillondsen a német filologia, igy Beck) nem tekintette bizo-
nyitottnak, az elgondolds maig mértékadé viszonyitasi pont, miként kritikai
kiadasanak szovege is.

A XX. szdzad masodik fele, az olasz filologia eredményei

A XX. szdzad mésodik felének Az Oreg lovaggal kapcsolatos kutatasait egyértel-
muen az olasz filologusok eredményei fémjelzik. 1950-ben jelent meg Filippo
Maria Pontani tanulmanya, aki Breillat eredményeinek ismerete nélkil (!),
abevezetOben kozolt pontos kéziratleirast kovetSen, Ellissen és von der Hagen
kiadasat alapul véve, Gsszesen 57 sorhoz fiiz értékes (Breillat megallapitasaival
olykor egybevago) kritikai észrevételeket és megoldasokat.’® A tanulmany
utolsé egységében pedig, az olasz kutatas kés6bbi irdnydt el6revetitve, a ho-
meérosi athallasok pontositasa mellett stilisztikai elemzést végez, amelyben kitér
avers ismétl6do, formularis jellegére, a szinonimak valtogatasara és a négy f6
hasonlat szerkesztésére. Pontani az els6k kozott hangsulyozta, hogy a versre
onallo koltédi teljesitményként érdemes tekinteni.

Antonio Garzya a forrasok és el6képek ismertetése soran a kritikai kiadasok
létrejottét siirgette, mert csak azok birtokaban lehet Az Oreg lovag pontos elem-
zését elvégezni.”” Néhany eltérést kiemel, és az egyes hdsok tudatos lélektani

3% F M. Pontani: Note al [IPEZBYZ ITITIOTHZ. Aevum 24/3 (1950) 236 skk.
7 A. Garzya: “Matiére de Bretagne’ a Bisanzio. In: Ug: Il Mandarino e il Quotidiano: Saggi sulla
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jellemzésére hivja fel a figyelmet, kiall amellett, hogy a kéltemény nem holmi
forditas. Az irodalmi 4thallasok kozott a homérosi reminiszcenciak megjele-
nése Homéros bizanci ismertsége miatt természetes jelenség, ugyanakkor utal
arra, hogy mas 6kori irodalmi és kortars példak is felfejtheték. A gorog szerzd
eltérd szemléletére, 6nalld koltdi megoldasaira hivja fel a figyelmet. Garzya
volt az els6, aki nem miivészietlen forditét, hanem alkotét kivant felfedezni
a szerz6ben.

Garzya nyomdokain haladt tovabb Francesca Rizzo Nervo, aki két atfogd
tanulmanyat kovetéen 2000-ben kismonografiaban 6sszegezte eredményeit.*
Mar els6 tanulmanyaban (1985) tételes alapossaggal hasonlitja 6ssze a francia
~eredetit” a goroggel. Arra kovetkeztet, hogy a vers politikai allegéria, amely
az Oreg lovag képviselte letlint bizanci ,,régi rendet” az ,,4j” — Artur udvaraval
abrazolt -, feudalis vilaggal allitja szembe. Cigni Rusticiaus-kiadasanak (1994)
szovege alapjan - a francia minta és a gérog vers pontos dsszehasonlitasanak
lehet6ségével élve — Gj megkozelitéssel, atfogd irodalmi (elbeszél6i szerkezet)
és torténeti-szocioldgiai vizsgalatot végez (1996).° A kismonografia (2000)
ezeket az eredményeket egészitette ki és tette hozzaférhet6vé jol attekinthetd
szerkezetben. A francia és a gérég mu tartalmanak ismételt, katalogusszert
Osszevetésébdl kibontakozik a frank uralom alatt all6 gorodg arisztokracia
képvisel6jének koltéi énje, aki a letlint vilag erkolcsi erényeit képviselve inti
hallgatosagat, és szol a kétnyelviiségben él6 frank uralkoddréteghez az egyik
latin kirdlysag teriiletén (Rizzo Nervo megfontolandénak, de nem kizaroélagos
lehetéségnek tekinti a vers ciprusi eredeztetését). Eredményei alatamasztasara
Cigni nyoman Rusticiaus teljes francia szovege mellett annak olasz forditésat
is kozli. Vizsgalati mddszere a nyelvi-filoldgiai timpontok és egyéb testimo-
niumok (irodalmi 4thalladsok és torténeti adatok) kimeriilése miatt els6ként
tudott 4j kilatasokat teremteni. A vers megsziiletéséhez és megértéséhez ko-
zelebb vive elemzések mellett a szerzé nemcsak mértékadd kritikai kiadast
készitett, amelyben a szoveget jozan mértéktartdssal gondozza, hanem - sajat
kutatasokbol levezetett — maig meghatdrozé édttekintését is nyujtja a mtivel

Letteratura Tardoantica e Bizantina. Napoli 1983. 263 skk. [= Letterature comparate: problemi
e metodo. Studi in onore di Ettore Paratore III. Bologna 1981. 1029 skk.]

¥ E Rizzo Nervo: Il ‘mondo dei padri’ nella metafora del Vecchio Cavaliere. Studi di filologia
bizantina IIT (= Quaderni del Siculorum Gymnasium 15) (1985) 115 skk. Us: Nuove linee
interpretative per il «Vecchio Cavaliere». In: Byzantina Mediolanensia. Atti del V Congresso
Nazionale di Studi Bizantini, Milano 19-22 ottobre 1994, a cura di F. Conca. Soveria Mannelli
(Catanzaro) 1996. 375 skk. Ué: 1l vecchio cavaliere. Soveria Mannelli (Catanzaro) 2000.

¥ F Cigni: Il romanzo arturiano di Rustichello da Pisa. Pisa 1994.
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kapcsolatos kodikoldgiai, paleografiai, irodalomtorténeti stb. részkérdéseknek.
Rizzo Nervo eredményeit Gjabb adatok elékeriiléséig legfeljebb ismételni,
arnyalni lehet, tilszarnyalni azonban aligha.

A XXI. szdzad napjainkig — angolszdsz irodalomelemzés

Az olasz kutatdi iskola tovabbélésének és a toretlen érdeklédésnek bizonyitéka
Rizzo Nervo egykori doktoranduszanak, Giovanna Carbonarénak tanulmanya,
amelyben a bahtyini irodalomelméleti médszert alkalmazza a koltemény elem-
zésére.”* A kronotoposz vizsgalati szempont érdekes megvilagitasba helyezi
a mar ismert jelenségeket.

A korabbi angol nyelvi irodalom Bruce, Jeffreys és Beaton ért6 0sszegzé-
sein, utalasain és a tovabbi kutatasokra buzdité felhivasain kiviil jéforman
kimerilt Martin forditasdban.* Az elsé jelent8sebb angol nyelvli tanulmanyt
Marina Scordilis Brownlee elemzése jelentette, amelyet fiiggelékben Fotini
Skordili Gjabb angol forditasa kisér.** A szerzé Palamédés irodalmi figurdjara
tekintettel a breton-regényfolyam egyes miveit ismerteti Rusticiaus gytjte-
ményét is beleértve. Az Oreg lovag kélteménnyel kapcsolatos megéllapitdsok
a korabbi szakirodalomhoz képest 6j elemeket nem tartalmaznak, s6t, a gérog
szoveg angol forditdsa tobb helyen hibas, amely hasonléan megalapozatlan
értelmezésekhez vezet.

A kozépkori interpretatio Graeca lebilincsel6en érdekes példajaként elem-
zi a mivet Goldwyn. Az Oreg lovag és a héber nyelvii Artiir kirdly parhuza-
mos elemzése alapjan kimutatja, miként igazitottak a szerzék a torténetet

4 G. Carbonaro: 11 cronotopo del Vecchio Cavaliere (Innotng 6 mpeofuvtng). In: Forme del
tempo e del cronotopo nelle letterature romanze e orientali. X Convegno Societa Italiana di
Filologia Romanza. VIII Colloquio Internazionale Medioevo romanzo e orientale (Roma,
25-29 settembre 2012). (= Medioevo romanzo e orientale. Colloqui 12). Atti, a cura di
G. Lalomia - A. Pioletti — A. Punzi - F. Rizzo Nervo. Soveria Mannelli (Catanzaro) 2014. 363 skk.

J. Douglas Bruce: The Evolution of Arthurian Romance from the Beginnings down to the Year
1300. Baltimore — Gottingen 19282 11, 28; E. Jeffreys: The Popular Byzantine Verse Romances of
Chivalry. Work since 1971. Mavtatogpdpog 14 (1979) 20 skk. Elisabeth Jeffreysnek a kozépgorog
irodalommal és a szdjhagyomannyal kapcsolatos kutatdsi eredményeit, amelyek kozvetve Az
Oreg lovag kéltemény értelmezésével is dsszefiiggésben allhatnak, itt nem emlitjiik. R. Beaton:
The Medieval Greek Romance. London - New York 19962, 142 skk. Illetve R. H. Martin (lasd:
The Tristan Legend: Texts from Northern and Eastern Europe in Modern English Translation.
Ed. J. Hill. Leeds 1977) 41 skk.

M. Scordilis Brownlee: The Politics of an Arthurian Prequel: Rustichello, Palamedes, and
Byzantium. In: J. M. Hidalgo (ed.): “La Pluma Es Lengua del Alma”: Ensayos en Honor de
E. Michael Gerli. Newark DE 2011. 53 skk.
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a gorog-homérosi és a héber-bibliai frazeologiahoz és szellemiséghez. A szer-
z8 a ciprusi keletkezést, s6t, Ciggaar hipotéziseit kiindulépontnak tekinti,” és
mindenekel6tt a lovagi kérnyezet atiiltetésének irodalmi eszkoztarat tekinti
at: tartalmi alltzidk az Iliasbdl; homérosi stilus - féként a hasonlatok alkal-
mazasaban; narratolégiai megoldasok; jelz8k, és kiilonosképp a parviadalok
leirasa. Utobbi kiilondsen beszédes, hiszen a lovagi harci eszmények (kézelharc)
gyokeresen kiilonboztek a homérosi hadviseléstél (dardak hajitasa). Felhivja
afigyelmet, hogy a szerz6 tudatosan jeloli ki a kéltemény miifajat, a komédiatol
eltavolodva hési kélteményt kivan alkotni.

A tanulmany a gérog szoveggel és a példakkal kapcsolatban a korabbi kuta-
tashoz képest 4j filolégiai eredményeket nem tartalmaz — a teljes német nyelvi
szakirodalmat mell6zve a homérosi athallasok felsorolasaban Gidel miivére
tamaszkodik — masfell Gjabb angol forditast kozol.*

A nagy angol vallalkozas részeként, amely az 1348-1418 kozotti Eurdpa
irodalmi tevékenységét tekinti at torténeti, foldrajzi osszefiiggésben, Marina
Scordilis Brownlee és Kevin Brownlee mutatja be az Athén, Thébai, majd
Mystras varosokhoz és Morea teriiletéhez kapcsol6do torténeti, irodalom-
torténeti adatokat. A peloponnésosi irodalom, kiilondsen a regények ssze-
tiiggésében Beaton Osszegzését, kotetének megfeleld fejezetét kovetik. Mivel
Az Oreglovag - elsésorban témaja és tartalma miatt — Beaton osztélyozésaban
a,nyugatiregényadaptaciok” mellé keriilt, és ezek a regények a Peloponnésoshoz
kothetd csoporthoz tartoznak, az irodalmi enciklopédiaban a szerzék a pelo-
ponnésosi irodalom keretében emlitik Az Oreg lovag kélteményt, mikdzben
Breillat alapjan ciprusi eredetre hivatkoznak.*

A legujabb, hatvan oldal terjedelmi tanulmany Thomas H. Crofts-tdl szar-
mazik.* A szerz6 eredetiben is vizsgalta a kéziratot, mindemellett bevallottan

# K. Ciggaar: Manuscripts as intermediaries: the Crusader States and literary cross-fertilization.
In: K. Ciggaar - H. G. B. Teule (szerk.): East and West in the Crusader States. Context —
Contacts - Confrontations III. Acta of the congress held at Hernen Castle in September 2000
(= Orientalia Lovaniensia Analecta 125). Leuven 2003, 131 skk. kiil. 148 skk.

“ " A.J. Goldwyn: Arthur in the East: Cross-Cultural Translations of Arthurian Romances in Greek
and Hebrew, Including a New Translation of O Ilpéofuvs Tnnérng (The Old Knight). Journal
of Literary Artifact in Theory, Culture and History 5 (2012) 75 skk.

* K. Brownlee - M. Scordilis Brownlee: Athens, Thebes and Mystra. In: D. Wallace (ed.): Europe.
A Literary History, 1348-1418. Oxford 2015. II. két., VIL fejezet, 63. alfejezet, kiil. 315 skk.

T H. Crofts: ITIIIIOTHE O ITPEXBYTHZX. The Old Knight. An Edition of the Greek Arthurian
Poem of Vat. Gr. 1822. with a translation by T. H. Crofts and D. Fimi. In: Arthurian Literature
XXXIII. (szerk.): E. Archibald — D. F. Johnson. D. S. Brewer, Woodbridge (Suffolk) 2016.
158 skk. Az olasz kutaték, mindenekel6tt Fabrizio Cigni timogatdséval megvalosul¢ kutatas
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nem Rizzo Nervo kritikai kiadasat kivanta feliilmulni, hanem ,,the present one
provides the first anglophone edition, with critical apparatus”. A gorog szoveg
és Uj — a szerz6tdl és Dimitra Fimit6] készitett — angol forditasanak ,.en face”
tanulmdnyozdsa ugyanis még tobb hivet szerezhet Az Oreg lovag szdméra.

Crofts terjedelmes, a korabbi - elsésorban angol és olasz - szakirodalmat
feldolgozé bevezetd fejezeteinek fontosabb megallapitasai, hipotézisei a kdvet-
kez8k: a Vat. Gr. 1822 jelzetli kddex véleménye szerint eredetileg egy kompo-
zici6 volt, amelyet valahol Eszak-Itélidban iskolai hasznélatra éllitottak dssze.
Elképzelhetd, hogy grammatikai értekezésével a gytjteményben (?) szerzéként
is felbukkané Andronikos Kontoblakas volt az eredeti szerkeszt6, aki Az Oreg
lovag kolteményt esetleg Bessarion konyvtarabol szerezte meg, hogy azt egy
korabeli, Ciprusrdl elszarmazott masolé az iskolai gyakorlékonyv szamara
mint a transferre ad sententiam példajat el6készitse.

A feltevés, amely a mésol6 személyével kapcsolatban Rizzo Nervo évatos
hipotézisébdl indul ki, tetszetds, de bizonyithatatlan. A koltemény kelet-
kezési helyével kapcsolatban kijelenti, hogy még Breillat nyelvi és Rizzo
Nervo paleografiai érveire sincs sziikség ahhoz, hogy egészen bizonyo-
san a XIII-XIV. szazadi Ciprust hatarozzuk meg. Fenti meggy6z6désbdl
kiindulva sorakoztatja fel a mar ismert testimoniumokat, amelyek kozott
kiilénésen a Lusignan-udvarhoz kéthet6 eléadasokat emeli ki. Grivaud
nyoman a ciprusi Passié-jdtékban megtalalni véli azt az egyetlen irodalmi
emléket, amely a koltemény ciprusi eléadasat bizonyithatja.”” A szerzével
- a korabbi szakirodalom eredményei alapjan is — egyetérthetiink abban,
hogy a kéltemény olyan befogadd kozonséget feltételez, amelyet a lovagi
erényeket eszményitd frank-gorog udvari kultura jellemez. Abban is, hogy
a vers el6adasra késziilt a bizanci theatronhoz hasonlé uralkodoi, patrénusi
korben, amely a regények nyelvi szintjéhez képest igényesebb, atticizald
kolteményt igazan érteni tudta. Az azonban, hogy ez a kozeg a Lusignanok
ciprusi udvara lett volna, miként azt a szerz6 tényként kezeli, egyaltalan nem
bizonyitott. A szerzé véleménye szerint - Goldwyn felvetéseit tovabbgon-
dolva - a koltemény csipésen szatirikus éle félreismerhetetlen: , The poet of

eredményét mar 2014-ben beharangozték. G. Allaire - R. Psaki: The Arthur of the Italians: The
Arthurian Legend in Medieval Italian Literature and Culture. Cardiff 2014. 252 szerint: ,,The
Old Knight. A New Edition of the Greek Arthurian Poem of MS Vaticanus Graecus 1822, ed.
T. H. Crofts, trans. D. Fimi, forthcoming’.

Crofts: i. m. (46. jegyz.) 163 skk. V6. G. Grivaud: Literature. In: A. Nicolaou-Konnari -
Ch. Schabel (szerk.): Cyprus: Society and Culture, 1194-1374. Leiden 2005. 118.

4
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The Old Knight is a trenchant satirist™® A homérosi reminiszcenciak volta-
képpen e komikus jelleget erésitik.

Az értelmezés valdjaban Rizzo Nervo tarsadalom-allegéria tézisének al-
ternativaja. Crofts a koltemény megsziiletésével és Rusticiaus szerepével
kapcsolatban - kimondatlanul - Ciggaar vadregényes elképzelését ismétli,
tudniillik Rusticiaus akar Cipruson, vagy Akraban olvashatta fel I. Eduard
angol kiralynak szant konyvét, és ott nyerhetett ihletet a kolt6.* A tanul-
manyt kiséré szovegkiadas a szerz6 bevallott szandéka szerint Rizzo Nervo
kiaddsahoz igazodik, az apparatus dontd tobbségben a kézirat ortografiai
eltéréseit jelzi, masfeldl a feltételezett ciprusi nyelvi formakat megtartja, j
eredményt nem tartalmaz.

Jollehet a koltemény rendre tjabb, a legmodernebb megkozelitésekre sar-
kall,”® 4j adatokat, és ezaltal a mi értésének érdemi segédletét — a sohasem
kizarhat Gjabb kézirat(ok) felfedezése mellett — az egyre b6viil6 kozépgorog
népnyelvi és bizanci tudoésnyelvi corpus nyelvi és irodalmi vizsgalatdbol
varhatunk. A gorog szerz6 egészen biztosan nemcsak Homérost, hanem
mas, tuddsnyelvii bizanci alkotdsokat is ismert. A népnyelvi irodalommal
kapcsolatos ismereteink — motivumok, szerkezeti, versel6i megoldasok -
Az Oreglovag megsziiletését is drnyalhatjak, és nem utolsé sorban a kiegészitd
torténeti adatok alapjan esetleg kozelebb vezethetnek ahhoz a frank-gorog
teriilethez, ahol 1étrejott.

% Crofts: i. m. (46. jegyz.) 181.

¥ Crofts: i. m. (46. jegyz.) 177: ,That Edward landed in Cyprus and that Rustichello could have
been in Cyprus, is, as mentioned above, certainly enough to set our imagination working. Could
our Cypriot-Greek poet have been have been (sic!) involved with this text’s transmission from
the time of Rustichello’s presentation of the Compilazione to Edward?” Vo. K. Ciggaar: i. m. (43.
jegyz.) 131 skk. kiil. 148 skk.

*0 Lasd: https://vimeo.com/45391890. Lasd még: Elisabeth Ann Florea, Turning the Tables on
Romance: Rustichello da Pisa Invents a New Chivalric Table in his Arthurian Compilation (PhD
Dissertation, The University of Texas at Austin, 2017) nemrégiben megvédett értekezésében
Rustichello Artur-6sszeallitdsanak atfogé elemzését nyujtja. Cigni azon allaspontjat osztja, hogy
Branor le Brun, az 6reg lovag torténet-egyiittese Rustichello sajt ir6i miive. Az atfogé irodalmi
elemzés, amely a mu allegorikus értelmezésére is kitér, roviden az utdéletet is targyalja, igy
a 146-150 oldalakon a meghatdrozo szakirodalom Osszegzésével a gorog verset is bemutatja.
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Az Oreg lovag cimii koltemény
magyar prozai forditdsa

(a kozolt 1j kritikai kiadds szovege alapjdn)

... méltésdgok. Ifjak, ifjti holgyek, gyermekdlddsban részesiilt anydk és Britannia
kirdlydnak hiibéres uralkodoi dobbenten szemlélték az oreg bdtorsdgdt, a kisé-
retében 1év0 ledny szépségét pedig megcsodadltdk.

Palamédés vad kidltdssal, erével rontott rd lovdval, és megdofte a landzsdjaval.
Az erds vénember azonban rendiiletleniil allta, mint a kimozdithatatlan készirt,
amely tdbldja a célba lovéknek. (10) Palamédés kezében széttoritt a landzsa,
kizuhant a nyeregbdl és elteriilt a foldon, mint mikor a hajitégépbdl kilbtt ké
szikldnak csapédik, majd visszavetve hétragordiil, mert a lovedék gyengébbnek
bizonyul a célndl, amelyet eltaldlt. Palamédés szégyenkezve elvonult, eldobta
fegyverzetét, majd arccal az dgyra borult, mert képtelen volt elviselni a tortén-
teket. Két gondolat is gyétorte a vitézt: sajat bukdsa és a ldny irdnti sévdrgdsa,
nehogy valaki képes legyen koziiliik megszerezni 6t. (20) Sokan felhordiiltek
erre, mindenki zajongott, hiszen mind ismerték Palamédés erejét, és csoddltdk
az oreg lovag szilajsdgat.

Miutdn Palamédés mélyen szégyenkezve elvonult, a kirdly unokadccse, a vitéz
Gauvin térdre ereszkedett, és igy szolt nagybdtyjdhoz, a kirdlyhoz: ,,Nem ill6,
uram, hogy probdra vagy dsszecsapdsra elhamarkodottan, a parancsod nélkiil
rohanjunk. Palamédés bardtsiga azonban kényszerit, nem hagy nyugodni. Hiszen
tudod, hogy milyen megkiilonboztetett szeretettel viszonyult hozzdm régota,
(30) megprobdlom hdt a bardtom vereségét jovdtenni.” A kirdly megadta neki
az engedélyt a fegyveres prébdra, 6 pedig oromében sietve elindult a palotdbél
a kiizdelemre. Jobbjat kinyijtva igy sz6lt: ,Udvozlégy, lovag, mert valoban meg-
szégyenitetted Palamédést. En viszont meg fogom bosszulni szeretd bajtdrsam
vereségét, mert régéta bardatom mdr nekem Palamédés.”

Az Oreg erre igy vdlaszolt: ,,Udvizlégy, Gauvin, Artur, Britannia kirdlydnak
unokadccse. Menj azonban el, tdvozz, egydltaldn ne kezdj ki velem. (40) Oszinte
hdldval tartozom anyddnak, Morgandnak, és nagyapddnak, Britannia csoddlat-
tal vezett kirdlydnak, aki az Uther Pendragon nevet viselte. Ha viszont lelkedet
mégis szeretett bardtod bukdsa gyotri, tudd meg hdt pontosan: osztozni fogsz vele
sorsdban.” Miutdn igy széltak, Gauvin tdvolrdl feldllt, az oreg mellének szegezte
a landzsdjdt, majd bukdsban és balsorsban egyardnt Palamédésszel osztozott.

Ekkor a hires Galahad, a titdnok ura, ldtva, hogy a kirdly unokadccse éppiigy,
mint Palamédés, (50) nyergébdl kiiitve kegyetleniil a foldre teriilt, megkérte
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a kirdlyt, hogy megkiizdhessen az oreggel. A kirdly neki is megadta az enge-
délyt a fegyveres prébdra. Igy magahoz rendelte szolgdit és aprédjait, és gazda-
gon felfegyverkezett az oreg ellen. Elnézte 6t az Oreg nemes, és mosoly suhant
at az arcan, mert megvetette az arany cicomdt, és maré gunnyal tekintett
ostobasdgdra.

A nagy erejii, nemes Galahad lovag azonban az Oreg nevét prébdlta tudakolni.
(60) O viszont igy vdlaszolt: ,Nincs kedvemre ez, mert méltatlan vagy arra, hogy
megtudd a nevemet. Aki csak Britannidban él, mindenki jol ismeri el6kel6, s6t ki-
ralyi szarmazdsodat, az én szememben azonban holmi haszontalan fiticska vagy.
Nos, hat tdvolodj el te is ugyantigy, és erésen szegezd ide, nekem a ldndzsddat,
miként a kirdly unokadccse, a szilaj Gauvin, és Gelbtte a nemes Palamédés tette.”

Erre Galahad a szt megfogadva ldndzsdjat az reg mellének vetette, (70) de
korabbi tarsaihoz hasonléan a nyeregbdl a foldre zuhant. Kell-e azonban to-
vdabb mondanom, fel kell-e sorolnom a férfiakat, akik az oreg mellének vetették
landzsdikat? Egytdl egyig nyergiikbdl a foldre zuhantak, csak a szilaj Tristan és
a hires Lancelot maradt, mert 6k nem tortek landzsat az oreg mellvértjén. Oket
még tisztelte az erls oreg lovag, mert mdr mindenki, aki a mellének szegezte
landzsdjdt, egyszer és mindenkorra a nyeregébdl a foldre zuhant. Miként a hajo,
amelyet a szél a blszen viharzo tenger hulldmain (80) elragad, sziklaknak csapod-
va az iitkozés puszta erejétdl szétporlad, tigy hulltak le mind tehetetlenségiiket
bizonyitva. Mert a szilaj és erds oreg lovag 1igy dllt, mint a szildrd oszlop, és ki-
nevette az ifjakat. Ez azonban egydltaldn nem volt kedvére Britannia kirdlydnak,
de kisérete tagjainak és a hatalmassdgoknak sem. Maradék reményiikkel
Tristanba és a roppant erds, jo fegyverzetii Lancelotba kapaszkodtak, és kérlel-
ték Gket, hogy vegyék fel a harcot az oreggel. (90) A bajnokpdros pedig azonnal
teljesitette a parancsot, fegyverzetet Oltott és sikra szdllt. Ekkor a hires Lancelot
arra kérte Tristant, hogy a pdrviadalt 6 kezdhesse az Greggel. Oszintén tartott
ugyanis Tristan erejétdl, nehogy valamiképp feliilmilja az Oreget, és valoban
0 legyen a kerekasztal gybztese. Az asztaltdrsak fegyveres vitézsége ugyanis mesz-
sze hirlett, de Tristan csak nemrég ragyogott fel kozottiik. Tristan engedett hdt
Lancelot kérésének, (100) de tettével egyszersmind meg is szomoritotta a lelkét,
mert maga is Oszintén tartott Lancelot-tol, nehogy még 6 gydzze le az erls oreg
lovagot, és 6 szerezze meg gybzelmi ajandékat, a kiséretében 1évé lednyt, maga
pedig a torna végén dij nélkiil maradjon.

Mivel azonban Tristan nem utasithatta el a kérést, Lancelot sikra szdllt, majd
igy szolt: ,Udvizlégy, lovag!” A csoddlatos éreg, az iivoltd oroszldn pedig viszo-
nozta kdszontését, és a nevét kérdezte. Mire 6: ,,En, igaz szavamra mondom,
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Lancelot, a T6 lovagja vagyok.” (110) Az dreg igy vdlaszolt: ,,Udvizlégy, ifji
nemzedék dicsGsége, bdr az oregebbeknek a nyomdba sem érsz! Mégis, az el6z6-
ekhez képest magam is nagyobb tiszteletet adok neked: felveszem a landzsdmat,
és a mellednek szegezem.” Ezutdn eltdvolodtak egymdstél majd dsszecsaptak
alandzsdikkal. Lancelot kezében széttort a fegyver, az oreg pedig, miutdn a foldre
teritette Lancelot-t, visszalovagolt, és megallt kordbbi helyén.

A sorban utolsoként a nemes Tristan kovetkezett, kiszontést mondott, majd
viszonzdst kapott. (120) Titkon azonban dszintén oriilt a szivében, hogy a végére
maradva majd egyediil 6vé lesz a tiszteletajandék, és az erds Lancelotndl is kivd-
lobbként iinneplik. Mikor megldtta 6t a nemes oreg lovag, a nevérdl, szdrmazd-
sarol és a hazdjarol kérdezte, mert 1igy tiint neki, nem Britannia fiai kéziil valo.
Igy valaszolt: ,, Lionoé kirdlydnak fia, cornwalli Mdrk kirdly unokadccse vagyok,
Tristan néven ismer mindenki.” Ezt hallvdn 6rvendezett magdban az oreg lovag,
(130) hogy Lancelothoz hasonléan majd Tristan is porba hull. Megadta hdt
neki is a tiszteletet, landzsdt szegezett neki, majd eltavolodtak, és mindketten
dsszecsaptak fegyveriikkel. Es minden éppugy tortént, mint Lancelot-val.

Elsdpadt erre a kirdly dbrazata, és fogait csikorgatta, majd szétrobbant a diiht6l,
szinte mdr megvadult. Magdhoz rendelte kiséretét, és felfegyverkezett. Ginevra
azonban rettegett, nehogy még nagyobb baj legyen, ezért térde elé borulva kérlelte,
ne tegye ezt. Britannia hires és csoddlt kirdlya azonban szavdba vigva rdszolt:
(140) ,, Menj innen, a néi lakrészt és a szolgalokat irdnyitsd, ahogy illik, én pedig

fegyvert fogok az asztaltdrsakért!” Mivel kérését nem érhette el, Ginevra kezével az

arcdt verdeste és a hajat szaggatta, a szolgik pedig mind megzavarodva kidltoztak.
A kirdly azonban tréfdra vette szolgdi sirdmait, levonult a palotdbdl, és sikra szallt.
Meég koszontést sem mondott, jobbjdt sem nyiijtotta ki, csak rettentd tekintetével,
mint oroszldnok ivadéka, megdllt. (150) Mikor az oreg lovag megldtta 6t, amint
bedll, felismerte, hogy valéjaban a kirdly az, aki sikra szallt. Erre a nyergébdl on-
ként a foldre ugrott, elébe ment, és térde borulva szolgaként kdszontotte 6t. ,, Menj
innen - igy szolt -, uram, ne tégy olyat, amit nem szabad. A lovagok gyézelmi
dija ugyanis az unokahiigom, feleséged pedig, Ginevra, sokdig éljen, igy helyes!
Milyen dicsén és ragyogdan ékesiti 6 koronddat! Ne akarj egy gyonyorii fiatal
lannyal szerelembe vegyiilni. Mardosson bdr hevesen lovagjaid bukdsa, én is igaz
bardtod és hiibéresed vagyok. (160) Raaddsul nem tdvoli, idegen foldril érkeztem
hozzdtok, és ha erésebbnek is bizonyultam az asztal lovagjaindl, ez a tettem is a
te dicsGségedre szolgdl, hiszen a tobbiekkel egyenrangti szolgdd vagyok.”

Mikor mindezt meghallgatta a dicsé és nemes Artur, onként leszallt a nyergébdl
afoldre, dtolelte és koszontotte a nemes oreget. Majd megkiilonboztetett tisztelettel
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megprébalta ravenni, hogy a palotdba kisérjék, és egyiitt vacsordzzon a kirdllyal
és az dsszes lovaggal. (170) O azonban igy sz6lt: ,Orémomre szolgdlnak szavaid,
de jelen helyzetben egydltaldn nem tdrhatom fel sem nevemet, sem arcomat
eldttetek.” E szavak utdn jobbjdt kinyiijtva koszontotte a kirdlyt, akitél engedélyt
kapott, hogy ismét szdlldsdra tavozzon.

Ezen események kozepette fiatal lany érkezett, akinek az anyja elékelé nem-
zetségbll szarmazott. Az anya mdr régéta sanyarti Ozvegységben élt, raaddsul
- azok utdn, hogy a sors apjdtol és fivéreitdl is megfosztotta — balszerencsé-
jében teljes vagyonat is elvesztette: vdrosait, erdditéseit, marhdit és szolgdit.
(180) A szomszédjuk ugyanis az a zsarnok volt, akit a szdz lovag kirdlydnak
neveztek, és gyakran aljasul fosztogatta 6ket. Mivel nem volt képes ellendllni az
uralkodé erejének, tervet sz6tt, mégpedig igen elmés tervet. Igy a lany elment
Artir kirdly hdzdba, az asszony pedig otthon maradt 6rizni az erédot, mivel
a kerekasztal fényes tdrsasdgdtol a zsarnok kizeledtérdl értesiiltek. (190) Artur
kirdaly azonban kemény és banté szavakkal formedt rd: ,,Lanyom, épp litha-
tod e friss gyaldzatot, miként szégyenitett meg mindenkit az Oreg ereje. Menj
hat vissza anyddhoz és a palotdtokba. A lovagok koziil pedig mdskor tdmad
majd védelmez6tok.” Erre a lany siirti konnyek kozott tavozott a palotdbol.
Mindenki szdnta, aki csak titjaba keriilve ldtta 6t, és azt tandcsoltdk neki, az
dreget kérje meg, hogy 6 tdmogassa, segitse és védje meg a zsarnokkal szemben. Igy
hat a lany a bélcs tandcsokat megszivlelve szét fogadott, (200) és keserves sirdn-
kozdsok kozepette dtkarolta az oreg térdét.

Az oreg pedig igy szolt: ,,Megfdradt, lednyom, a testem. Mivel azonban
oltalomra kérted a lovagot, egyszersmind a gyaldzat okozéjat is megtaldltad,
nincs mds hdtra, én kelek a védelmedre, ledny, aki valoban megszégyenitettem
a férfiakat. Vezess hdt engem egészen az erédig.” Miutdn ezeket mondta, tévo-
zott a kirdly palotdjabdl, majd estére beértek az erédbe. Mindenki 6rommel érte-
siilt aledny érkezésérdl, (210) mdsnapra azonban mdr vdrtdk a zsarnok embereit.
A lovag pedig, amikor mdr bent volt a palotdban, névére lednydt az asszonyokra
bizta, maga pedig onmagdrél gondoskodva lepihent egy dgyra. Lehiizta a fejérdl
a sisakjdt, levette mellvértjét és teljes fegyverzetét, és — ldm — testét megpi-
hentetve jéleséen elkoltotte vacsordjat. De megszoltik és gunyoltik a lovag
fehér hajdat és vénségét, a lanynak pedig az eszét szidtik, (220) mert fel sem
fogta, hogy olyan Oreget hozott oda nekik, aki, szanalmas dolog, mdr réges
régen hasznavehetetlen. Azt szerették volna inkdbb, hogy Lancelot keljen a
védelmiikre, vagy a hires Tristan, vagy akdr Palamédés, vagy - ha 16 nincs,
szamdr is jo — valaki Britannia kirdlydnak kerekasztal-tdrsai koziil, de végképp
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ne egy botra tamaszkodo oreg. ,,Inkdbb 6 fog téliink oltalmat kérni. Adjatok
hdt fekvéhelyet a nyomorult oregnek, aztin térjen meg békével a sajat hdzdba.
(230) Te viszont rohanj egyenesen Britannia kirdlydhoz, és gyorsan szerezz téle
egy lovagot, hogy holnap pirkadatra itt legyen veliink, még miel6tt ideérnek
hozzdank a zsarnokok fosztogatni.”

A lany azonban nem mozdult, és ldngolo arccal igy felelt: ,,Ne kdrhoztassatok
ezért a tettemért, mert egyet sem tudtam megnyerni az asztaltdrsak koziil,
sem Lancelot-t, akit emlegettek, de bizony Tristant, vagy az erds Palamédést,
s6t, még Gauvint sem. Csak 6 egymagdban dllt ki, hogy veliink legyen.
(240) A dolog hdtterét majd mdskor elmondom, most azonban menniink kell,
hogy megpihenjiink, mert bizony hamarosan fegyverkezniink kell. Isten pedig
vdltsa dicséretiinkre giinyoléddsaitokat!” Igy hdt, mivel késére jart, mindenki
elment, de kozben nehéz Iélekkel sohajtozva az oreget szidtdk.

Masnap pedig, mikor mdr a hajnalcsillag nem ragyogott tisztdn, az Grszem
kidltva jelentette a zsarnok kozeledtét. Mindenki elGkészitette lovdt és fegyver-
zetét, majd a lovagok nagy sokdra az oreghez is elmentek, (250) felébresztették
és beszamoltak neki a zsarnok érkezésérdl. Az oreg pedig felkelt az dgydbdl, és
a fegyverzetét kereste, de el6bb ételt és italt kért téliik, amit igen rossz jelnek
tekintettek a férfiak, de mivel az erejét is gyermekdednek tartottdk, igy szol-
tak az asszonyokhoz: ,,Adjatok ételt az oregnek!”, maguk pedig fegyvert fog-
tak a zsarnok ellen. Az oreg pedig, miutdn jollakott és édes bort ivott, ragyogéan
felfegyverkezett, majd kiment a kiizdelembe. De nem a vdrvéddkkel egyiitt sora-
kozott fel, (260) hanem egyediil figyelte a harc kimenetelét. Latva ezt, fintorogva
gunyoltdik 6t, és kinevették, mint amolyan megfiradt, tehetetlen, gyenge vizt.
A zsarnok emberei azonban, miutdn I6tdvolon beliilre értek, és jobbjukat kinyijt-
va kirantottdk kardjukat, mindenkit megfutamitottak és bekergettek az eréd
belsejébe. Elhajtottik a nydjakat, kivdgtdk a kerteket, felpréddltik, tonkretették
és kifosztottdk a parasztokat.

Az oreg azonban elébiik dllt, és igy szolt: ,, Legyetek tidvozolve, lovagok!”, majd
a viszonzds utdn megkérdezte az okot, vajon (270) miért tdmadjik az erd-
dot. A bentiek ekozben mind egyre csak gunyoltdk az Oreget, és a mellvérteken
dllva rajta és urndjiik lanydn nevettek, aki odahivta 6t. Mikor azonban az oreg
megbizonyosodott arrdl, hogy torvénysértést kovetnek el, elmondta a vélemé-
nyét, majd a legjobbat tandcsolta nekik: hajtsik vissza a nydjakat, és sziintessék
be a harcot. Minthogy azonban a meggyizéssel semmire nem jutott, megpro-
balta visszatartani 6ket, mire 6k gunyolni kezdték az Oreg eszét és erejét, majd
indultak volna tovdbb az titon, hogy visszatérjenek otthonukba. (280) Igy tehdt,
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mivel csakis erével lehetett visszatartani 6ket, az oreg kirdntotta széles kardjat, és
elérenyujtotta jobbjdt. Valamennyit egy csapdsra kitizte a harctérrdl, és ekozben
tiizelte, biztatta és buzditotta a bentieket, 6k pedig beliilr6l landzsdkat hajitva
megfutamitottdk az ostromlokat. Jobbra, balra és el6re vagdalkozott, pajzsokat
vdgott a foldhoz, és mellvérteket zvizott dssze, és a lovagok erdsen edzett bronzsi-
sakjat is atvdgta. Mind sebesiilten, futva menekiilt el a teriiletrdl, a legtobb mégis
az oreg késének martaléka lett. (290) Maga az oroszlin pedig visszatért az eréd
udvardba, mindenki dicséitette és koszorukkal halmozta el a fehér szdarnyii haty-
tyut, férfiak és nék gyermekeikkel és sziileikkel, a vitézt, az erdst, a zsarnokélot:
gazdag lakoma, sziinni nem akaré elismerés ovezte. A ledny pedig beszdmolt
mindarrol, ami Britannia kirdlydndl tortént, a lovagok bukdsdrol. Csoddnak
tekintették, miként annak is kellett lennie.

Az Oreg, miutdn az erds ifjakat kiméletleniil legydzte, mdsnap gyorsan haza-
térni késziilt. (300) Az eréd virndje azonban lanydval és szolgdival térdre rogyva
kérlelte, szinte fohdszkodott az oreghez, hogy vegyen magdhoz béséges ajandékot
a kincseikbél. O azonban kdszonetet mondott az tirnének és embereinek, majd
faradalmai jutalmdul annyit kért, hogy a ledny menjen még el a kirdlyi palotdba,
és adjon dt egy irdst Britannia kirdlydnak. Miutdn igy szolt, tavozott. . .

Az irdshordozo, a kidex jellegzetességei

A scriptori lefrds alapjan Az Oreg lovag cim( kolteményt (Poema graecum ano-
nymum) tartalmazo, vegyes tartalmu kodexet (Vaticanus Graecus 1822) mai
formajaban a XVII. szdzadban allitottdk 6ssze, majd a XIX. szdzadban ajrako-
totték.> A kolteményt hordozo kézirat(rész), foliumok Vatikanba keriilésének
idépontja ismeretlen.”

5! P. Canart: Bibliothecae Apostolicae Vaticanae codices manu scripti recensiti. Codices Vaticani
Graeci: codices 1745-1962: Tom. 1.: codicum enarrationes. Citta del Vaticano 1970. 217 skk.
és Ud: Bibliothecae Apostolicae Vaticanae codices manu scripti recensiti. Codices Vaticani
Graeci: codices 1745-1962: Tom. 2.: intr., addenda, indices. Citta del Vaticano 1973. XLI. Us:
Les Vaticani graeci, 1487-1962: notes et documents pour l'histoire d'un fonds de manuscrits de
la Bibliothéque Vaticane (Studi e testi 284). Citta del Vaticano 1979. 86 sk. 26. jegyz., valamint
248 skk. V6. Rizzo Nervo: i. m. (38. jegyz., vecchio cavaliere) 28.

2 A kédexben Canart besorolasa szerint hét nagyobb egységhez kothetéen Gsszesen tizenegy
hosszabb-rovidebb kivonatot, miirészletet talalunk. Ha az alabb ismertetett, meglehet6sen
gyenge labakon all6 ciprusi, XVII. szdzad eleji proveniencia-hipotézist nem tekintjiik, a Vat.
Gr. 1822 egyértelmiien azon miscellanea-jellegli kéziratok kozé tartozik, amelyek ,,1étrejotte”
Roéma 1527. évi felprédilésaval is osszefiigghet. Lasd Canart: i. m. (51. jegyz., Les Vaticani)
86 skk. 26. jegyz. és R. Devreesse: Le fonds grec de la Bibliotheque Vaticane des origines
a Paul V. Citta del Vaticano 1965. 264 skk. kiil. 266. Lasd még S. Lilla: I manoscritti vaticani
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greci. Lineamenti di una storia del fondo (Studi e testi, 415). Citta del Vaticano 2004. 61 skk.
(I Vat. Gr. 1808-1962). T. Janz: Lo sviluppo dei Vaticani greci tra fondo antico e accessioni
seicentesche. In: La Vaticana nel Seicento (1590-1700): una biblioteca di biblioteche, a cura
di Claudia Montuschi (Storia della Biblioteca Apostolica Vaticana, 3). Citta del Vaticano 2014.
503 skk. kiil. 530. A kodexben véletlenszertien egymas mellé kotott (1asd ezzel szemben Crofts:
i. m. (46. jegyz.) 172 skk., kiillonbozé grammatikai, lexikografiai és torténeti kivonatokat
targyalo - a Pinakes és a Vatikdni Konyvtar vonatkozo elektronikus feliiletein ismertetett —
szakirodalom sajnos érdemi tdimpontot nem nyujt. [A. Guida: Sui lessici sintattici di Planude
e Armenopulo, con edizione della lettera A di Armenopulo. Prometheus. Rivista quadrimestrale
di studi classici 25 (1999) 1 skk. M. Manfredini: Un testimone ignorato del ITepi ouvtagewg
Aoyov di Gregorio di Corinto: il Vind. Phil. Gr. 254. Codices manuscripti. Zeitschrift fiir
Handschriftenkunde. Heft 31 (2000 November) 41 skk. Ué: Un codice copiato da Isidoro di
Kiev: Cremon. 160. Atti dellAccademia Pontaniana. NS 51 (2002) 247 skk. J. Monfasani: In
Praise of Ognibene and Blame of Guarino: Andronicus Contoblacas’s Invective against Niccolo
Botano and the Citizens of Brescia. Bibliothéque d’humanisme et Renaissance 52/2 (1990)
309 skk. C. Gallavotti: Nota sulla schedografia di Moscopulo e suoi precedenti fino a Teodoro
Prodromo. Bollettino dei Classici. Ser. 3. 4 (1983) 3 skk. D. Michaelides: Palamedes rediens.
La fortuna di Palamede nel medioevo ellenico. Rivista di studi bizantini e neoellenici. NS 8-9
(1971-72) 261 skk. P. Canart: De la catalographie a Ihistoire du livre. Vingt ans de recherches
sur les manuscrits grecs. Byzantion (1980) 563 skk. E. Villani: Linedito lessico ambrosiano
ANTIXEIP (C 222 inf,, ff. 207r-208v): fonti e composizione. Aevum 85 (2011) 369 skk. Us:
1l lessico ambrosiano inedito ANTIXEIP (C 222 inf,, ff. 207r-208v). Milano 2014. (13 skk.
oldalakon széveghtien ismételve korabbi megallapitdsait). P. Ippolito: Una grammatica greca
fortunata: gli "Erotemata’ di Manuele Moscopulo. Rendiconti della Accademia di archeolo-
gia, lettere e belle arti 55 (1980) 1 skk. — non vidi. S. Kotzabassi: Kopieren und Exzerpieren
in der Palaiologenzeit. In: The Legacy of Bernard de Montfaucon: Three Hundred Years of
Studies on Greek Handwriting. Proceedings of the Seventh International Colloquium of Greek
Palaeography (Madrid - Salamanca, 15-20 September 2008). Ed. A. Bravo Garcia. Bibliologia
31(2010) 473 skk., amely a Palaiologos-kori kéziratok, mésolatok tipusairol jo 4ttekintést ad.]
Sét, a félreértések tévitra vezethetnek: ugyanis sem Az Oreg lovag kdltemény foliumaival (201
és 204) azonos vizjell és azonos kéztdl szarmazo 139v folium (ldsd lejjebb), amely Manuél
Moschopoulos grammatikai értekezését tartalmazza, sem a Manuél Planudés grammatikai
kivonatat tartalmazo6 199v folium bizonyosan nem volt annak a Moschopoulosnak a tulajdona
(possessor), akinek a neve Canart: i. m. (51. jegyz., Tom. 1.) 223 megjegyzései szerint a 199v
foliumon szerepel. E. Gamillscheg: Eine Platonhandschrift des Nikephoros Moscopulos (Vind.
Phil. gr. 21). In: Byzantios. Festschrift fiir Herbert Hunger zum 70. Geburtstag. Wien 1984. 100
és 30. jegyz. a Vat. Gr. 1822 V1. része (,Grammatik”) kapcsan tévesen jegyzi meg, hogy Canart
possessori bejegyzést emlit és kozol. Canart hivatkozott atirdsat P. Schreiner: Texte zur spatby-
zantinischen Finanz- und Wirtschaftsgeschichte in Handschriften der Biblioteca Vaticana, Studi
e testi — Biblioteca apostolica vaticana 344. Citta del Vaticano 1991. 238 alapjan érthetjiik meg.
A 199v folium iiresen maradt feliiletét masodlagosan, (add)bevételi nyilvantartdsra hasznaltak.
A nyolcadik sorban szereplé Moschopoulos tulajdonnevet visel6 kzembernek (?) vajmi kevés
koze lehet a fosz6veghez és az alkotd és bibliofil Niképhoros, vagy Manuél Moschopouloshoz.
Ez a tévedés eredményezte minden bizonnyal azt is, hogy a nyilvantartasokban (igy a Pinakes
honlapjéan) Niképhoros Moschopoulos szerepel a teljes kézirat possessoraként. Canartnak
a 195v folium hasonld bejegyzésére vonatkozé megjegyzését mar J. Darrouzés: Canart (Paul),
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A koltemény a kodex végén, a 200r-205v foliumokon olvashaté. A 307 sor
valdjaban toredék, mert a vers eleje és vége elveszett. A torténet roviditésének
mértéke és mikéntje miatt azonban valdszind, hogy a széveg csupan egy qua-
terniébdl, vagyis dsszesen 8 foliumbal allt, amelyb6l 6 maradt rank. Az Gjrako-
tés soran veszhetett el az alsé bifolium, amelynek els6 lapja a koltemény kezdé,
a masodik lapja pedig a zard sorait tartalmazta. Mindemellett az Gjrakotés-
nél arank maradt 3 bifoliumot minden bizonnyal ellenkezé iranyban hajtottak
Ossze, ez eredményezte a foliumok helytelen sorrendjét. A helyes sorrend:
tf. 203-205v, 200-202v.*

A keleti eredetii papir-foliumok datalasa tobb évszazad kozott ingadozott,
mignem Breillat a vizjelek alapjan megallapitotta, hogy a XV. szazad maso-
dik negyedében késziilhetett: 1425-1450 kozott.>* A vilagosbarna tintaval
irt szévegben a masol6 a versek kezddbettiit vordsbarna tintaval emelte ki,
a tartalmi egységeket + jellel zarta. Oldalanként folyamatos, prézai hatdsu
szovegként 22 sor szerepel, a metszetet pont, a félsorokat vonas valasztja el.
Néhany esetben maiuscula all minuscula helyett. Az idta és az ypsilon felett
diairesis jel lathaté. Az iraskép a ciprusi iras tovabbélését mutatja az epsi-
lon formajaban (XII-XIII. szazad, lasd alabb). A kézirat minden bizonnyal
nem autograf, hanem masolat, ezt tdmasztjak ala az egyes hibak (igy elsdsor-
ban a daitvudveg — a masold szamara értelmetlen ,,asztaltarsak” kifejezés —
helyett irt oi 8¢ Tipu@veg stb.), valamint az is, hogy ugyanennek a kéziratnak
a 139v foliumat egyértelmtien ugyanaz a kéz masolta. ,, Az adatot Dr. Giovanna
Carbonarénak kdszonhetem” - irja Rizzo Nervo.” ,,A 139vjelzésti folium a ka-
talégusban (sc. Canart) I1I-as szammal jel6lt és a XIV-XV. szdzadra keltezett
foliumcsoporthoz tartozik, amely a kézirat 127-141v jelzésti foliumaibol all.
Az egység Manuél Moschopoulos De ratione examinandae orationis libel-
lus cim mGvének részleteit tartalmazza. Osszességében a mésolt ma rész-
leteiben négy kezet lehet megkiilonboztetni — miként a konyvtar katalégusa
(sc. Canart) is feltiinteti -, a 139v folium keze egyértelmtien elkiiloniil

Codices Vaticani Graeci. Codices 1745-1962. Tomus I : Codicum enarrationes. Revue des
Etudes Byzantines 29 (1971) 327 helyesbitette.

% A helyes sorrendet az editor princeps mar helyreallitotta. A csere okardl ugyanerre a logikus
kovetkeztetésre jut Pontani: i. m. (36. jegyzet) 236, aki személyesen is vizsgalta a kodexet.
Canart: i. m. (51. jegyz., Tom. 2.) XLI elfogadja az érvelést, ugyanakkor leszogezi: IX. Pius
papasaga idején mar ugy kototték be a kddexet, hogy a foliumok (at)rendezésére utald jelek
felismerhetetlenné véltak.

% Breillat: i. m. (35. jegyz.) 324.

% Rizzo Nervo: i. m. (38. jegyz., vecchio cavaliere) 29. 62. jegyz.
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a 134-139r és a 140-141v foliumoktdl, amelyeket feltehet6leg a masodik
vagy a harmadik masolé készitett. Mindemellett a 200-205 foliumok vizjele
ugyanaz az olld, amely a 134-139r foliumok masoléjatdl hasznalt papiron
is lathato, akihez a kézirat 88-102v, 109, 120-121v és 111-119v foliumai is
kothetdk. A 200-205 foliumok masoléjanak tehat ugyanabban az idészakban
ugyanazon scriptoriumban kellett lennie, amikor azt a foliumcsoportot allitot-
tak 0ssze, amelynek a 139va része” A kéziratot nem volt alkalmunk személye-
sen tanulményozni. Ha a fenti 4llitasok helytalléak, Az Oreg lovag koltemény
és Manuél Moschopoulos miivének (ezen els6 vagy késébbi) masolatai akar
ugyanazon megrendeld kérésére is késziilhettek.

A kérdés mindenképpen tovabbi kutatasokat igényel, az sem kizart, hogy
egykor a koltemény elveszett bifoliumat is meg lehet majd taldlni egy masik,
hasonléan vegyes tartalmu kddexben.

Nyelvi és paleogrdfiai ismérvek - ciprusi kotodések?
Nyelvjdrdsi jelenségek

Az Oreg lovag rénk maradt szvegében - az altaldnos kozépgordg nyelvi sa-
jatossagok mellett — Pierre Breillat ciprusi dialektus-jegyeket azonositott.*
A vers ciprusi keletkezésével kapcsolatban megfogalmazott 6vatos felvetése
tanulmanyanak megjelenése 6ta meghatarozé elemévé valt a szakirodalmi
feldolgozasoknak. A legutdbbi, a széveg kiadasa mellett atfogd elemzéseket
tartalmazo mi szerzdje, Rizzo Nervo is Breillat példait ismétli.”” Harom nyelvi
jelenséget és egy idiomat emelnek ki (az azonositdsnal Beaudouin-nak a ciprusi
dialektust targyalé6 monografidjara timaszkodnak):*®

- Legjellegzetesebb sajatossagnak az -w hasznalatat tekintik a sg. Gen.-ban
az -ov helyett. Példak: v. 32: 1@ Swpatiw; v. 42: Odtépw [avtpeyopw (nem
az attractio miatt létrejott Dat. v. 213: tapiw; v. 290: oA viw).

- Az A.ind. plur. 3. személyben az -w megjelenése az -ov helyett. Példaul:
v. 197: didwov a didovaowv helyett; v. 279: mpoPaivworv a npoPaivovoty
helyett. (Breillat tovabbi hasonlé példaként felveti a kéziratban eredetileg
szerepl6 — majd a masol6tol kés6bb torolt és javitott [rawdiokag] — v. 141:

5 Breillat: i. m. (35. jegyz.) kiil. 325. 2. jegyz.
57 Rizzo Nervo: i. m. (38. jegyz., vecchio cavaliere) 31. 68. jegyz.
58

M. Beaudouin: Etude du dialecte chypriote moderne et médiéval (Bibliothéque des Ecoles
francaises d’Athénes et de Rome, fasc. 36). Paris 1884. kiil. 34. és 55.
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napO&vog alakot, amellyel kapcsolatban megjegyzi: ,,ne faut-il pas voir le
« dorisme », TapBévwg pour mapOévovg?”)

Az A. inf. végén megjelend apokopé, a -v elmaraddsa. Példaul: v. 28:
dvaydlet vagy avaykddey v. 151: Tuyyxavel.

v. 180: anngdviotar alak az *dnagaviCw igébdl szairmazhatna, de ilyen ige
nincs. Hagen és Ellissen dnwp@dvioto-ra javitjak, Breillat a f3szovegben
az eredeti olvasatot megtartja, de az apparatusban az annpgdaviotat alakot
is elképzelhetének tartja, ha azt a kdznyelvi (rekonstrualt) *anapgavitw
alakbdl képezziik, amely az dnopgavi{w ciprusi véltozata lenne. Beaudouin
(i. m. [48. jegyz.] 32) ugyanis a ciprusi gorog nyelvjaras sajatos szokincsében
feltiinteti az ,,arva” ap@avog alakot az altalanos 6p@avog-szal szemben.
(Beaudouin azonban a hivatkozott helyen a modern ciprusiban az -o do-
minans hasznalatatdl eltérd archaikus alakok [a kozolt négy példa — koztitk
az apeavog = opeavog] kapesan megjegyzi: ,,qui semble un dorisme”)
Rizzo Nervo fenntartasokkal kezeli Breillat megoldasat, és hozzateszi, hogy
a ciprusi gorogben van adat az dpavebkw > dpavedw igealakra is, végiil
megtartja a kézirat eredeti olvasatat.”

A felsorolt nyelvi jelenségek a ciprusi dialektus nyelvi emlékeiben valéban
el6fordulnak (az w ,,dérizmusok” dont6 tobbségiikben az Assises de Jerusalem
sz6vegébdl [XIII. szdzadtdl], az apokopé példdi Leontinos Machairas [XV. sz4-
zad] krénikajabol szarmaznak). Ha azonban kozelebbr6l megvizsgaljuk a felso-
rolt, szakirodalommal alatdmasztott példékat, a Ciprusra utal6 jelek korantsem
olyan egyértelmiek, mint amilyennek elsé latasra tlinnek. Beaudouin az ov

és
ki,
aj
aj

w cseréjének kérdését vizsgalva, jollehet a dialektikus valtozas mellett 4ll
nem zérja ki teljesen a dérizmus lehetdségét sem.® MasfelSl ugyanezeket
elenségeket megtaldljuk példaul a Moreai Krénika szovegében is, jollehet
elenséget, mint a kronika nyelvére jellemzé alakokat a szakirodalom ki

sem emeli.® Mindemellett maga Breillat kritikai kiaddsanak f8szovegében

59

60

61

Rizzo Nervo: i. m. (38. jegyz., vecchio cavaliere) 36.

Beaudouin: i. m. (58. jegyz.) 34: ,Doit-on considérer ces formes, et en particulier 'accusatif et
le génitif, comme restes d’'une langue plus ancienne, ou 'y a-t-il 1a qu’un simple changement
de son reproduit par lécriture ? Il ne faut pas voir, de parti pris, des vestiges des dialectes an-
ciens dans toutes les formes modernes qui peuvent étre analogues ; il est trop facile d'abuser
de ce systéme, lorsque les changements de voyelles sont si fréquents dans toutes les langues et
surtout dans les dialectes populaires. Ici I'analogie est remarquable ; mais je préfere voir dans
ces mots et autres semblables une altération du son ov, plutét que d'admettre un dorisme assez
peu explicable pour un si petit nombre de mots au milieu de tant de formes ordinaires”

J. M. Egea: Gramdtica de la Crdnica de Morea. Un estudio sobre el griego medieval.
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az egyik, fent idézett példanal (42: Ovtépw ITavtpeydpw) inkdbb aljotat ir az
omega ald, és dativusként értelmezi az alakot, amely t6kéletesen illik a nyelv-
tani szerkezethez. Rdadasul a ciprusi dialektust targyal6 ujabb szakirodalom
az ov és w cseréjét sem tekinti markans jellegzetességnek, ezért a tipikus je-
lenségek kozott nem is emlitik.s

A jelenség mindemellett — épp a 8idwpu (v0. v. 197) esetében - a tudds nyel-
vii irodalom hagyomanyozasaban is felbukkan: Const. Porph. De Ceremoniis
(221,15 Reiske) Sidwotv a diddaoty vagy a didovotv helyett.® A v apoko-
pé jellegii elmaradasara valoban vannak ciprusi példak,* ugyanakkor ezek
a jelenségek, kiilondsen az infinitivusok esetében, példaul a Moreai Krénika
szovegében is jelen vannak.®® Masfeldl a ciprusi dialektus kiil6nés jellemzéje,
hogy az anyaorszagi teriiletekhez képest — ahol az a kora kozépkortdl vissza-
szorult — a sz6végi v-t a Déddekanésos-szigetcsoporthoz hasonléan megérizte,
s6t, gyakran nyelvtorténetileg indokolatlan helyzetekben meg is kettdzte.®

Vitoria-Gasteiz 1988. Az ov és w cseréjére a koppenhagai kodexben (Codex Havniensis 57) lasd:
v. 1663 (dnavtov — dnavtw ctr. 1696, ahol dnadtov szerepel); v. 1880 (¢povg — ¢udv); v. 2801
(tod KAoTPOL — T® KAOTPO); V. 3917 (TOD AgomotdTov — Td Seomotdtw); v. 3951 (wpufjoav —
Wppdoav); v. 3990 (€xovoty — Exwotv); v. 5881 (tov Pdvet — Tov @ Bavn). A parizsi kodexben
(Codex Parisinus gr. 2898) v. 2657 (mptykindtov — mpnyynmatw). Jollehet a XIV. szazad végén
késziilt koppenhdgai kodex a Vat. Gr. 1822-ben hagyoményozott Az Oreg lovag szévegéhez
hasonldan a verseket piros inicidlékkal kezdi, és a 6v foliumtdl ugyanugy, a verssorok feladasaval,
prozai szévegként szerkeszti, az iraskép nem hasonlit ,,a ciprusi fiirtosre”. A masol6 személye
és a kézirat elkészitésének helye (miként a parizsi kodex esetében) ismeretlen. Lasd: J. Schmitt:
Zur Uberlieferung der Chronik von Morea. Romanische Forschungen 5 (1890) 519 skk. kiil.
529 skk. és Ud: The Chronicle of Morea. London 1904. V6. tovabba J. M. Egea: La Cronica
de Morea (Nueva Roma 2). Madrid 1996. Legtijabban T. Shawcross: The Chronicle of Morea.
Historiography in Crusader Greece (Oxford Studies in Byzantium). Oxford 2009. A 112. és
a 113. oldal kozott 12 szines tablaval.

S. Varella: Language Contact and the Lexicon in the History of Cypriot Greek (Contemporary
Studies in Descriptive Linguistics. Vol. 7). Berlin 2006. 13 skk. V6. G. Horrocks: Greek. A History
of the Language and its Speakers. Wiley-Blackwell 20102 kiil. 360 skk. (V6. J. Sitaridou - M.
Terkourafi: On the loss of the masculine genitive plural in Cypriot Greek: Language contact or
internal evolution? In: Historical Linguistics 2007: Selected papers from the 18th International
Conference on Historical Linguistics, Montreal, 6-11 August 2007. [Current Issues in Linguistic
Theory 308]. Szerk. M. Dufresne — F. Dupuis - E. Vocaj. Amsterdam - Philadelphia 2009. 161
skk.).

% S. B. Psaltes: Grammatik der byzantinischen Chroniken. Géttingen 1913. 238.

Beaudouin: i. m. (58. jegyz.) 55. Az infinitivusszal kapcsolatban két példat hoz a
Machairas-kronikabol.

Egea: i. m. (61. jegyz., Gramatica) 79 sk. Szdmos, egyértelmi példat hoz.

Varella: i. m. (62. jegyz.) 16 sk. A szerzé G. Babiniotis: Zvvontikr Iotopia g EAAnvikrg
I\wooag cimii (Athén 1985) konyvére hivatkozik.
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Réaddsul az egyik példaként emlitett olvasat (v. 28: avayxaCet) kiadoi javitas,
a kédex olvasata onmagaban is értelmes, és a szoveg Osszefliggésébe illik: a
verbum finitum &vaykddet.

Paleogrdfiai ismérvek

Rizzo Nervo 6sszegzi azokat a paleografiai ismérveket, amelyek egyértelmuen
ciprusi kéz/mdsolé munkdjara utalnak.” A jegyek a tovabbél§ ,,ciprusi alko-
tott e-” (,pseudo-ligatures basses” — XII-XIII. szazad), és a ,,ciprusi firtds”
(»bouclée” - XIV. szazad) stilusok jellegzetességeit tiikrozik. Gyakran el6for-
dulé magas szaru T, amelynek horizontélis szarvégén kis hurok van; jelleg-
zetesen ,,al-ligatiiraba” nagyitott, alul kapcsolt €; egyenes tengelyli y, amely
keresztformat olt; az €€ ligatura; ,,uszdlyos” B; balra tartd szdru y; nyujtott és
a ligatardkban balra hajl6 i a po- ,kengyeles” ligatura, és végiil az vp bett-
kapcsolat nyitott p-val.*® A ciprusi jegyeket megerésitik azok a hasonldsagok
is, amelyek a kéziratot mas, biztosan Ciprusrol szarmazé XV. és XVI. szdzadi
kéziratokkal kotik 6ssze.®

¢ Rizzo Nervo: i. m. (38. jegyz., vecchio cavaliere) 29 és 58. jegyz. sk.

% A jegyek azonositdsanal Rizzo Nervo Paul Canart 1977-1989 kozott megjelent, 6sszesen 6t,
a ciprusi irast elemzé tanulmanyéra hivatkozik. V6. P Canart: Un style décriture livresque
dans les manuscrits chypriotes du XIVe siécle : la chypriote « bouclée ». In: La paléographie
grecque et byzantine (Colloques Internationaux du C.N.R.S. No 559. Paris 21-25 octobre
1974). Paris 1977. 303 skk. A fiiggelékben 37 olyan kéziratot jelol meg a szerz8, amelyek
a ,ciprusi firtos” irassal késziiltek. A kozolt illusztraciok alapjan a Vat. Gr. 1822 200 skk. nem
annyira az ,.érett” bouclée-ra (Fig. 2), mint inkabb a Fig. 5-ben kozolt Vat. Gr. 743. fol. 64-re
hasonlit. A bouclée kifejezést Canart alkotta meg, de a bouclée - fiirtds, hurkos szabatos angol
és német megfelel6jéért az el6adast kovetd hozzaszolasaban Hunger mindhiaba faggatta az
el6adot [vo. 318]. P. Canart: Les écritures livresque chypriotes du milieu du XIe siécle au milieu
du XIIIe et la style palestino-chypriote « epsilon ». Scrittura e Civilta 5 (1981) 17 skk. kiil. 34.
A sajatos ,,alkotott” e-stilus (a maiusculdra emlékeztetd epsilon kozépso szara eléri a kovetkezd
betit) a szerz6 megéllapitasa szerint nemcsak Ciprus szigetén, hanem a Szentf6ldon és Dél-
Italidban is elterjedhetett (70). (V6. tovabba E. Yota: Le tétraévangile Harley 1810 de la British
Library. Contribution a Iétude de I'illustration des tétraévangiles du Xe au XIIIe siécle. [These
de doctorat] Fribourg 2001. 29 skk. V6. Us: Etude préliminaire du tétraévangile Harley 1810
de la British Library de Londres et de ses rapports avec le groupe des manuscrits du « style
epsilon & pseudo-ligatures basses ». In: I manoscritti greci tra riflessione e dibattito. Atti del
V Colloquio Internazionale di Paleografia Greca [Cremona 4-10 ott. 1998]. Ed. G. Prato.
Firenze 2000. 251 skk.)

Rizzo Nervo: i. m. (38. jegyz., vecchio cavaliere) 29. 60. jegyz. V6. C. N. Constantinides -
R. Browning: Dated Greek manuscripts from Cyprus to the year 1570 (Dumbarton Oaks Studies
30). Washington (DC) - Nicosia 1993.
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Proveniencia

A Kkézirat keletkezési és szarmazasi helye, masfel6l Vatikdnba keriilésének
kortilményei tisztdazatlanok. Canart katalogusbéli 6sszegzése, majd a ciprusi
kéziratokat katalogizalé Constantinides-Browning alapjan Rizzo Nervo is
lehetségesnek tartja, hogy Az Oreg lovagot tartalmazé kétetet is Nicolas-
Claude Fabri de Peiresc szerezte meg maganak Ciprusrdl.”’ Constantinides
és Browning négy olyan kéziratot azonosit, amelyek biztosan eljutottak De
Peiresc-hez, ezek kozott azonban nem szerepel a Vat. Gr. 1822.7 Masfel6l
Tamizey de Larroque De Peiresc levelezését kozl6 monumentalis kiadaséban,
a 152. levél megjegyzéseiben a kézirat ciprusi szarmazasat valoszindsiti.”
Az 1618. november 7-én kelt, Barclay tirnak, Romaba irt levélben ugyanis az
antikvdrius olyan gérog kéziratot emlit, amelyet tiz évvel korabban bizonyos
Mioursans ur Rémaban atadott a Reggio Emilidbol szarmazé gorog Nicolo
Modaforénak. A levél iréja, De Peiresc afel6l érdeklédik Barclaynal, hogy
tud-e valamit err6l a személyrél. A vaszonboritasu, j6 haromujjnyi vastag
6lomcsattal lezart kézirat ugyanis ,Nagy Karoly torténetét gorog nyelven
tartalmazza” (,,I1 contenoit en langue grecque 'histoire de Charlemaigne”):
vajon megvan-e még, és mennyiben kiilonleges a széveg. A levél kiaddja,
Tamizey de Larroque 1896-ban a gorog nyelvii konyvvel kapcsolatban M. H.
Omont véleményét kérdezte, aki — a levél kiadott szovege alatt, jegyzetben
kozolt — valaszaban a torténetet egyértelmtien a ‘O IlpéoPug Inmotng-szel
azonositotta, egyszersmind E. Legrand tovabbi szakvéleményét is megigérte.
Legrand a kiad6hoz irt levelében megerdsitette Omont allaspontjat annal
is inkabb, mert Nagy Karoly torténetét tartalmazd gorog konyvet nem is-
mernek. Az elsé harom kiadas felsorolasa utan hozzateszi, hogy a kiadok
egyike sem kozolte a kézirat jelzetét (von der Hagen, Michel, Ellissen), de
egykori tanitvanya, a cincinnati sziiletés(i John Schmitt nemrég kollacionalta
a szOveget, mert 0j kiaddst készit.”> Legrand a romai gorog iskola torténetét

70 Rizzo Nervo: i. m. (38. jegyz., vecchio cavaliere) 28. Lasd még J. Darrouzés: Autres manuscrits

originaires de Chypre. Revue des Etudes Byzantines 15 (1957) 131 skk. kiil. 157. A 120. tétel-
ként a Vat. Gr. 1822-6t szerepelteti, és a ciprusi szarmaztatast kizarolag Breillat nyelvi érveire
alapozza.
"t Constantinides — Browning: i. m. (69. jegyz.) 23.
72 Ph. Tamizey de Larroque: Lettres de Peiresc. Tom. VII. Paris 1898. 376 skk.
A kiadas valoszintileg nem késziilt el, de John Schmitt nyolc évvel késébb, 1904-ben lipcsei
professzorként kiadta a Moreai Kronikdt. Legrand véleményét Tamizey de Larroque ugyanabban
ajegyzetben idézi, 14sd még E. Legrand: Bibliographie hellénique : ou Déscription raisonnée des
ouvrages publiés par des Grecs au dix-septiéme siécle, V. (Paris 1903) 282 skk. Nicolas-Marie
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is kutatta, és pontos adatai voltak két évszazad névendékeirdl. Ezek alapjan
Nicolo Modaforo 1618-ban, De Peiresc levele keltezésekor tizéves volt (tehat
a kézirat emlitett ataddsanak évében, 1608-ban sziiletett). Legrand en-
nek alapjan két lehetdséget lat: vagy egy masik Modaforérdl van szo, vagy
De Peiresc levelének datumai pontatlanok, és az is elképzelhetd, hogy az
oreg lovagrodl szo6l6 szorakoztatd torténetet ajandékba kapta a tizéves fit.
A rémai gorog iskola levéltari forrasai alapjan Nicolas-Marie Modaforos
calabriai gorog 1620-ban 12 évesen lett a gorog iskola novendéke, ahonnan
1626-ban lépett ki. Késdbbi pélyajaval kapcsolatban a forrasokban tovabbi
pontatlansagok is vannak. Fentiek alapjan tehat aligha tekinthetjiik bizonyi-
tottnak, hogy a kézirat Ciprusrél szarmazik.

Az irodalmi forrds

Az editio princeps megjelenését kovetd értekezésében elséként Karl Ludwig
Struve allapitotta meg, hogy a gorog koltemény tartalmanak forrasat a Guiron
le courtois és a Tristan en prose cimen ismert Artur-elbeszélésekben, a koz-
vetlen el6képet pedig a pisai Rusticiausnak - feltételezhet6en ezen muvekbél
készitett - ,,gytjteményében” kell keresni, amelyet Marco Polo késébbi, genovai
cellatdrsa a XIII. szazad végén allitott Gssze.™

A gorog koltemény forrasanak kutatéi mar a XIX. szazadban fontos ered-
ményeket értek el, igy killonosképp Ellissen, Gidel és Loseth, majd ujabban,
a XX. szazadban Lathuillére.”” A kutatok azonban - a szerteagazo és olykor
jelentésen kiilonbozé szovegvariansok dttekinthetetlensége miatt — rendre a
XIII. szazadi prézai breton-irodalom és Rusticiaus kivonatanak kritikai kiada-
sat hidnyoltak és siirgették, amely biztos alapot teremthetett a gorog szoveg és
el6képeinek osszehasonlitasara.”

A filolégiai vizsgalat szélesebb alapjait Alexandre Micha Lancelot (1978-
1982), Philippe Ménard és kiadé6tarsainak Tristan en prose (1987-1997), végiil

Modaforos biografiai adatait 6sszegzi, majd (levelének ujrakozlése mellett) megjegyzi, hogy a
gorog konyv tulajdonosa egy masik Nicolas Modaforo lehetett.
7 Struve: i.m. (17. jegyz., Romane) 72 sk.
7> Ellissen: i. m. (20. jegyz., Versuch); Gidel: i. m. (28. jegyz.); Loseth: i. m. (33. jegyz.); Lathuillére:
i.m. (34. jegyz., Guiron le Courtois) és Ud: La Compilation de Rusticien de Pise. In: Grundriss
der romanischen Literaturen des Mittelalters, IV/1: Le Roman jusqua la fin du XIIIe siecle.
Heidelberg 1978. 623 skk.
Garzya: i. m. (37. jegyz.).
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pedig Venceslas Bubenicek monumentalis Guiron le Courtois (2015) kiadasai
teremtették meg.”

Rusticiaus — a gorog vers elézményét jelent — Artur-osszeallitasat pedig a
legrégebbi kddex reprezentativ, hasonmds megjelentetésével Fabrizio Cigni
adta ki modern kiaddsban (1994).7 Cigni kiadasaval és 6sszegz6 tanulmanya-
ival egyszerre mutatta be Rusticiaus feldolgozasanak létrejottét, a kiilonboz6
lehetdségeket, és biztositott mértékado szoveget a gorog kolteménnyel torténd
Osszehasonlitasra. Utobbit Rizzo Nervo végezte el az oreg lovag torténetét
bemutaté francia elbeszél6-epizédok teljes kozlésével, amelyet az olasz for-
ditassal is kiegészitett.”

Cigni kutatasai alapjan Az Oreg lovag egyetlen ismert tartalmi el6zményét
jelent6 Rusticiaus (Rustichello da Pisa) miivel kapcsolatban az aldbbiakat
Osszegezhetjiik.® A Gyiijtemény az 1270-1274 kozott Italiaban elterjedt fran-
cia nyelvii Artar-elbeszélésekbdl késziilt. A miivet Meliadus (Tristan apjanak
nevét idéz6) cimmel is szamon tartjak, jollehet a szoveghagyomany ezt nem
indokolja. A szerz6, aki 1284-et kdvetéen Marco Polo cellatarsa volt a genovai
bortonben, bevezetdjében azt allitja, hogy miivét a Szentfoldre tarté I. Eduard
angol kiraly kalandos konyvébdl ,,forditotta”. Az angol kiraly a torténeti tények
alapjan tobb sziget és allomas érintésével 1271 majusaban érkezett Akraba,
ahol jelentds pisai és észak-italiai koldnia is tartézkodott.

Sikertelen harcokat kévetden 1272-ben visszatért Sziciliaba, majd onnan,
apja halalhirét véve, szarazfoldi uiton hazavonult Anglidba (1274). A kiraly

Lancelot. Roman en prose du XIIIe siécle. Edition critique avec introduction et notes par
Alexandre Micha. Genéve 1978-1982. Le roman de Tristan en prose, éd. Philippe Ménard,
Geneve (Tome I: éd. Ph. Ménard, 1987; Tome IL: éd. M.-L. Chénerie et T. Delcourt, 1990; Tome
III: éd. G. Roussineau, 1990; Tome IV: éd. J.-C. Faucon, 1991; Tome V: éd. D. Lalande, 1992;
Tome VI: éd. E. Baumgartner et M. Szkilnik, 1993; Tome VII: éd. D. Quéruel et M. Santucci,
1994; Tome VIII: éd. B. Guidot et J. Subrenat, 1995; Tome IX: éd. L. Harf-Lancner, 1997). Guiron
le Courtois. Roman arthurien en prose du XIIlIe siecle. éd. Venceslas Bubenicek. Berlin - New
York 2015. Az tjabb, egyes kodexet feldolgozé kiaddsokat itt nem emlitem.

78 F. Cigni: Il romanzo arturiano di Rustichello da Pisa. Pisa 1994. Lasd még Ud: Pour lédition de
la compilation de Rustichello da Pisa: la version du Ms. Paris, B.N., Fr. 1463. Neophilologus 76
(1992) 519 skk. és Ud: French Redactions in Italy: Rustichello da Pisa. In: The Arthur of the
Italians: The Arthurian Legend in Medieval Italian Literature and Culture. Szerk. G. Allaire -
R. Psaki. Cardiff 2014. 21 skk. (Az tjabb irodalomrdl lasd a jegyzeteket passim). Rusticiaus
Guiron le Courtois-kivonatatnak kritikai kiadasat késziti elé C. Lagomarsini: Le cas du compi-
lateur compilé : une ceuvre inconnue de Rusticien de Pise et la réception de Guiron le Courtois.
JIAS 2015; 3(1) 55 skk.

Rizzo Nervo: i. m. (38. jegyz., mondo dei padri); majd Ué: i. m. (38. jegyz., vecchio cavaliere).
Tomor osszegzést nyujt Douglas Bruce: i. m. (41. jegyz.) 11, 26 skk.
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Artar-elbeszélések iranti érdeklédésének ismeretében nincs okunk kételkedni
a szerz6 forrasaval kapcsolatos allitasaban, bar az jellegzetes irodalmi toposz
is lehet.

A Gyiijtemény kalandos lovagi torténetek sora. Rusticiaus bevezetdjében
egyértelmiien megjeloli, hogy mindenekeldtt Tristan és Lancelot vetélkedése
érdekli, tehat minden bizonnyal elsdsorban a Tristan en prose elbeszélésbél
meritett. A f6hésok torténeteiben azonban mindenekel6tt a katonai szempon-
tokat, a parviadalt és a megbékélést allitja el6térbe. Cigni szerint a bevezetét
kovetd elsé torténetet, Branor le Brun, az 6reg lovag kalandjait maga Rusticiaus
(olaszosan Rustichello) talalta ki.®' A torténet meghatarozé eleme a régi és az
Uj lovagi nemzedék (Artur kortarsai) kozotti 6sszehasonlitas, amely a Guiron le
courtois (Artur kirély apjanak, Uther Pendragonnak és a régi kerekasztal lovag-
jainak kalandjait tartalmazd) elbeszélést is atszovi, emellett az Artar-torténetek
szamos toposzat felvonultatja, koztiik az udvari lovagi eseményekbdl késziilé
konyv motivumat, amely maga valik az elbeszélés forrasava. Cigni szerint az
epizdd tokéletesen illeszkedik a XIII. szazad végének italiai breton-elbeszélések
irodalmaba, ahol a régi lovagok kivalsaga és felsébbrendtisége gyakori elem
(Novellino, Tavola Rotonda). Az dreglovag torténete tehat a gylijteményes ko-
tetben olyan, a szerz6t6l tudatosan szerkesztett elsé egység lehet, amely a teljes
mi legfontosabb mondandéit stiriti magéba. Mivel Az Oreg lovag torténetnek
a Gyiljteményt tartalmazd, XIII. szazad végén késziilt parizsi kddexet (BNF MS,
fr. 1463) megel8z6 testimoniuma nincs, Cigni véleményét Rusticiaus irodalmi
yjitasardl érdemben sem cafolni, sem bizonyitani nem lehet.

A torténet els6 felének beharangozasa: ,, Mes si metra li maistre une grandimes
aventures tot primieremant, que avint a Kamaaloth a la cort dou roi Artus le sire
de Logres et de Bretaingne. Ci comance le grant chevalerie dou Viel Chevalier
et comant il vint a court dou roi Artus” (1§ 6. Cigni 1994 nyoman RN 59. p.)
és kiilonosképp a masodik epizdd bevezetdje: ,,Mes le livre le voz nomera en
avant, et sachiez tot voiremant que ceste novelle et aventure, qui voussit regarder
le tenz et les aventures qui avindrent pour li tens, ne seroit pas de mettre en ecrit
en cief de cestui livre, por ce que tiel novelles sunt ecrit en cest livre aprés cest
que furent assez devant. Mes por ce que maistre Rusticiaus le truevé eu livre dou
roi d’Engleterre tout devant, en fist il chief de son livre, por ce quelle est la plus
bielle aventures et la plus mervillieuses qui sont escrit en trestous li romains dou
monde” (16§ 18-19. Cigni 1994 nyomdan RN 86. p.) mindazonaltal keresetten

81 Mar Breillat: i.m. (35. jegyz.) 323. 7. jegyz., Cigni: i. m. (39. jegyz., romanzo arturiano) 11 és
Ué: i. m. (78. jegyz., French Redactions) 25.
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azt sejteti, hogy Rusticiaus ,,Edudrd kirdly konyvének” beosztasat kovette,
onnan emelte at a kiilonésen szép torténetet muve elejére.®

Rusticiaus miivének valamennyi késébbi kézirati aga tartalmazza az oreg
lovaggal kapcsolatos torténetet, Cigni egyenesen ugy tartja, hogy az olasz
valtozatok (Tristano Veneto és Tristano Palatino: BNCE, MS 556) kozvetitet-
tek a gorog és szerb-orosz valtozatok felé.** Rizzo Nervo szamos egyéb ledgazast
is feltart, de ezen szovegvaltozatok alapjan sem lehet kozelebb keriilni annak
akérdésnek a megvalaszolasahoz, vajon volt-e a Gyiijteménynek olyan valtoza-
ta, kézirati elagazdsa, amely - akér a korabbi ,,Ubersetzungsliteratur” besoroldst
megerdsitve — a gorog szoveghez kozelebb allo megfelel6t tartalmazott.®

Kiilonbségek a francia minta és a gorog vers kozott

Az Oreg lovag gorog nyelvii verses feldolgozasdnak jellegzetességei a francia
mintaval torténd osszehasonlitas alapjan ismerhet6k meg igazan. Az elemzés
ezen Uj megkozelitésmodjat Rizzo Nervo képviselte, majd Rusticiaus szove-
gének kritikai kiaddsa utdn a vizsgalatot meg is tudta valdsitani. A kevésbé
attekinthet6 és letisztult francia forraskozlések és szovegek alapjan (Loseth)
korabban mar Breillat és Garzya is elemzésiik fontos részévé tették az Gssze-
hasonlitdsbél kibonthaté sajatossigokat. Igy részben mér arra is torekedtek,
hogy a vers 6ndllé kolt6i értékeihez is kozelebb keriiljenek. A XIX. szdzadi
kutatas, és kiilonosen annak sommas, zard értékitélete inkdbb forditasrdl,
Breillat emlékezetbdl felidézett és Gsszeszerkesztett versrdl, Garzya nyoman
pedig — mindenekel6tt - Rizzo Nervo (majd az 6t kovetd tjabb kutatéi nem-
zedék) tudatos koltéi atalakitasokrol beszélnek. s

% E.G. Gardner: The Arthurian Legend in Italian Literature. London 1930. 154 a Tavola Rotonda
keletkezése kapcsan megtaldlni véli Edudrd kiraly kényvét. I1. Savoyai Péter, Richmond grofja
(1203-1268) lehetett a kozvetité személy az angol kiraly és Pisa kozott (2).

83 Cigni: i. m. (78. jegyz., French Redactions) 29. és 35 sk. Két tovébbi, Az Oreg lovag szovegéhez

kozel all6 észak-italiai kodexet emel ki Crofts: i. m. (46. jegyz.) 174.

Rizzo Nervo: i. m. (38. jegyz., vecchio cavaliere) 8 sk. A teljes kézirati hagyomanyt feldolgozd

Rusticiaus-kiadds még nem késziilt.

A g06rog szerz6 - a regényszerz6k gyakorlatinak megfelelden - tucatnyi erételjes homérosi

reminiszcencidval igyekezett emelni a koltemény szinvonalit. A szakirodalomban feltart és

aldbb 6sszegytijtott alluziok a bizanci korban alapismeretnek szamit6 Homéros-ismeretbdl
fakadnak, a francia el§zménybdl teljesen hidnyoznak: v. 9 - Hom. II. XV, 618 sk.; v. 41 - Hom.

Il. VI, 118 skk.; v. 56 — Hom. I1. III, 39 és XIII, 770.; v. 79 skk. - Hom. II. XV, 623-629.; v. 85

— Hom. IL. 1, 24 (?); v. 140 skk. — Hom. I VI, 490-494.; v. 144 — Hom. 1. XXIV, 710-713.; v.

156 skk. - Hom. IL. I, 29-31.; v. 252 - Hom. Od. V1, 209.; v. 257 sk. - Hom. IL. és Od. passim

(pl. Od. V, 96 és XIV, 111). A homérosi reminiszcencidk ironikus hatasarol vo. Carbonaro: i.
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Az alabbiakban el6szor Breillat, majd Rizzo Nervo megéllapitésait kozoljiik,

amelyeket a kiilonbségek megjelolése szempontjabol egytdl egyig helytallonak
tartunk.

Breillat alaptézise, hogy a szerzé emlékezetb6l idézte fel a breton-mondakoér-

héz kapcsolédé olvasmanyait, és nem volt elStte minta, amelyet szovegszertien
kovethetett volna.® Ennek bizonyitasara tételesen felsorakoztatja az arulkodo
kiilonbségeket:

1)

2)

3)

A gorog vers nem sorolja fel a tizenkét lovagot, akiket Branor le Brun
(Branor, a Barna) legy6zott, kizarélag az elsé kettdt, a leghiresebbeket
tartotta meg: Palamédést és Gauvint. Ezzel szemben bevezet egy harmadik
nevet: Galahad (Galaiétos), aki bar az ,,eredetib6l” hidnyzik, a kerekasztal
koreinek egyik legnépszertibb alakja. A gorog szerzd a titanok uraként
mutatja be, jéllehet a breton-mondakérben mindig ,,Prince des Iles lointa-
ines”-ként azaz ,,Tavoli Szigetek hercege”-ként szerepel. Mindez azonban
levezethetd a Tristan-regény egyik fejezetébdl (Chdteau des Pleurs), ahol
anyja Oriastermetét 6rokli, masfeldl apja a Gigaszok szigetének (Ile des
Géants) az ura. Az sem meglepd, hogy kiralyi nemzetségb6l szarmaz-
tatja, mert valamennyi breton-szovegben nagy teriiletek felett uralko-
do fohercegként szerepel. Breillat megallapitdsahoz hozzitehetjiik, hogy
afénylizést kedveld, fennhéjazo ,Galaiétos” megjelenitése, masfel6l az 6reg
lovag megvetd viszonyulasa markans, tudatosan szerkesztett ,,tobbleteleme”
a gorog versnek, amely tovabbi kovetkeztetésekhez vezethet.

Ugyancsak a Chdteau des Pleurs epizodbdl vehette a gorog szerzé a Szaz
lovagkiralyat (v. 183), akit az drva leany szomszédjaként szerepeltet, mikoz-
ben az eredetiben (azaz Rusticiaus sz6vegében) a neve Guiot 6rgrof. Breillat
szerint a ,,Szdz lovag kirdlya” t6bbszor el6fordul a breton-elbeszélésekben,
és ez is okozhatta a zavart a gorog szerz6 szamara.

Breillat szerint a gorog szerz6 a breton-irodalommal kapcsolatos ismereteit
némiképp még fitogtatni is akarta, amikor Gauvin 6seit kivanta megne-
vezni - de csupan tévelygését tanusitotta. A francia mintaban Gauvin mint
Artar unokadccse, Lot d'Orcanie kiralyanak fia szerepel. A gorog szerzét

®
S

m. (40. jegyz.) és kiilondsen Crofts: i. m. (46. jegyz.) 179 skk.

Breillat: i. m. (35. jegyz.) 313. Véleményét osztja E. M. Jeffreys: Further Notes on Palamedes.
Byzantinische Zeitschrift 61 (1968) 251. A szerz4 szerint a nyelvi elemzés, mivel a koltd archai-
z4l, nem vezet eredményre, annal is inkdbb, mert a vers félreérthetetleniil az orélis kompozicid
jegyeit mutatja. A vers valdszintileg néhany évtizedig szobeli hagyomdanyban terjedt, mig végiil
lejegyezték. Garzya:i. m. (37.jegyz.) 271. 30. jegyz. megalapozatlannak tartja ezt az allaspontot.
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4)

5)

az ,Artar unokadccse” téveszthette meg, jollehet a szévegek rendre azt
ismétlik, hogy a hés Lot d’'Orcanie kiralydnak fia. Utdbbi azonban szokatlan
részlet lehetett az ,,6ntudatos, am feledékeny” gorog szerzének, akit csupan
Gauvinnek a kirdlyok kiralyaval val6 rokoni kapcsolata ragadott meg:
0 10D pryog aded@idoig (v. 38). Az elterjedt Artur-elbeszélésekben pedig
Arturnak csak egy névére volt, mégpedig Morgana, Uther Pendragon kiraly
lanya. A gorog szerz6 szamara tehat csabito6 volt, hogy Gauvint Morgana
fiava és Uther Pendragon unokéjava tegye meg (v. 41 sk.).”

Erdekes mozzanat, hogy Breillat tipikus ,,emlékezetkiesésnek”, az elvesztett
minta tokéletlen visszaadasanak tekinti azt a jelenetet is, amikor az 6reg
lovag a parviadalt Gauvin sziileire hivatkozva prébdja elharitani. Az ,ere-
detiben” ugyanis épp Arturt figyelmezteti az 6reg az apjaval valo egykori
szoros baratsagara. (Jollehet Breillat élesen mutat rd a kiilonbségre, a jelenet
az egyik legmarkansabb vers-elem, amely keresetten homérosi athallast
kovet [v. 41 skk. és Hom. II. V1, 118 skk.], és az Oreg békéltetd, ,,gorogos”
viselkedéséhez is jol illeszkedik, lasd lejjebb Rizzo Nervo észrevételeit.)
A gorog szerzot akkor is cserbenhagyja az emlékezete, amikor Palamédés
és Gauvin Gsi baratsagat emlegeti (v. 28-31 és 35-36). Ezzel szemben egyes
Tristan-kéziratok alapjan épp Gauvin felelds Palamédés halalaért, akit — alo-
vagiassagot felrigva — cserbenhagyott. Miként az dkori eposzban, ugy
a breton-irodalomban is fontos a két hds-barat motivuma: Tristan és
Diandan, Tristan és Lancelot, Palamédés és Tristan. Breillat szerint ezt
a modellt alkalmazza a gorog szerzd, de elvéti a part, és tévedésbdl Pala-
médést és Gauvint kéti dssze.®
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A valds rokonsagi viszonyokat a 314/4. jegyzetben tisztizza Breillat: Ygerne el6szor Tintagel
herceghez ment férjhez, és neki sziilt harom lanyt, koztik: Morganat és Gauvain anyjat, aki
Lot d’Orcanie kirdlyanak felesége lett. Késébb Ygerne Uther Pendragonhoz ment hozza, és
neki sziilte Arturt.

Breillat tovabbi részleteket is azonosit, amelyek tavol allnak az ,eredetit6l”, és Rusticiaus
gylijteményébdl vagy més breton-miibsl szarmazoé emlékezetfoszlanyoknak téinhetnek. Igy
pl. Arttr tarsai nem tudnak ellendllni az Oregnek, csak a két legkivalobban, Tristanban és
Lancelotban biznak, akik végiil sikra szallnak. Lancelot megkéri Tristant, hogy elsének harcol-
hasson, és bar Tristan aggodik, a kérést nem utasithatja vissza. Mindebben a breton-elbeszélések
lovagi szokasa tikkr6z6dik, amikor a lovag tiszteletajindékul az els6 megiitkozés lehetdségét kéri
tarsatol. Egy masik hely talan a Tristan en prose helyére utal (v. 15), ahol Palamédés veresége
utan szégyenében visszavonul és eldobja a fegyvereit. Az ,eredetiben” ugy elteriil, hogy azt sem
tudja, éjszaka vagy nappal van-e. Valdjiban 6 az egyetlen, aki kimutatja érzelmeit. Hasonlo
motivum a breton-irodalomban Tristan és Palamédés szerelmi vetélkedése kapcsan fordul
el6. Az Izoldaért vivott harcukat kovetSen Palamédés uigy eldobja fegyvereit, hogy egy éven ét
meg sem taldlja azokat. A 317/5. jegyzetben Breillat szimos tovabbi tartalmi, részben irodalmi
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Rizzo Nervo a minta, Rusticiaus francia szévegének és a gorog versnek
tartalmi eltéréseit harom csoportra osztja:

I) Jelentéktelen eltérések, amelyek az elbeszélésszovés dtalakitasabol
szarmaznak.®

II) Gorog eltérések, amelyeket Hunger ,,bizanci jellegzetességeknek” (atmos-
phére byzantine) nevezett mas dsszefliggésben.”

III) Szandékos véltoztatasok, amelyeket a szerz6 kozlend6jének kozvetitésére
hasznalt.

Majd a legfontosabb, harmadik csoporthoz tartozo tiz elemet oszlopokba
szerkesztve allitja egymas mellé:*!

a) A francidban az Oreg nem ismeri meg a kiralyt; a gérogben megismeri és
felszolitja, hogy ne kiizdjenek meg, Ginevra, torvényes felesége mellett ne
akarja megszerezni maganak a lanyt. [Comp. 12,17-18 és v. 150-164]

b) A francidban megiitkoznek, és a kiraly megsebesiil; a gorogben nem iitkoz-
nek meg, a kiraly elfogadja az Oreg hédolatat. [Comp. 12,31 és v. 165-169]

¢) A francidban a lovagok Artir el6tt és utan iitkoznek és sebesiilnek meg;
a gorogben mindez Artudr sikra szallasa el6tt torténik. [Comp. 14]

d) A franciaban az Oreg elmondja, hogy 40 éve nem harcolt, és arra kivancsi,
vajon az ifjak jok-e annyira, mint a régiek; a gorogben nem tarja fel érkezése
okat. [Comp. 15,3]

e) A francidban az 6zvegyasszony lanyanak Artur segitséget igér, és végiil
- a latottak miatt — a lany maga vélasztja inkdbb az Oreget; a gérogben
Artur elutasitja a lanyt, és a lovagjai segitségét. [Comp. 17,8 és v. 190-200]

f) A franciaban az Oreg, jéllehet nem harcolt 40 éve, eleget tesz a lany segély-
kérésének anyai nagybatyja (Lamorat de Listinois) iranti baratsaga miatt
is; a gorogben jollehet megfaradt a teste, mivel 6 okozta a lovagok vesztét
és szégyenét, vallalja a feladatot. [Comp. 18,3 és v. 201-205]

szempontu eltérést is felsorol. Ezekben mar megjelenik a kérdés, vajon milyen szemléletbeli
kiilonbségek tiikrozddnek, és ezek mire utalhatnak.
% Rizzo Nervo nem fogadja el Breillat allaspontjat, hogy ezek alapjan a szerz6 ne sajat minta
alapjan dolgozott volna. A gorog szovegbdl kibonthatd genealdgia véleménye szerint nincs
feltétleniil ellentétben a franciaval. Lehet, hogy a szerzé alaposan és bévebben ismerte az
Artar-mondakdrt, és alternativ hagyomanybdl dolgozott.
H. Hunger: Un roman byzantin et son atmosphére : Callimaque et Chrysorrhoé. In: Travaux et
Mémoires 3 (1968) 405 skk. és Us: Byzantinische Grundlagenforschung. London 1973. XIX.
Rizzo Nervo: i. m. (38. jegyz., mondo dei padri) 122 skk. és Ug: i. m. (38. jegyz., vecchio cava-
liere) 16 skk.
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g

h)

i)
j)

A francidban a lény haritja az otthoniak giinyol6dasat, és elmeséli az Oreg
tetteit Arttr udvaraban; a gérogben a ginyolddas ellenére sem indul vissza
mas lovagért, nem mesél, és nem mondja meg valasztasa okat. [Comp.
19,17-23 és v. 218-256]

A francidban az Oreg, miutdn az 6zvegy elhiszi mindazt, amit a lany mon-
dott, a zsarnoknak elvonuldst ajanl, majd a védékkel egyiitt megfutamitja a
lovagokat; a gérogben el6szor elnézi a tamadok pusztitasat, majd elvonulast
ajanl, de mivel azt kiginyoljak - csupan végsé megoldasként -, felveszi
a harcot. [Comp. 21-23 ésv. 259-189]

A francidban a lany az Oreg javaslatéra hozzamegy a zsarnokhoz; a gorog-
ben nincs ilyen. [Comp. 25,16]

A francidban az Oreg levelet kiild Arturnak, amelyben felfedi kilétét és
leirja: csak azt akarta megtudni, vajon a régiek vagy a mostaniak kivalob-
bak-e; a gorogben nem fogad el ajandékokat, csupan levele kézbesitését
kéri. [Comp. 38,9 skk. és v. 300-306]

Végiil sorra veszi a kiilonbségek alapjan megmutatkozé jellegzetességeket

és

azok lehetséges magyarazatat:®

A) Az ismeretlen gorog szerzének kiilonosen fontos volt a jog és igazsag,

B)

a hazassagi kotelékek szentségének betartatdsa [a, f, i]. A gorog foldbir-
tokos el6kel8k és a hodité nemesek kozott hazassagok kottettek, amelyek
kolesonos elényokkel az 4j feudalis hatalmi viszonyok megszilarditasat
szolgaltak. A jelenséget moreai, ciprusi és krétai példak és testimoniumok
egyarant alatamasztjak. Az igazsdg megtartasa, és ezaltal a tarsadalmi béke
szavatoldsa a nemesség 0j nemzedéke szamara is fontos intelem.

Artar alakja a gorogben eltér6 uralkodéi eszményt képvisel [b, c, e]. A vers
a basileusnak kijar6 megkérddjelezhetetlen tiszteletet kozvetiti még akkor
is, ha az uralkodé frank, és az idegen kirdlyoknak kijar6 pné megjeloléssel
illeti. A franciaval szemben a kiralyt nem érheti megalaztatas, masfeldl
mégiscsak nemesei kozott primus inter pares. A gorég csupan a kiraly és
lovagjai cselekvésképtelenségét marasztalja el.

C) A gorog a békét tartja a legf6bb értéknek [g, h]. A francidban az igaz tigy

o6nmagaban feljogosit az ellenség megtdmadasara, a gorogben a lovag csak
akkor nyul a fegyverekhez, ha mar végképp nincs mas valasztasa. Azzal,
hogy a megbékélésnek és a harc elkeriilésének eszményét képvisels lovagot
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Rizzo Nervo: i. m. (38. jegyz., mondo dei padri) 124 skk. és Ug: i. m. (38. jegyz., vecchio cava-
liere) 16 sk.
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az ellenség kiméletleniil kigiinyolja, a gorog még inkabb kiemeli a valddi,
am félreismert, és ezaltal megvetett értékrendet.

D) Az oreg lovag(ok) és az ifju lovagok szembeallitdsa a gorog és a francia
szovegben eltérd célokat szolgal [d, 1]. Mindkét valtozatban ellentétparok
szerepelnek: régi lovagok - fiatal lovagok és kirdly - fiatal lovagok. Az els6 par
a francia sz6vegben meghatarozo elbeszélési elem. A kirdly az események
soran beleolvad az ifji lovagok soraba, maga is megiitkozik az Oreggel.
Tulajdonképpen egész udvaraval elismeri az oreg lovag felsébbrendtiségét,
végiil a régi vilag legitimdlja az Gjat. A gorog vers szellemiségét a masodik
ellentét kifejtése jellemzi igazan. Az 6reglovag fels6bbrendusége kezdettdl
fogva adott, és tulajdonképpen az ellentétpar elsé elemének, a kiralynak,
a kiralyi hatalomnak a meger6sitését szolgalja. Mindezt ugy is lehet érte-
ni, hogy ,,az apak vilaga’, azaz a ,,régi gorog vilag” nem folytonos — mi-
ként a francia valtozatban -, és csak azért szegiil szembe az 4j vilaggal,
hogy a kiralyi méltésagot megerdsitse. A régi lovagsag és az Uj lovagsag
szembeallitasa mogott a gorog és a frank nemesség szembenallasa hu-
zddhat. Rizzo Nervo véleménye szerint a gorog vers olyan gyarmatositott
tarsadalmi berendezkedést tiikroz, ahol a hoditok (foldesurak, keresked 6k
stb.) ratelepedtek a bizanci tarsadalomra.”

A tartalmi elemek eltéréseibdl kifejthetd vilagnézeti killonbségek a francia és
a gorog mi szerkesztésében is igazolhatok. Az elbeszélés elsé fele és a tovabbi
rész kapcsolasa — amely voltaképpen a kozépkori elbeszélésekre jellemz6 ka-
landfelsorolas képletét koveti — ramutat arra a szerkesztési kiillonbozéségére,
amelyet tudatosan alkalmaz a gorog szerzo.

Rusticiaus miive a breton-elbeszélések hamisitatlan szerkezetét mutatja: 6n-
allé, hosok koré fonddo torténetek kovetik egymast, amelyeknek vajmi kevés
kapcsolatuk van egymassal, az egyes elemek kozotti atkotd szoveg pedig se-
matikusan ismétlédik. A torténeteken belill is — igy az 6reg lovag torténetében
is — hasonléan sz6védnek egymas utan a kisebb kalandok, de végtére mégis a
legfontosabb, a bevezetd epizdd tartalmat emelik ki.** Az 6reg lovaggal kapcso-
latos elbeszélésében is az els6 kaland a legfontosabb: a f6hés Camelotba érkezik,
és mindenkit legy6z, magat a kirélyt is. Az atvezetd formula utédn kisebb kalan-
dok sorakoznak. Az 6zvegy megsegitése, a szaz lovag legy6zése, a Karacadostdl

% Rizzo Nervo: i. m. (38. jegyz., vecchio cavaliere) 19. a korabbi vonatkozé szakirodalom
hivatkozasaval.

*t Rizzo Nervo: i. m. (38. jegyz., vecchio cavaliere) 21. a korabbi vonatkozo szakirodalom
hivatkozésaval.
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elraboltleany kiszabaditasa és a foglyul ejtett lovag megszabaditasa. A kalandsort
lezar¢ elbeszél6i végkifejlet, alovag nevének és szandékanak feltarasa, majd Artur
rendelkezése, hogy torténetét mint a legkivalobb lovag torténetét vegyék fel az
udvari kronikaba, az els6 epizdd tartalmat hivatott kiemelni.

Els6 elemként a gorog is Artur lovagjainak sikertelen parviadalait sorolja, de
a folytatas nem azt a célt szolgalja, hogy az elsé torténet jelentségét kiemel-
je. A gorog nem arra torekszik, hogy a régi kerekasztal kivalésagat az ajhoz
képest bebizonyitsa. A két nagy epizddot a szerzé egyéni megfogalmazassal,
kapcsolodasuk kiemelésével koti 6ssze és szerkeszti egységbe, és a koltemény
nem esik szét két elbeszélésrészre. A francia megoldassal szemben, ahol az
arva lany mar régéta ott van Artdr udvardban, és kérleli 6t, mignem igéretet
nem kap, a gdrogben az elsé epizdd torténéseinek végén, hirtelen bukkan fel,
és Arttr goromba elutasitasa utan fordul az Oreghez. A gordg kompozicié
egységét Rizzo Nervo szerint valdszintileg a szamunkra elveszett végkifejlet
is bizonyitotta. Az elbeszélés minden bizonnyal kevéssel a téredék utols6
sorat kovetden véget ért, nem kovetkeztek tovabbi kalandok, és a levélkiildé
kérésének megfogalmazasa sem arra utal, hogy a francidhoz hasonléan a régi
kerekasztal nagysagat akarta volna kiemelni.

Az ismeretlen gorog szerz6 tehat annak a konzervativ, de a nyugati héditok
felé nyitott gorog arisztokracidnak volt irodalmi megjelenitdje, aki megkérddje-
lezhetetlennek tartotta a kiralyi hatalmat, és a megvaltozott, a lovagok 1j nem-
zedéke dltal teremtett koriilmények kozott legfobb feladatanak a rend és a béke
megOrzését, a fegyveres konfliktusok elhdritasat, a régi erkolesok és tarsadalmi
normak megerdsitését és érvényre juttatdsat tekintette. Rusticiaus ezzel szemben
mindenekel6tt a régi asztal fels6bbrendtiségét akarta hangstlyozni, azét a lettint
katonai elitét, amely tiszta értékeket hordozott, és a csaladi kotelékeket becsiilte.

Lehetséges keletkezési teriiletek
(testimoniumok és irodalmi alkotdsok)

Testimoniumok a breton-mondakor (matiére de Bretagne)
keleti elterjedésérol

A korabbi szakirodalom teljes feldolgozasaval Rizzo Nervo kozol pontos at-
tekintést a testimoniumokrol, az alabbiakban az olasz szerzé vildgosan szer-
kesztett, mértékad6 bemutatasat ismertetjiik.”

% Rizzo Nervo: i. m. (38. jegyz., vecchio cavaliere) 24 skk.
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Alain de Lille a Prophetica Anglicana cimii m{ive szerint, amely 1174-1179
kozott keletkezett, a mdsodik keresztes hadjarat idészakdban a szentfoldi
zarandokok arrél szamoltak be, hogy az egész kelet Artur kiraly tetteit vissz-
hangozza.*® Forrasok szélnak a breton-mondakoértdl ihletett nyilvanos
bemutatékrol.

1) Philippe de Navarre tudésit arrél az tinneprél, amelyet Cipruson Jean
d'Ibelin két fianak 1233. évi feln6tté valdsa, lovagi beiktatasanak alkalmébdl
rendezett, és amelyen a ciprusi lovagok bretagne-i és kerekasztal kalandokat
adtak el6: ,,Mout i douné et despendu et bouhordé, et contrefait les aventures
de Bretaigne et de la Table Ronde, et moult de manieres de jeus”””

2) II lusignani Henrik 1286. évi korondzasa alkalmaval Akra-beli tartézko-
dasa soran Tristan-, Lancelot- és Palamédés-jatékokat adtak el6: ,et fu la
feste la plus belle que lon sache .c. ans a denvissures et de behors, et contrefi-
rent a table ronde et la raine de Femenie, cest asaver chevaliers vestus come
dames et josteent ensemble; puis firent nounains quy estoient avé moines et
bendoient les un sas autres; et contrefirent Lanselot et Tristan et Pilamides

et mout dautres jeus biaus et delitables et plaissans’®®

% R.S. Loomis: The Modena Sculpture and Arthurian Romance. Studi Medievali 9 (1936) 1 skk.
kiil. 10. és Ué: Chivalric and dramatic imitations of Arthurian romance. In: Medieval Studies
in memory of A. Kingsley Porter. Ed. W. R. W. Koehler. Cambridge, Mass. 1939. 1, 79 skk. kiil.
80. alapjan Rizzo Nervo kozli a latin idézetet: ,Quo enim Arturi Britonis nomen fame volans
non pertulit et vulgavit, quousque Christianum pertingit imperium? Quis, inquam, Arturum
Britonem non loquatur, cum pene notior habeatur Asiaticis gentibus quam Britannis, sicut
nobis referunt Palmigeri nostri de Orientis partibus redeuntes? Loquuntur illum orientales,
loquuntur occidui, toto terrarum orbe divisi. Loquitur illum Aegyptus, Bosforus exclusa non
tacet. Cantat gesta eius domina civitatum Roma, nec emulam quondam eius Carthaginem
Arturi proelia latent. Celebrat actus eius Antiochia, Armenia, Palestina” A kéziratok keleti terje-
désének kérdésérél lasd: D. Jacoby: La littérature frangaise dans les états latins de la Méditerranée
orientale & Iépoque des croisades : diffusion et création. In: Société Rencensvals (Corporate
Author): Essor et fortune de la chanson de geste dans I'Europe et lorient latin. Actes du IX®
Congrés International de la Société Rencesvals pour I'Etude des Epopées Romanes, Padoue-
Venise, 29 aott - 4 septembre 1982. Modena 1984. II, 617 skk. és L. Minervini: Produzione
e circolazione di manoscritti negli stati crociati: biblioteche e scriptoria latini. In: Medioevo
romanzo e orientale. Il viaggio dei testi. ITI° Colloquio Internazionale Venezia, 10-13 ottobre
1996. Szerk. A. Pioletti - F. Rizzo Nervo. Soveria Mannelli (Catanzaro) 1999. 79 skk.

7 S. Melani: Filippo da Novara, Guerra di Federico II in Oriente (1233-1242). Napoli 1994. 72.
Ugyanez a testimonium Florio Bustron olasz nyelvii krénikéjaban is megtalalhaté az 1226.
évnél: ,,nella qual festa fecero bagordi, giostre, conviti, recitate le venture di Bretagna e la Tavola
Rotonda”

*  G. Raynaud: Les gestes des Chiprois. Genf 1887. 220. § 439. és G. Paris - L. de Mas Latrie: Les
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3) Nicolao de Marthono (1394 juniusa és 1395 majusa kozotti) szentfoldi

zarandoklataval osszefiiggésben emlékmiveket, helyeket és legendakat
mutat be. A De castro antiquo bejegyzés alatt olyan helyi torténetrdl sza-
mol be, amely az euboiai Euripos-szoroshoz koétédik. ,,In dicto brachio
maris quod dividit dictam insulam a terra firma est quodam antiquum
et magnum hedificium insulatum dicto brachio maris quod dicitur fuisse
castrum Fate Morganae, domine Laci, matris Pozelle Gage; in quo castro
dicitur fuisse captivum dominum Calvanum?® Majd a kovetkez6 fejezetben

gestes des Chiprois. In: Recueil des Historiens des Croisades. Documents arméniens. Paris
1906. 11, 793. § 439. Ugyanez a tudositas olasz nyelven is fennmaradt Amadi krénikajaban.
L. Le Grand: Relation du peélerinage a Jérusalem de Nicolas de Martoni notaire italien (1394-
1395). Revue de I'Orient latin 3 (1895) 654. A. B. Barbiellini: Ponzela Gaia. Galvano e la donna
serpente. Milano 2000. 26 sk. A révid adatbdl — Az Oreg lovag keletkezésével kapcsolatos
esetleges hasonldsagokra ramutatva — Johannes Koder vont le meggy6z6 kovetkeztetéseket,
amelyeket az aldbbiakban 6sszegziink. (J. Koder: Fata Morgana in Negroponte. Spuren des
Artusstoffes auf Euboia im 14. Jahrhundert. JOB 24 [1975] 129 skk.)

A XIV. szazad végén keletkezett tudositds elsé része minden bizonnyal helyi, velencei ha-
gyomdnybol szarmazik, miszerint az Euripos-kastély nem mas, mint Morgana tiindér, a tenger
urndjének véra, aki Pozella Gaga anyja volt. Ebben a varban sinyl6détt fogolyként Calvanus. A
Morgana és Calvanus nevek egyértelmtien a breton-mondavildghoz kétik a torténetet. Morgana
lanya, Pozella Gaga emlitése még kozelebb visz a torténet forrdsahoz. E néi szereplé ugyanis
viszonylag késén bukkan fel az Artir-irodalomban: legelszor az olasz Tavola Rotonddban, ahol
aneve Gaia Pulcella (Morgana lanya, a legszebb f6ldi n6). Késébb csak akkor szerepel a regény-
ben, amikor az apjat, Onesunt Tristan megoli, majd Morganit felkeresi a vardban. Gauvin-nel
mas Osszefiiggésben keriil kapcsolatba: bizonyos Breus lovag azt mondja Tristannak, hogy olyan
lovagban nem bizik, aki szerelmes, mert 1am, Gauvin is elvette Morganatol Gaia Pulzellat.

Jollehet a breton-elbeszélésekben nincs tovabbi utalds, a Cantari népi, epikus énekekben -
amelyeket hivatasos elbeszél6k nyilt tereken énekeltek — felbukkan a hésné. A legrégebbi ilyen
dalok a XIV. szdzad huszas éveib6l ismertek, ilyen a francia mintara késziilt Cantare di Fiorio e
Biancoflore, amelynek ismert késé bizanci regényvaltozata is (lasd lejjebb). A legrégebbi Cantare
della Pulzella Gaia, amely alegkézelebb dll az er6sen réviditett Nicolao-beszdmolohoz, egy XV.
szazadi veronai kéziratban maradt rank. (Ebben Galvano fogadasbol az erdébe megy vaddszni,
hatalmas kigyo6val kiizd, mire az szép lannyd valtozik. Szerelmiik zélogaként a né gytir(it ad
neki, amely minden kivansagat teljesiti, ha nem drulja el titkukat. Ginevra szerelmében azonban
mégis kicsalja Galvanobol a titkot, és a varazserd elvész. Ennek ellenére a fint kivégzése el6tt
megmenti Pulzella, de 6rokre el kell valniuk, mert anyja megbiinteti: Morgana a tenger mellett
hatalmas toronyba zdratja. Artur kirdly elkiildi Galvanot szerelme kiszabaditdsdra, de a fogoly
a bevehetetlen Pela Orso er6dben van. Négy év ostrom utan mégis sikeriil bevenni a varost, a
belsd var megvivasa azonban végképp reménytelen. Szerelme cselre biztatja: 61t6zz6n a tenger
urndjének ruhajéba, és lovagjai legyenek urholgyei, igy kérjen kihallgatast Morganatdl. A csel
sikeriil, Pulzellat kiszabaditjdk, és helyére, a tomlocbe, Morgana keriil. A szerelmespar visszatér
Camellottdba.)

Nicolao valtozata tomor, de igy is latszanak a kiillonbségek. A Cantareban Morgana és a
tenger urndje testvérek. Nicolao a két személyt egyesiti, méasfel6l Galvano a var foglya.
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(De pontibus) hozzateszi: ,,... et habet ipsa civitas nobiles homines et divites
ac pulcras mulieres. Credo quod ex successione illarum Fatarum, que fuerunt
in dicto castro antiquo, mulieres ipse sunt generaliter mira pulcritudine de-
corate, et pulcris indumentis, more Ytalie, indute”'® Mindez arra utal, hogy
a mondakdr alakjai, Galvanus (Gauvin), Morgana és Ponzela Gaia a helyi
legendak részévé valtak.

Regényolvasdsra vonatkozo testimoniumok

Philippe de Navarre arrdl is tudésit, hogy Pierre Chappe, ciprusi ne-
mes, akiknek a szolgalataban 4llt, az Egyiptom meghdditasara inditott
keresztes hadjaratra - feltehet6leg Ciprusrél — néhany konyvet magaval
hozott. Philippe de Navarre Damietta hosszan elhuz6dé ostroma alatt
(1218. augusztus - 1219. november), egy szentfoldi nemes hdzaban ezekbél
a konyvekbdl olvasott fel a betegesked uraknak: ,,messire Piere me fist lire
devant lui en un romans: messire Rau dist que je lisoie moult bien. Apres fu
messire Rau malade, et messire Piere Chape, a la requeste de messire Rau,

me manda lirre devant lui. Issi avint que trois mois et plusy fu’'™
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Minderre két lehetséges magyarazat van. Nicolao pontatlanul adta vissza a dalt, ez azon-
ban mas tudésitasai alapjan kevéssé valoszint, annal is inkabb, mert a torténet érezhet6en
szerfelett tetszik neki, és a nk szépsége miatt még vissza is tér ra. Valoszintibb tehat, hogy
a torténet korabbi valtozatat kozvetiti. Ebben el6bb Gauvin maga is fogsagba eshetett, majd
ezek utan szokhettek meg egyiitt. Emellett sz6l, hogy a Levit6l kiadott Cantare keletkezése és
Nicolao beszamoloja kozott kevés idé telt el, tehat Nicolao olyan valtozatot ismerhetett meg,
amely korabban keriilt Gérogorszagba. A torténet valdszintileg gyorsan eljutott Euboiara,
mert a Pulzella-legenda legrégebbi kézirata éppen ugy Veronabol szarmazik, miként az elsd,
Negropontéban letelepedé lovagok, a dalle Carcerik. A monda késébb konnyedén kotédhetett
az euriposi, vizzel 6vezett, bevehetetlen toronyhoz. Morgana mas korai Artur-torténetekben is
a boldogok szigetén lakik. Euboidnak is van Avalonja: Bistum Aulonari, a sziget legterméke-
nyebb része, a nyugati forrasokban: Avalona, amely 6nall6 kozigazgatasi egység volt. Koder
véleménye szerint ebbdl a véletlenszert parhuzamboél adédott, hogy az Artar-legendat még
inkabb Euboid-hoz kétotték. Az Oreg lovag mellett ez a torténet is bizonyitja, hogy a nyugati,
népnyelvli irodalom hatott a gorog teriileteken. Jollehet a torténet olasz kozegb6l érkezett,
egészen biztos, hogy a helyi gorogok is alaposan megismerték és befogadtak. (Lasd Koder:
i.m. 135. ,.Von dem hier nachweisbaren Stadium der Rezeption war aber nur mehr ein Schritt
zur schriftlichen Fixierung des Stoffes in griechischer Sprache. - Ob er getan wurde, wissen
wir nicht?”).

Le Grand: i. m. (99. jegyz.) 655.

M. le Comte Beugnot (éd.): Livre de Philippe de Navarre. In: Recueil des Historiens des
Croisades, Lois. Paris 1841. I, 525, XLIX. cap. V0. Jacoby: i. m. (96. jegyz., La littérature fran-
caise) 617.



Az Oreg lovag és a breton mondakor 55

2) A Miltai Lovagrend statitumai (1262) is bizonyitjak, hogy bevett szokas
volt a regényolvasas. ,,Item est establi que tous les lievres des freres traspassés
de cest siecle, sauvant breviaires, romans et sautiers, soient rendus au tresor.
Item il est establi as freres, qui sont en lenfermerie et jueuront as eschaes ou
liront romans, ou mangeront viandes defendues, que li freres ne leur doine
riens de lenfermeris den qui en avant”'®

3) I.Eduérd, Anglia kiralyanak Rusticiaustdl emlitett kotete. A kotetet a kiraly
a Szentfoldre vitte, és maganal tartotta 1270 nyara és 1272 vége kozott,
amelyet késébb Rusticiaus a gyljteménye Osszeéllitdsara hasznalt.'®®

4) Pierre de Tiergeville 1278-ban irta a BNF fr. 750 kéziratot, amely a Tristan
en prose regény részletét tartalmazza. A vonatkozé szakirodalom megélla-
pitasai szerint a kézirat keleti, keresztes muthelyben késziilhetett.'**

5) A Tristan en prose regény néhany oldalat hasznaltdk fel a Vat. Gr. 280 jelzet,
XV. szdzadi kédex tjrakdtésére, amely gorog és latin lexikai gytijteményt
tartalmaz. A kézirat Bartolomeo de Columnis, chiosi szarmazasu antikva-
rius és gorog verseld birtokaban volt. A kézirat 1454 augusztusaban hagyta
el a szigetet, és a francia regényrészlet az iraskép alapjan a XIII. szazadbdl
szarmazik.

6) A latin nyugatrél szarmazik az a két, valészintleg a Szentféldre hozott
folium, amelyeket a Jeruzsalemi Nemzeti Kényvtarban 6riznek. A Tristan-
regény XIII. szazad masodik felébdl szarmazo részletét tartalmazé foliu-
mokat egy héber kotet XVI. szazadi tjrakotésére hasznaltak fel.'*

Osszevethet irodalmi alkotdsok

Az Oreg lovagkeletkezési helyének kutatédsaban a breton-mondakérhéz kothetd
keleti, kozvetett testimoniumok szdmbavétele mellett leginkabb azon latin
fejedelemségekre érdemes tekinteniink, ahol az &slakos gorogok és a hoditd

192 T Delaville Le Roulx: Cartulaire générale de lordre des Hospitaliers de S. Jean de Jérusalem
(1100-1310) I-III. Paris 1894-1899. III, 52.

1% Lasd ,,Az irodalmi forras” cimd fejezetet.

104 Minervini: i. m. (96. jegyz.) 95. és 54. jegyzet tovabbi irodalommal. A kolophénban: ,,a.d. 1278
scripsit Petrus de Tiergevilla istud Romanum. Benedictum est nomen Domini”. V6. M. Pelaez:
Un frammento del romanzo francese in prosa di Tristano. Studi Medievali 2 (1929) 198 skk.

15 Minervini: i. m. (96. jegyz.) 95. és 55. jegyzet. V6. H. Peri (Pflaum): Episodes inédits du Roman
de Tristan (manuscrit de Jérusalem) avec deux nouveaux « lais de Tristan ». In: Studies in
Medieval and Modern Thought and Literature (Scripta Hierosolymitana 2). Ed. R. Koebner.
Jerusalem 1955. 1 skk.



56 Az Oreglovag

nyugatiak (frankok és velenceiek) legalabb két évszazadon 4t kozos dllamban
éltek. A torténeti adatok alapjan egyértelmien kirajzolodik, hogy jo szaz esz-
tend6 multan kezdenek érdemben mtikodni azok a kulturalis klcsonhatasok,
amelyek az ilyen teriileteken 6nalld, sajatosan helyi identitast titkr6z8 irodalmi
alkotasokat eredményeznek. Tobb ilyen teriilet volt a nyugati hodoltsag alatt,
ardnk maradt és eddig megismert, kozzé tett irodalmi emlékek szempontjabol
azonban hdrom teriiletet érdemes kozelebbr6l attekintentink: Kréta, Ciprus
és a Peloponnésos (Morea).'%

Kréta

A velencei uralom alatt all6 (1221-1699) Kréta szigetén erds kulturalis kol-
csonhatas alakult ki a hoditdk és a gorog dslakosok kozott. A torténeti, tarsa-
dalmi, gazdasagi és mindenekel6tt irodalmi jelenségeket David Holton, és az
altala szerkesztett tanulmanykotet szerz6i, majd néhany évvel késébb Nicolaos
M. Panagiotakes kimeritéen targyaljak.'””

A, krétai reneszansz” irodalom- és szellemtorténeti fogalom voltakép-
pen a XVI. szdzadra kialakult sajatosan krétai tarsadalmi kozegben gyokere-
zik, a velencei és a gorog hatasok egységessé valt keverékének eredménye.'
A velencei hoditok és a gorog nagybirtokosok egyiittélését — nem utolso sor-
ban - az éslakos arisztokracia ismétl6do fegyveres felkeléseinek koszonhetden,
hosszu folyamat eredményeképpen, végs6 soron a kolcsonos elfogadas és az
egyenjogusag hatotta 4t, amelyet a vegyes hazassagok jol dokumentalt jelensége
is alatdmaszt.'” A XIV. szdzad masodik felétél 1580-ig hatarolt elsé torténeti
id8szakban sziilettek tizenot szotagos versus politicusban alkotott népnyelvi
miivek is.''° A krétai irodalom atyjaként szamon tartott Stephanos Sachlikis, aki

196 A velencei uralom alatt 4116 Epeiros nyugati vidékén, Korfu és az I6n-szigetek alkotta teriiletek-
hez kotédGen keletkezett a verses Tocco-kronika (1375-1425), amely sok hasonlésagot mutat a
Moreai Krénikdval. Lasd G. Schiro (ed.): Cronaca dei Tocco di Cefalonia (CFHB 10). Roma 1975.
Th. Sansaridou-Hendrickx: The World View of the Anonymous Author of the Greek Chronicle
of the Tocco, 14th-15th Centuries. (Doctoral thesis). University of Johannesburg 2000. on-line
eléréssel: http://ujdigispace.uj.ac.za/handle/10210/6312; legutobbi hozzaférés: 2017.12.10.

7 D. Holton (ed.): Literature and Society in Renaissance Crete. Cambridge 1991. N. M.
Panagiotakes: The Italian Background of Early Cretan Literature, Dumbarton Oaks Papers 49
(1995) 282 skk.

1% D. Holton: The Cretan Renaissance. In: Holton: i. m. (107. jegyz.) 15 sk.

19 Ch. Maltezou: The Historical and Social Context. In: Holton: i. m. (107. jegyz., Literature) 32
skk.

19 Holton: i. m. (108. jegyz., Renaissance) 10 sk.
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gorog sziilok gyermekeként a févaros vegyes kulturalis kozegében, Kastréban
latta meg a napvilagot (1331), maga is versus politicusban irta a krétai dialektust
is kovetd kolteményeit. A krétai koltészet hasonld, korai képviseldi, velencei-
gorog kulturalis kolesonhatdstol is ihletett szerzék: Leonardhos Dellaportas
(XIV.szazad - XV. szdzad eleje), Marinos Phalieros (XV. szazad), és a népszerti
Anodkonog (A megfdradt) cimii kétsoros versfiizér (alomszerd alvilagjaras)
szerzOje, Bergadhis."! A sort még folytatni lehetne. Ezek a koltdi alkotdsok
a bizanci tudés- és népnyelvi, emellett a gorog-krétai szobeli hagyomanyok,
valamint a velencei-nyugati hatasok sajatos 6tvozetének tekinthetdk.

Azonban sem az eddig ismert és kiadott koltdi alkotasok, sem mas, igy
adrama és a regény miifajaban Krétan sziiletett (vagy dokumentaltan Krétdn
is hagyomanyozott) miivek (igy Kornaros népszer(i Erétokritos cimi re-
génye) nem mutatnak kozelebbi hasonldsagot a gordg versus politicusban
irt, autentikus lovagi miliét sugarzé breton-epizdédokkal, igy az oreg lovag
torténetével.''?

Ciprus

A Lusignan-haz, majd Velence uralma alatt (1192-1489; majd 1571-ig) Ciprus
szigetéhez kothet — elsésorban korai — nyugati és gorog nyelvii irodalmi al-
kotasok kutatasat Krijnie Ciggaar siirgette, illetve kezdte meg, majd legutobb
Gilles Grivaud szélesitette ki attekint6, monografikus tanulmanyok kozzététe-
1ével.'”* Az aldbbiakban els6sorban kettejiik kutatasi eredményeit 6sszegezziik.
A Ciprussal kapcsolatos irodalmi attekintés annal is inkabb fontos, mert Breillat

" A. van Gemert: Literary antecedents. In: Holton: i. m. (107. jegyz., Literature) 51 skk.

112 Sachlikis talan legnépszertibb versét (5. vers, Szajhdk viadala), amely a lovagregények tournoi-
ments de dames par6didja, sem tekinthetjiik ilyennek. (Lasd Panagiotakes: i. m. [107. jegyz.]
302). Holton: i. m. (108. jegyz., Renaissance) 208 is amellett 4ll ki, hogy - jollehet a nyugati-
frank regények hatasara sziilet6 gorog, verses regényadaptaciok a bizanci birodalom periféridin
(Jeffreys nyoman) barhol 1étrejohettek — kiilondsen a Peloponnésos sajatos frank-gorog kozege
segithette el6 megsziiletésiiket. (,The Peloponnese, with its Franco-Greek racial and social
intermingling, would be a strong candidate.”).

11

o

K. Ciggaar: Le royaume des Lusignans : terre de littérature et des traditions, échanges litté-
raires et culturels. In: Les Lusignans et 'Outre-mer. éd. C. Mutafian. Poitiers 1994. 89 skk.
G. Grivaud: Literature. In: Cyprus: Society and Culture, 1194-1374. Szerk. A. Nicolaou-Konnari -
Ch. Schabel. Leiden 2005. 219 skk. és Ud: Entrelacs Chiprois: essai sur les lettres et la vie
intellectuelle dans le royaume de Chypre, 1191-1570. Nicosia 2009. Legtjabban: G. Grivaud -
Ch. Schabel: Cyprus. In: Wallace: i. m. (45. jegyz.) I kot., VII. fejezet, 61. alfejezet, 282 skk.
Altaldban lasd még P W. Edbury: The State of Research. Cyprus under the Lusignans and
Venetians, 1991-1998. Journal of Medieval History 25 (1999) 57 skk.
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hipotézise Az Oreg lovag ciprusi eredetérdl — a kétkedések fenntartasa mel-
lett — mélyen gyokeret vert a szakirodalmi ,,koztudatban”

Ciggaar kutatasai el6terében a Ciprushoz kothet6 francia nyelvli irodalmi
hagyomany allt: a Les Chétifsben bukkan fel el8szor francia irodalmi szévegben,
hogy Arimathiai Jozsef hét éven at Pilatust szolgalta. A sziriai keresztények,
a jakobitak hagyomanya szerint Jozsef Pilatus baratja volt, és Jézus sirboltba
helyezésekor a Trisagion liturgikus éneket szerezte. A frank kozegben azon-
ban Artur kiraly koréhez hasonld, lovagi alakka formalodott. Ilyen alakban
jelenik meg Robert de Boron Roman de I'Estoire dou Graal cimii miivében,
a hétéves szolgalat motivuma azonban hidnyzik, jollehet a Les Chétifs hatasa
egyértelmd. A hétéves szolgalat két masik, ismeretlen szerz6jii mi mellett
— ezek: Perlesvaus (1191-1212?) és PEstoire del Saint Graal (1210-1215?2) -
Huon de Bordeaux (1216-1229) eposzaban szerepel. Robert de Boron — aki
Gautier de Montbéliard-ot kisérte el Ciprusra — haromrészes Gral-miivéhez
az ihletet taldn a keleti latin kiralysdgban nyerte. A m{i mindvégig jelen volt
a keleti frank irodalmi koztudatban, erre utal a Tristan en prose ajanlasa, ahol
Elie de Boron azt irja, hogy sziilei hosszu ideje mér a tengerenttlon vannak.
Robert minden bizonnyal féuri foldbirtokos lett Cipruson. Arimathiai Jozsef
torténetének lovagi kornyezetbe helyezése arra utal, hogy a breton-mondakoér
(az Artar-legenda) a XII. szazadban ismert és elterjedt volt a frank hodoltsagi
teriileten. Ciprus a I’Estoire de Merlin cimii muben is szerepet jatszik, amely
Robert de Boron azonos cim{i mivének a folytatasa. Ebben Flualis kiraly, mi-
utan keresztény hitre tér, elkiildi fiait, hogy téritsék meg a vilagot: néhanyan
koziiliik Ciprusra érkeznek.

A testimoniumok kozott fent mar idézett Philippe de Navarre Cipruson élt, tob-
bek kozott I1. Frigyes és Jean d’Ibelin haborujanak torténetét irta meg. Ajanlasat
Jean d’Ibelinnek, minden bizonnyal mint hiibéruranak fogalmazta, ebben em-
lékezik meg arrdl, hogy a ciprusiak kisebb része Frigyes, nagyobb része Ibelin
partjan llt. Kevéssel alabb a 1223. évi ,kerekasztal eladasrol” ir, a fent idézett
tinneprd], amelyet Jean d’Ibelin fiainak lovagga avatasa alkalmabol rendezett.
A szerzé mésik, Les Quatre Ages de 'Homme cimi miive azt is tanusitja, hogy
nemcsak Lancelot kdnyvbe foglalt térténete, hanem Benoit de Sainte-Maure
Roman de Troie cimii mive is elérhetd volt Cipruson. A tréjai torténet athallasai
kiilonosen érdekesek, mert a téma mar a negyedik keresztes hadjarat el6tt az
Histoires Universelles torténetfolyamban is el6fordul. Utobbi Robert de Clari be-
szamoloja alapjan Konstantinapoly bevételének ideoldgiai tirligyeként is szolgalt,
tekintve, hogy a frankok a tréjaiaktdl szarmaztattak magukat.
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Ibelin neve Ernoul Continuation de Guillaume de Tyr (1184-1197) cimt
mivében is felbukkan. Ernoul valészintileg Balian d’Ibelin lovésza volt.
A m{ a franciara forditott Guillaume de Tyr-féle krénika folytatdsa. Az Akra
elestével kapcsolatos, 1291-bdl szarmazé éfrancia nyelvii levél is bizonyit-
ja, hogy csaknem minden irodalmi format miiveltek a frank szempontbdl
tengerentuli teriileteken. (Akra elestérdl latin nyelvii kronikak is sziilettek,
amelyeket kés6bb francidra is leforditottak.) Az Histoire d’Outremer torténeti
miivet Franciaorszagban forditottak franciara, és az Histoires Universelles is
bizonyosan Franciaorszagban keletkezett, hogy a frankok tréjai eredetével is
indokolja a keleti intervenciét. A XII. szazad végén Aimery de Limoges gorog
kroénikat forditott latinra. Tobb vulgaris bibliaforditas is ismert a ,,tengerentul-
rol”, amelyek valdszintileg a XII. szazadban vagy valamivel késébb késziiltek
az anyaorszagban. Bizonyos Pierre de Paris a XIV. szdzad elején Ciprusra
latogatott, és Simon le Rat, a maltai lovagrend tagja kérésére zsoltarforditast
készitett. 1309 szeptembere el6tt jart Cipruson, mert ekkor dedikalta egy
filozofiai értekezés forditasat Amaury de Lusignannak, Tyros fejedelmének.
Pierre de Paris Aristotelés Politika ciml miivét is leforditotta. A megrendeld
minden bizonnyal Amaury de Lusignan volt.

Egy mésik maltai testvér, Guillame de Saint-Etienne arra buzditotta Jean
d’Antioche-ot, hogy klasszikusokat forditson. Gervais de Tilbury az Otia im-
perialia cim{ miivet is vilagi megrendelésre forditotta. Ismeretlen szerzdjti az
a francia forditas, amely Guillame de Tripoli De statu Sarracenorum (1273)
ciml miivébdl késziilt. Nyugaton aligha volt kiilonosebb kereslet iranta, de
keleten nagy lehetett az igény, minden bizonnyal ott is késziilt.

Mas, Ciprushoz kéthetd forditdsok koziil Ciggaar épp Az Oreg lovag kolte-
ményt emeli ki, és merész hipotézist fogalmaz meg, miszerint taldn az Ibelin
csalddot kell keresni az 6reg lovag torténete mogott. A f6hés nem mas, mint
anagyapa, Jean d’Ibelin, Bejrat id6s fejedelme. A csaladnak bizonyosan voltak
politikai torekvései, annal is inkdbb, mert Jean d’Ibelin Maria Komnéna fia,
aki Manuél Komnénos csaszar (1143-1180) unokahuga volt. A toredék végén
alovagot ,fehér hattyt”-nak nevezik (v. 291: ITavteg § ed@npovV OTEPOVTEG
AevkOnTepov TOV KUKVOV — mindenki dicsitve halmozta el koszoriikkal a fehér
szdrnyii hattyiit). Ciggaar szerint mindez a kiralyi tervek hamisitatlan jele, igy
kivan a kolté mitikus eredetet biztositani és bizonyitani a csalddnak, majd
felteszi a kérdést: valahogy gy, miként azt az elsé Lusignan-ok és Jeruzsalem
kiralyai tették?"* Osszességében Ciggaar szerint a Lusignan-kiralysdgban kii-

4 Ciggaar:i.m. (113.jegyz.) 96: ,,Dans le texte francais (préservé dans la compilation de Rusticien
88 Jegy: Gais (p: p
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l6nosen kedvezdek voltak a korillmények a vulgaris szovegek forditasara.
Benoit Troéja-regényének gorog forditojat is Cipruson, Philippe de Navarre
koérében véli megtalalni.

Ciggaar néhdny évvel késébb megjelent tjabb tanulmanyaban hipotézisét
még gazdagabban fogalmazta meg. Véleménye szerint Az Oreg lovag Rusticiaus-
tol vald eredeztetését is meg kell kérddjelezni. I. Edudrd akrai vallalkozasa soran
Ciprus szigetére is ellatogatott, st arra kérték, hogy kozvetitsen a Lusignan
kiraly és barok kozott, akiket Jean d’Ibelin vezetett. Mig Eduard az egyiptomi
partokon hadakozott, a kiralyi kancellaria az értékes konyvet Cipruson Oriz-
hette, ahol gorogok is szolgaltak. Masfeldl a francia nemesi csalddok tagjai is
tanultak gorogiil, és szolgalatukban muvelt gérég emberek élltak. A szerzé
tehat a homérosi koltészetben is jaratos gorog ciprusiak kozott keresendd.
Vajon a mii nem Cipruson késziilt-e 6francia és gorog formaban? Vajon nem
innen meritette-e Rusticiaus gytjteményét?'®

de Pise) on pourrait voir une paralléle avec la situation des barons de 'Occident et de ceux
de Chypre qui, en conflit avec leur seigneur, ne voulaient pas aller en Palestine, au contraire
de l'ancienne génération qui avait conquis Jérusalem. En méme temps l'auteur grec a pu faire
allusion a la domination latine de son pays. Pour lui aussi (et pour son patron ?) les temps
anciens étaient meilleurs. Le remanieur grec du texte (le manuscrit du XVe siécle semble
trahir une influence linguistique chypriote) est resté anonyme de méme que son patron. Par
ailleurs, j’ai suggéré que la famille des Ibelins aurait pu se reconnaitre dans le Vieux Chevalier,
qui représenterait leur aieul Jean d’Ibelin, le Vieux seigneur de Beiruth. Cette famille avait
certainement des ambitions politiques d’autant plus que Jean d’Ibelin était le fils de Marie
Comnéne, niéce de lempereur byzantin Manuel Comnéne (1143-1180). A la fin du fragment
grec, le Vieux Chevalier remporte la victoire et est nommé le « cygne couronné ». Est-ce la un
autre indice d'aspirations royales et le désir de se glorifier d'une origine mythifiée comme le
faisaient les Lusignans et les premiers rois de Jérusalem ?”

15 On the other hand there was the Ibelin family on Cyprus, direct descendants of John of
Beirut, the Old Lord John, with Greek imperial blood in their veins, and possibly another
likely candidate for posing as a sort of rallying point for both the Greek population and the
rebellious feudal families to which the Ibelin family belonged. Was it the Lord of Beirut,
newborn Digenes, who posed as the Old Knight of the past? Was the whole story ‘composed’
on Cyprus, written down in a manuscript (in Greek and Old French, and added to Edward’s
collection) from where it reached Rustician? Was it part of the original manuscript belonging
to Edward? If so, the text may have reached Rustician in Italy before or after Edward’s journey
to Outremer. It is known that Edward spent the winter in Italy from where he was urgently
called back to England to become king (1272-1307), this being the reason why he is called
king by the Italian compiler [60. jegyz.: There was a Pisan community on Cyprus but there
is no proof of Rusticiano’s presence in Outremer or that there was sufficient time to have the
whole manuscript copied during Edward’s stay in the East.]” K. Ciggaar: i. m. (43. jegyz.) 131
skk. kiil. 148 skk.
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Grivaud nagyivt, a ciprusi irodalmi életet attekint6 tabloiban - egyértelmd
bizonyitékok hijan - sokkal évatosabb megallapitdsokra jut. Osszességében
a kutatds jelenlegi allasa alapjan nehéz lenne megallapitani a kolcsonos kul-
turalis asszimilacié mértékét. Miifajonként tekinti at a rendszerezhetd irodalmi
termést.

Harom korabbi krénika egyesitésébdl sziiletett a Gestes des Chiprois, ame-
lyet John le Miége masolt le 1343. 4prilis 9-én Armery of Milmars kérésére.
Valészintileg Gérard de Monréal és Philippe de Navarre voltak a szerzok.
A torténeti krénikak azonban egytdl egyig francia nyelviek, gorog megfeleld,
forditas vagy adaptdcié nem késziilt beldliik. A nagy francia nyelvii ciprusi
kronikakhoz képest ugyanis a gorog nyelvii ,,krénika-irodalom” kiabrandité-
an elenyészd, és voltaképpen nem is tekinthetjiik irodalmi igénytinek. Szinte
véletlenszer elhaldlozasi jegyzetek, sematikus bejegyzések (példaul a Iereon
Kolostorban a vonatkozd bejegyzéseket egy kéziratban egyesitették [Par. 1588],
és 1203 és 1458 kozott 157 elhunyt egyhazfit és néhany adomdanyozét sorolnak
tel), adomanyozasi okiratok, illetve a Kiskrénikdk mifajédba sorolhato, akar tires
fél oldalakon felbukkano - a helyet kihaszndl6 -, annales-jellegii bejegyzések
képviselik.

Az Assizes is teljes egészében francia nyelven keletkezett. A XIII. szazad
masodik felében a gytijteménynek csupan egyik kotetét, az Assises de la Cour
des Bourgeois-t forditottak le. A gyakorlati hasznalatra, a gorog birtokosok
jogi iigyleteinek elosegitésére késziilt forditas keletkezésének pontos idépontja
ismeretlen, talan 1300-1320 kozott késziilt. A latin intézmények neveinek
atiiltetése arra kényszeritette a forditdt, hogy a ciprusi dialektusnak megfe-
leléen neologizmusokat alkosson, sok esetben ezek szolgalhatnak tampontul
a korabeli ciprusi dialektus egyes jelenségeire (lasd fent). Sajatosan ciprusi
miifaj a genealdgia, a Lignages d’Outremer, amely azonban csupdn francia
nyelven fordul el8. Jéllehet gorog véltozata nincs, 6rmény forditasa létezik.

A koltészetben is Philippe de Navarre az egyik meghatarozd, ismert sze-
mély. A II. Frigyes és Philippe d’Ibelin haborujardl irt krénikajaba 6t verset
is beilleszt, olyan témakat és epizodokat dolgoz fel, amelyeket prézdban mar
bemutatott. Irodalmi mint4ja minden bizonnyal a Roman de Renart volt. A cip-
rusi viszonyokat két francia irodalmi pdrhuzammal jellemzi. A Roland Enekbdl
az arul6 Ganelont Renart-tal hasonlitja 6ssze, mig az Ibelinek olyan {innepet
rendeztek, ahol az ember ,contrefait les aventures de Bretaigne et de le Table
Reonde”'¢

"¢ Grivaud: i. m. (113. jegyz., Literature) 261.
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Az Oreg lovag szempontjabdl az 1320 koriil, gorogiil irt passiojaték érdemel
figyelmet. Spyridon Lambros, az els6 kiadé a BuCavtivi) oknvoBetikr| Statagng
@V Tad®v Tod Xplotod cimet adta a minek (Kapitanffy Istvan: A szenvedo
Krisztus).''” Mivel Bizancban dramai jatékokat vallasi témdban tilos volt irni
vagy bemutatni, a mi minden bizonnyal nyugati hatdsra, de a gorog izlésnek
megfelel6en keletkezett. A XII. szdzadi Monte Cassino-i passié mintéjat ko-
veti, az apokrif evangéliumokbdl is emel be jeleneteket, és a beszélgetéseket
Ps.-Chrysostomos husvétvasarnapi homiliajabol egésziti ki. A liturgikus drama
miifaja a XI. szazadtol kezd6dGen Angliabol és Franciaorszagbdl terjedt el, majd
italiai kozvetitéssel jutott el a latin keletre. Jollehet a ciprusi dramai passidjatékot
sajatos, zsufolt tartalma miatt aligha mutattak be, fontos irodalmi mérfoldké.
Az elsé példaja annak a gérog igyekezetnek, hogy latin miifajt honositsanak
meg, és az alkotast szélesebb kozonségnek mutassdk be. Nem ismert, hogy
volt-e kovetdje, utdhatasa, valoszintileg unicum maradt.'®

Az Oreg lovagban megjelend, a breton-mondakért leginkébb ,,hordozni ké-
pes” miifaj, a regény ciprusiirodalmi befogadasardl a forrasok szinte semmilyen
tampontot nem adnak. A ‘O IToAepog tii¢ Tpwdadog, a Aynotg moAvmadovg
AnoMwviov tov Tupiov, vagy a Aunynotg tov AxiAAéwg nyugati mintat ko-
vetd, verses gorog nyelvi adaptaciok. A kéziratok eddigi vizsgalata azonban
nem erdsiti meg azt a feltételezést, hogy Ciprus fontos szerepet jatszhatott
a kozvetitésben (lasd alabb). Bizonyithatéan csupéan - a breton-mondakoértél
idegen — Barldm és Jozafdt-ot masoltak a szigeten. A Sdndor-regény oxfordi
toredéke sem jelent érdemi kivételt.'”

Grivaud, miutan elfogadja és 6sszegzi Az Oreg lovaggal kapcsolatos mérték-
adoé szakirodalmi megéllapitdsokat, hangsulyozza, hogy Breillat felvetését a cip-
rusi eredettel kapcsolatban 6vatosan kell kezelni. ,,His language is characterised
by archaisms that are almost anachronistic compared to contemporary written
language in Cyprus, and it is distinctively different from the language used in
the Byzantine knightly romances.” Majd lejjebb: ,, The uncertainty surrounding

17 Codex Palatinus Graecus 367, fol. 34-39. Angolul Cyprus Passion Cycle cimen ismert. Lasd A.
C. Mahr: The Cyprus Passion Cycle. Notre Dame, Indiana 1947.

"8 Grivaud:i. m. (113. jegyz., Literature) 277. Crofts: i. m. (46. jegyz.) 163 sk. és 18. jegyz. részletesen
targyalja a mi jellegzetességeit annak aldtdmasztésara, hogy Az Oreg lovag is — hasonlé nyugati
irodalmi hatésra — Cipruson keletkezett. A Passio-jaték kiadéi (Spyridon Lampros és August
C. Mahr) ugyanakkor belsé, ciprusi irodalmi hagyomanyt feltételeznek a ,,darab” keletkezése
mogott. Masfelél a perdontd érvként hasznalt egyhdzi hatarozat voltaképpen kizardlag az dkori
gorog fogantatasu szinhazi el6adasokat szamiizte az ortodox hivék korébél.

Y Grivaud: i. m. (113. jegyz., Literature) 278.
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the origin of the translation and the difficulty in producing conclusive linguistic
proof prevent us from asserting that the text originated in the Lusignan king-
dom'? A passidjatékkal azonban mutat némi hasonldsagot, st, parhuzamba
allithatd azzal a XX. szdzadban lejegyzett ciprusi népballadaval (Tpayovdtv tng
Zwypagovg — Zographo éneke) is, amelyben a gorog lovag fivére segitségével
- a gyonyord napolyi lany elnyeréséért — frank ur ellen harcol.’?! Jéllehet a
szovegek egyaltalan nem hasonlitanak egymasra, mindkét alkotast az udvari
szerelem és a lovagi értékek hatjak at.

Ciprus kiilonosen gazdag népi hagyomanyt kozépkori énekekben, amelyek
szajhagyomany utjan maradtak rank. Cipruson az epikus mifaju alkotaso-
kat nem rogzitették, miként az Krétan megtortént, ahol a XV. szazadban
a Digenis Akritas-t lejegyezték. Az énekek valdjaban jobbara a mezopotdmiai
gorog—arab harcok emlékét hordozzdk, amelyeket a ciprusiak a menekii-
16kkel egyiitt fogadtak be. E gazdag szajhagyomanyhoz képest igen szerény
mértékben maradtak rank irasos koltemények. Konstantinos Anagnostés
verse jelent kivételt, aki versus politicusban irt kolteményében a tudds- és
a népnyelvet 6tvozi.

A ciprusi irodalmat kutatok attekintései alapjan 0sszességében megallapit-
hatjuk, hogy Cipruson jol dokumentalt a francia irodalmi tevékenység, amely-
ben - a kozvetett testimoniumok alapjan - a breton-mondakdr is erételjesen
megjelenhetett, ugyanakkor az olyan goérég nyelvii irodalmi alkotasok szama,
amelyekben francia irodalmi témakat adaptalnak — az irdsban hagyomanyozott
alkotasok alapjan - elenyészd. Az ért6 és befogad6 gorog kozonség egyértelmit
hianyérél vall, hogy a jelent6s terjedelmd francia nyelvii kronikdkbol egyetlen
gorog valtozat sem maradt rank. Utobbi markans eltérést mutat a pelopon-
nésosi Moreai Kronika 1étrejottéhez képest.

Peloponnésos (Morea)

Az elmult néhany évben az egyes irodalmi mufajok (kiillondsen a regény és
akronikak) teriiletén végzett kutatasok eredményeképpen jelentdsen béviiltek
ismereteink a Villehardouin, majd Anjou és velencei uralom alatt 416 pelo-
ponnésosi teriiletek, a Morea irodalmarél. Nemrégiben a Moreaval kapcsolatos
kutatasoknak szentelt konferenciabdl reprezentativ tanulmanykotet is sziiletett,

120 Grivaud: i. m. (113. jegyz., Literature) 280.

1218, Menardos: To tpayoddv g Zwypagovs. Aaoypagia 8 (1921) 181 skk., rpr. in: K. Pilavakes -
M. N. Christodoulou (szerk.): Zipov Mevapdov Tomwvupukai kat Aaoypagikai pedétat. Nicosia
1970. 348 skk. kiil. (sz6vegkiadas) 357 skk. - non vidi.
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de sokatmondo tény az is, hogy a ,latin Gordgorszagot” bemutato kézikonyv
irodalmi fejezete kizarélag a moreai irodalmat allitja kozéppontba.'*?

A helyi frank-gorog egyiittélés szempontjait torténeti és tagabb irodalmi
szempontbol is monografidk és tanulmdanyok sorozata tirgyalja, Az Oreg lovag
keletkezésével kapcsolatban a szamunkra legfontosabb adatokat azonban Gill
Page és Elisabeth Jeffreys 0sszegezése tartalmazza.'”® Az alabbiakban Page
attekintését kovetjiik, amelyet a regények keletkezésével kapcsolatban Jeftreys
megallapitasaival egészithetiink ki.

II. Geoffrey Villehardouin, majd II. Vilmos fénytiz6 udvart tartottak. Marino
Sanudo Torsello szerint Geoffrey-t folyton 80 aranylandzsas lovag kisérte,
de a fivérérdl is ugy tartottdk: 700-1000 lovag kévette mindenhova.'?* Sanudo
1330 koriil irt miive talzasai ellenére megbizhato6 forrasbdl merithetett, mert
nagybdtyja (Marco II. Sanudo, Naxos hercege 1262-1303) fiatalemberként
maga is megfordult II. Vilmos udvaraban. Mindezt a katalan Ramon Muntaner
is megerdsiti, aki hasonlé nosztalgiaval ir: A legnemesebb lovagsdg a moreai
volt, és olyan szép francidt beszéltek, mint Parizsban.' A Villehardouin-ek féltve
Orizték és apoltak francia szarmazasukat, igy a XIV. szazadbol visszanézve
a XIII. szazad kozepén Morea valoban amolyan kis-Franciaorszagnak téinhe-
tett. A latin fejedelemségek valamennyi teriilete koziil Morea allt a legkoze-
lebb a ,,quasi nova Francia” eszményéhez, miként azt 1224-ben Honorius
papa kihirdette.'?

A Villehardouin-uralom meghatarozd eszménye a ,,courtoisie” volt. A fejedel-
mek katonai vezetSk voltak: Geoffrey tamogatta a Latin Csaszarsagot, II. Vilmos
is folyamatosan hadat viselt, és az Assizes de Romanie térvénykodhoz tartottak
magukat: Sanudo arrdl ir, hogy Geoffrey kiilonosen {igyelt arra, vazallusai mi-
ként bannak alattvaléikkal. A XIV. szazadi Moreai Kronika egyik meghatarozo
témaja épp az alattvalokkal szemben tanusitott tisztes magatartas hianya lett.
Az tinnepeket nagyszabasu rendezvényekkel, lovagi tornakkal, lakomakkal

12 Viewing the Morea. Land and People in the Late Medieval Peloponnese. Dumbarton Oaks
Symposia Proceedings. Ed. S. E. J. Gerstel. Washington (DC) 2013. és G. Page: Literature in
Frankish Greece. In: A Companion to Latin Greece. Szerk. N. I. Tsougarakis - P. Lock. Leiden
— Boston, 2014. 288 skk.

12 E. Jeffreys: The Morea the Prism of the Past. In: Gerstel: i. m. (122. jegyz.) 9 skk.

124 M. Sanudo Torsello: Iotopia tng Pwpaviag: Istoria di Romania. Ed., trans. E. Papadopoulou.
Athen 2000. 105. v. 15 sk. és 107. v. 29 sk.

125 R. Muntaner: Cronica catalana de Ramon Muntaner. Ed. A. de Bofarull. Barcelona 1860. § 261.
126 P, Pressutti (ed.): Regesta Honorii Papae III, 2 vol. Roma 1888. II, 250 sk., no. 5006.
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tették emlékezetessé.'” Ezen életvitel részeként a lovagok és kornyezetiik egé-
szen biztosan a breton- és tréjai mondakérhoz kapcsolodo regényeket, a zenét
és a trubadur-koltészetet is élvezték.'”® Mindemellett jelentds etnikai asszimila-
ci6 zajlottle a XIV. szazad kozepére. Ennek velejardja, hogy a frankok gérogiil
is, és a gorogok franciaul is beszéltek.'® A legragyogdébb bizonyiték mind-
erre a Moreai Krénika létrejotte, amely négy nyelven maradt fenn, koztiik fran-
ciaul és gorogiil is. A ,Villehardouin-aranykort”, majd a pelagdniai vereséget
(1259) kovetd Anjou-fennhatdsagot (1267-t6l) — az 6sszességében kétszaz évet
ativel§ frank iddszakot - egységnek tekintve a rank maradt irodalmi emlékek
korét az alabbiak szerint csoportosithatjuk. 1) A Chansonnier du Roi, feltehetd-
enII. Villehardouin Vilmos énekeskonyve a XIII. szazad harmadik negyedébdl.
Itt csupan annyiban van jelentdsége, hogy a fejedelemséget a nyugati irodalmi
hagyomanyhoz fiz6 erds kapcsolatokat bizonyitja.'** 2) A XIV. szazadi Moreai
Krénika francia és gorog valtozata. 3) Azon nyugati regények, amelyeket gorog
népnyelvi formara forditottak, és Moredhoz kéthetk.

A Moreai Krénika négy (francia, gorog, katalan és olasz) nyelven maradt
rank, és minden bizonnyal a Peloponnésoson keletkezett 1320 kéril."*! Az
olasz valtozat a XVI. szazadban keletkezett, és a gérog nyelvii miibél szarmazik
kozvetleniil. A katalan véltozat eredete teljesen egyértelmi: a bevezetd tar-
talmazza, hogy a fejedelemséget iranyité6 Maltai Lovagrend nagymesterének

127 Sanudo Torsello: i. m. (124. jegyz.) 105. v. 1214, H jel(i gérog kronika v. 2408-2410 (Schmitt),
Francia krénika § 242 (Chronique de Morée, éd. J. Longnon. Paris 1911). Sanudo hiradésat
tamasztjak ala a régészeti leletek is. A Villehardouin-varosban, Glarenzaban aranyozott ldn-
dzsakat tartak fel lovagi sirokban, lasd D. Athanasoulis: The Triangle of Power: Building
Projects in the Metropolitan Area of the Crusader Principality of the Morea. In: Gerstel: i. m.
(122. jegyz.) 124.

D. Jacoby: Knightly Values and Class Consciousness in the Crusader States of the Eastern
Mediterranean. Mediterranean Historical Review 1 (1986) 158 skk., rpr. in: Studies on the
Crusader States and on Venetian Expansion. Northampton 1989. L; J. Horowitz: Quand les
champenois parlaient en Grec : La Morée franque au XIIIe siécle, un bouillon de culture. In:
Cross Cultural Convergences in the Crusader Period: Essays Presented to Aryeh Grabois on
his Sixty-Fifth Birthday. Szerk. M. Goodich - S. Menache - S. Schein. New York 1995. 111 skk.
12 G. Page: Being Byzantine. Greek identity before the Ottomans. Cambridge 2008. 200 sk.

130 J. Haines: The Songbook for William of Villehardouin, Prince of the Morea (Paris, Bibliothéque
nationale de France, fonds frangais 844): A Crucial Case in the History of Vernacular Song
Collections. In: Gerstel: i. m. (122. jegyz.) 57 skk.

Shawcross: i. m. (61. jegyz.). D. Jacoby: Quelques considérations sur les versions de la Chronique
de Morée. Journal des Savants (1968) 133 skk. M. Jeffreys: The Chronicle of the Morea: Priority
of the Greek Version. Byzantinische Zeitschrift 68 (1975) 304 skk. Lasd még J. Schmitt:
Introduction to the Chronicle of Morea. London 1904. és J. M. Egea: La crénica de Morea.
Madrid 1996.
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megrendelésére, 1383-ban készitették. Az egyetlen francia kéziratot 1400
koriil masoltak, de lehet, hogy mar 1330 koriil eljutott nyugatra. A versus
politicusban irt gorog nyelvii valtozatbdl 6t kézirat ismert, amely két csaladba
csoportosithaté. A parizsi ag (P) kéziratai a XVI-XVII. szdzadban keletkez-
tek (jollehet P késdi, valdszintileg egy 1400 koriili valtozatbol szarmazik).
AT (Torino) a XVI. szazadbol, a H (Koppenhaga) a XIV. szazad végérél da-
talodik. A belsd adatok alapjan H-t 1338-1526 kozott keletkezett kéziratrol
masoltak. Minden bizonnyal anyanyelvii szerz6 irta, jollehet ezt frankparti,
gorogellenes elfogultsaga miatt tobben megkérddjelezték. A bizanci gorog
identités szellemiségét titkrozo kifejezései — amelyek Az Oreg lovagéval azo-
nosak - egyértelmdsiti, hogy gorog volt. Tény, hogy a XIII. szdzad kdzepén
voltak mar goroégiil beszél6 frankok, tehat ilyen szerzé sem zarhatd ki, mas-
teldl a Villehardouin fejedelemségben magas rangot bet6ltd gorogok is szoba
johetnek."> A Hkézirat all alegkozelebb az eredetihez, amely a fejedelemség
azon hanyatl6 iddszakaban sziiletett, amikor a bizanciak Mystras kézponttal
egyre nagyobb sikereket arattak a frankokkal szemben. Teresa Shawcross
szerint a H és a P kézirat egyardnt korabbi, népnyelvi gorog valtozatra épiil.'*
Moreaban a XIV. szdzad forduldjara a gorog nyelvil irodalom értése és mii-
velése a frankok korében is elterjedt.”*

A Moreai Krénika a szdbeli el6adas és a szajhagyomany megannyi jelét 6rzi
(ezen a teriileten sok hasonldsagot mutat a chanson de geste-el is, amely a mo-
reai frankok szamadra jol ismert miifaj lehetett). Formuldris, azaz allanddsult
fordulatokat alkalmazé nyelvet haszndl, amelynek kiil6nésen sok bizonyitéka
van a H véltozatban."** Nyelvezete kortars és archaizal6 elemeket vegyit, elkép-
zelhetd, hogy egyes részeket eléadomiivészek adtak el6. Annal is inkabb, mert
korabban valészintileg 6nalloan 1étez6é kolteményeket is 6riz, igy Karytainai

132 Page: i. m. (122. jegyz.) 307: ,Either way, the Greek Chronicle must constitute significant
evidence of cultural integration in the Morea”
13 Shawcross: i. m. (61. jegyz.) 49 skk.

13 Page: i. m. (122. jegyz.) 310: ,This should be seen as just one aspect of the massive changes

in the principality between around 1260 and 1330, years, which saw a steady decline in the
Frenchness of the Morea. If the first six decades of the principality were glorious, prosperous
and French, then the period to around 1330 saw instead steady territorial losses, the extinction
of the original families of the conquest, and growing Italian influence. As a result, from the
early years of the 14th century the glory days of Villehardouin rule were looked back on with
nostalgia. This is also a period when, for whatever reason, the use of Greek by the Francs of
the Morea became well established and it is the context for the creation of the Chronicle of
Morea”

135 M. Jeffreys: Formulas in the Chronicle of the Morea. DOK 28 (1975) 142 skk.
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Geoffroy dicsitését: é§akovatog otpatiwtng (H 1924), kaA\wtepog eig GAovg
ToVg otpatidTeg (H 3254-5).1%

Elisabeth Jeffreys atfogd kutatasai és meggy6z6 megéllapitasai szerint, mig
a Moreai Krénika ,multja” nem a régmult, hanem a frank uralom - ezért
lehet, hogy a bevezetében még a negyedik keresztes hadjarattal kapcsolatban
is pontatlan -, voltaképpen az ébredé moreai identitds hordozdéja,'”” a Trdjai
hdaborti (O IIohepog g Tpwdadog) cimi regény a frank moreai tarsadalmat
a bizanci-klasszikus gorog irodalmi kozegbe probalja helyezni.

A hosszt szo6veg a Krénikdhoz hasonléan minden bizonnyal patrénusi meg-
rendelésre és tdmogatdssal késziilt. Ugyanugy verses mu (versus politicus),
nyelvezete nem sorolhatd a magas irodalomba, alaktani jelenségei igen eltérd
idérendi formdkat mutatnak, és sok az ismétl6d6 formularis sor.

A Krénika szovegével kifejezésbéli atfedések is vannak. A ml meglehetésen
pontos (bar egyes helyeken roviditett) forditasa Benoit de Saint-Maure Roman

13¢ A Moreai Krénika H. 3950-4091 (francia véltozat: 293§-305§) a pelagoniai titkozet leirdsdban
valoszintileg olyan kolteményt hasznalt forrasként, amely Geoffroy de Briel (vagy de Bruyéres)
Karytaina baréja hdstetteit 6rokitette meg gorogiil (Lasd M. Jeffreys: i. m. [131. jegyz., Chronicle
of the Morea] 335 és Shawcross: i. m. [61. jegyz.] 73). A Krénika 6tvennégy sorban méltatja
Geoffroy de Briel hstetteit, és csak ezt kovetéen jelenik meg Geoffrey de Villehardouin, az
uralkodé (H. 4073-4086), ahol csupan annyi szerepel, hogy a fejedelem felment6 csapatot
vezet, de végil maga is fogsagba esik. A Krénika szerint Geoffroy de Briel gyakorlatilag
egyediil inditott tdmaddst a german lovassag ellen, amely a bizanci sereg els6 egysége volt.
El6szor az ellenség vezérét hivta ki, tamadta meg. Landzsajaval akkorat ittt a pajzsan, hogy
alovast ésalovatis a foldre teritette (H. 4017-4023). Ezt kovetGen legy6zte a vezér két emberét
(4024), majd torott landzsajaval nem térédve kirdntotta kardjat, és a lovassag maradékat ugy
szétszorta, dG xopTov &ig Apadt (4029) ,mint szénat a lapos mezdn”. A leiras a népi irodalom
kozépkori epikus csataleirdsait tiikrozi. Shawcross megallapitasa szerint a pelagéniai titkozet
képei kiillonosen kozel allnak Achilleus harcdhoz, amelyet 6t testvér és azok serege ellen
viselt (napolyi Achilleis 591-668; oxfordi Achilleis 555-590). Véleményiink szerint azonban
az irgalmatlan erej(, ellenfeleit egy csapassal leterit6, majd az ellenség seregét egyediil megfu-
tamité lovag képe félreismerhetetleniil Az Oreg lovag mésodik epizédjénak csatajelenetében
is titkrozddik, ahol az Oreg (a hasonlatokban: oroszlinkdlyok, majd a néptél iinnepelt fehér-
szarnyu hatty) ugyanezt a valoszeritlen vitézséget hajtja végre (v. 280-291). Geoffroy de Briel,
1. Geoffroy de Villehardouin unokaja volt, aki jogos tronigénnyel is eldallhatott volna. Statusa,
a lehet6ség, valamint az, hogy a nagybatyjaval — aki nem szerette volna, ha leanygyermekei
karara 6 lenne a trén 6rokose — folytonos fesziiltségben volt, biztosithatta Karytaina baréjanak
epikus megorokitését. Ha igy van — irja az utébbival kapcsolatban Shawcross —, akkor Flandriai
Henrik (konstantindpolyi latin csaszar) mellett 6 lenne a mésodik, akirél ilyen koéltemény
sziiletett (a Henrikkel kapcsolatos énekr6l lasd lejjebb). Megfeleltetésiinket azonban meg-
alapozatlan olyan messzire vinni, miként azt Ciggaar tette a ciprusi Jean d’Ibelin és az Oreg
lovag kapcsan (lasd fent).

37 E. Jeffreys: i. m. (123. jegyz., Prism) 16 skk.
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de Troie cimi regényének, amelyet a szerz6 1160-ban II. Henrik angol kiraly
és Aquitaniai Eleondra kirdlyné udvaraban irt. A frankok tréjai eredetének
kidolgozasaval a gorogokkel szembeni hoditasi torekvéseket kivanta igazolni.
Benoit verses valtozatat tobbszor atiiltették francia prézara, de a gorog forditd
a szerz6 eredeti, XII. szdzad végi véltozatat haszndlta.”® A mi keletkezésének
ideje és koriilményei bizonytalanok. A formularis ismétléseket alkalmazo sti-
lusa a Palaiologos-kori regényekkel rokonitja, de elé6fordulnak olyan sorok is,
amelyek leginkabb a Livistros és Rhodamné (Aiprotpog kai Poddpvn) regényben
kimutathaté francia hatasrél vallanak. A gorog szoveg és francia mintajanak
szoros hasonldsagai miatt Jeffreys gy gondolja, a Trdjai hdborii szerzdje el6bb
alkalmazta ezeket, mint a Livistros és Rhodamné. Utobbi, Agapitos datélasa
szerint, biztosan mar 1330 el6tt megsziiletett, igy az terminus ante quem-et
jelent a Tréjai haborii keltezéséhez. Jeffreys a moreai keletkezés mellett is erés
érveket sorakoztat fel. Aias, Oileus fia, azaz a kis Aias a regényben Mani-i
Aias-ként jelenik meg, Menestheus pedig Athén hercegeként szerepel. Feltind
az is, hogy a forditd-szerz6 vajmi keveset tudott ezeknek a hésoknek bizanci
irodalmi abrazolasarol, a névalakok eltérnek a bevett irodalmi hasznalattél.
Jeffreys fontos szempontnak tartja, hogy a Tréjai hdborii mint a nyugati hédi-
tasok, a translatio imperii ideoldgiai alapjait is szolgaltaté miivek része, ilyen
jelentds terjedelmi gorog valtozatban bizonyosan csak patrénusi timogatas-
sal késziilhetett, amelynek az volt a célja, hogy a - francia kontosbe, a frank
céloknak megfelelden oltoztetett — gorog torténetet ,,visszahozza” arra a tajra,
ahonnan elszarmazott.

Jeffreys a lehetséges patrénus személyével kapcsolatban az aldbbi lehet6-
ségeket veti fel. Mivel a patronalas a XIII. szazad végén, a XIV. szdzad elején
torténhetett, mindez az Anjou-uralom, a kormanyzat tagjara utal. Ugyanarra
az idGszakra, amelyben a Moreai Krénika is keletkezett. Egyfel6l Catherine de
Valois (II. Katalin), Konstantinapoly ,,cimzetes” latin csdszarnéje (1307-1346),
a gorogorszagi keresztes allamok hiibérura, Achaia fejedelme, és féminisztere,
Niccolo Acciajuoli, Boccaccio és Petrarca késGbbi patrénusa johet szoba, akik
1338-1341 kozott jartak is Moredban.'* A regény azonban a relativ kronoldgia

13 M. Papathomopoulos — E. M. Jeffreys (szerk.): O TTIoAepog TG Tpwddog: The War of Troy.
Athén 1996. Lasd E. M. Jeffreys: Medieval Greek Epic Poetry. In: Medieval Oral Literature. Ed.
K. Reichl. Berlin 2012. 459 skk.

13 Boccaccionak is vannak a frank-gorog teriiletekhez kot6dé kapcsolatai. A Boccaccio Filocolo
(Egy szerelem megprébdltatdsai) cimt miivének alapjéul szolgdlé Cantare di Fiorio e Bianco-
fiore regényt, amely gorogiil PAdpiog kai ITA&tlla-PAdpa cimen sziiletett meg, valdszintileg
a patrénusa vitte Gorogorszagba. Lasd R. Beaton: Boccaccio and the Greek World of His
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alapjan 1330 el6tt keletkezett. Valoszer(ibb tehat Leonardo de Veroli, Achaia
kancellarja, II. Geoftrey Villehardouin bizalmi emberének szerepe. 1281. évi
végrendeletében szekrényt megt6lt konyveire utal. Bar a cimek nem szere-
pelnek, volt kozottiik 14 kotet kiilonbo6zé vulgaris (nem latin) nyelvd, s6t, egy
gorodg nyelvii konyv is, valamint tobb jogi kétet és egy kronika. (Leonardo de
Veroli készitette el Anjou Fiilop, I. Anjou Karoly fia és Elisabeth Villehardouin,
II. Geoffrey lanyanak dinasztikus hazassagat, amely az Achdj Fejedelemséget
az Anjouk kezére adta: 1267. évi, viterbdi egyezmény.)'*’

Page a harmadik, Peloponnésoshoz kotheté regény, az Iumépiog xai
Mapyapwva kapcesan kiemeli, hogy a nyugati regényeket a belsé athallasok,
idézetek nemcsak egymashoz kétik, hanem a Moreai Krénikdval is vannak
Osszekotd elemek. Az Imberios a Florios két sorat ismétli, a Tréjai hdborii pedig
formulaiban osztozik a Moreai Krénikdval.'*! A Flérios és a Kronika kozott
meghatdrozo koézos fordulatok is vannak.'* A Flérios nyelvében mindemel-
lett a peloponnésosi dialektus jelei is felfedezheték.'* Végezetiil Ciprushoz
hasonléan a modern idékben a Peloponnésoson is feljegyeztek olyan gérog
népi énekeket, amelyek a frank idékig nyulhatnak vissza. [gy: Enek Flandriai
Henrik csaszar halalara és A Szépség vdra (To xdotpo tig Oprag).'*

Time: A Missing Link in the “True Story of the Novel'? In: Renaissance Encounters: Greek
East and Latin West. M. Scordilis Brownlee - D. Gondicas (szerk.). Leiden 2013. 207 skk.
Réadasul a Dekameron egyik epizddjat a Moreai Krénika jeleneteivel is Osszekototték.
K. D. Uitti: Historiography and Romance: Explorations of Courtoisie in the Chronique de Morée.
In: Autobiography, Historiography, Rhetoric: A Festschrift in Honor of Frank Paul Bowman
by His Colleagues, Friends, and Former Students. Ed. M. Donaldson-Evans. Amsterdam 1994.
265 skk. A szerz6 meggy6zGen bizonyitja, hogy a francia nyelvii véltozat (amely a vizsgalt
fejezetekben csupan kisebb eltéréseket mutat a goroghoz képest) keresetten udvari irodalmi,
elsésorban regényes nyelvi és tartalmi elemekkel abrazolja II. Geoffroy hazassagkotését.

10 A Diégésis peri tés Peloponnésou is - jollehet késébb - minden bizonnyal patronusi, mégpe-

dig a le Maure csalad tdmogatdsaval késziilt. Lasd C. Cupane: Aoyotexviki} mapaywnij 6to

Dpaykokpatovuevo Mopéa [Literary Production in Frankish Morea]. BuCavtivai Meétat 6

(1995) 371 skk.

Page:i.m. (122. jegyz.) 319. G. Spadaro: Problemi relativi ai romanzi greci delleta dei Paleologi.

EAAHNIKA 28 (1975) 302 skk.

2 Horrocks: i. m. (62. jegyz., Greek) 217: Florios v. 1298 (hibas hivatkozassal) ,Why should
I tell you a lot?”: ,,note too that Florios shares with the Greek Chronicle H a relaxed and non-
Byzantine application of basileus”

141

143 K. Chdbovad: Jazyk byzantskych milostnych romant ¢trnactého a patnactého stoleti [Language in

Byzantine Romance Novels of the Fourteenth and Fifteenth Centuries]. (PhD thesis). Masaryk
University 2006. 147. és 208 skk.

Page:i.m. (122.jegyz.) 321. M. Manoussakas: To e\\eviko Snpotikd tpayoddt yia tov Bactitd
Eppiko ¢ PAavTpag [The Greek Folk Song about King Henry of Flanders] Aaoypagia 14

144
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Osszegzés

Jollehet Breillat (minden szempontbdl ingatag) ciprusi hipotézise Gtt6ré méd-
szertani kiindulopontot jelentett, mindmaig kényszert mederbe terelte a kutatok
figyelmét, igy idszerti abbdl (a ,,ciprusi” dialektus-jegyek fenti cafolata alapjan is)
érdemben kitekinteniink. A testimoniumok és a rank maradt, 6sszehasonlitasra
alkalmas irodalmi alkotasok fenti tabloja alapjan - igy gondoljuk - egyértelm,
hogy Az Oreg lovag sajatossagai a moreai irodalmi kozeghez allnak legkdzelebb,
az alabbiakban néhdny ilyen ,,moreai jellegzetességet” emeliink ki.

- A lovagi kultura és erények egyediilalléan (mas latin dllamokhoz mérten
is kimagasldan) hires, allami ,,programma” emelt jelenléte és fenntartasa
a Villehardouin-fejedelemségben.

- Anyugati irodalmat kozvetit6 teriiletek f6ldrajzi kozelsége (Franciaorszag,
Szicilia, Velence, Maltai Lovagrend), a siiri és rendszeres kapcsolat.
Torténeti adatokkal aldtdmasztott, irodalmat 6sztonz6 patrénusi jelenlét
(testimonium népnyelvi konyvekr6l): Leonardo de Veroli, Catherina de
Valois (IL. Katalin ,,csaszarng”) és Niccold Acciajuoli, Boccaccio és Petrarca
késébbi patrénusa.

- A nyugati-gorog asszimilacié csaknem egyediilallo (1asd még talan a Tocco-
kroénika) irodalmi emlékei, a XIII. szazad végén, a XIV. szazad elején versus
politicusban keletkezett gorog nyelvii Moreai Krénika, és a ,,peloponnéso-
si” regények, kiillonosképp a ‘O IToAepog tii¢ Tpwddog és a DAwplog Kai
IM\&tQia-Orapa.

(1952) 3 skk. - non vidi. J. A. Buchon: La Gréce Continentale et la Morée. Paris 1843.
400 skk. A. Ilieva: Frankish Morea (1205-1262). Socio-Cultural Interaction Between the
Franks and the Local Population. Athens 1991. 237 skk.: A szerz6 szerint mar a XIII. szdzad
elején sziilethettek olyan népdalok a gorogok korében, amelyek a hoditds eseményeit 6roki-
tették meg. Sajat kutatdsai sordn egyetlen olyan peloponnésosi népdalt talalt, amely a frank
uralomhoz kotédik. ,,A Szépség vara” az dxpitika tpayovdia miifajahoz tartozik, a versciklus
ma is népszer(i Gorégorszagban. A peloponnésosi valtozat gyokerei a legkorabbi datélds
alapjan egészen a XIII. szazad hetedik évtizedéig nytlhatnak vissza. Ilieva felteszi a kérdést:
,Is there a reflection in it of the activities of Geoffroy of Briel Junior in Skorta?” A Kynuriabol
szarmazo véltozat elsé versszaka:

‘O\a ta kdoTpa Td €ida ki SAa Td yvpar

oav 1§ Opiag 10 kaoTpo kaoTpo S¢v €ida.

Kaotpo kdotpo 8¢v €ida,

Dpdyka pe & pemovtia.

V6. D. A. Petropoulos: Axpitikd tpayovdia oty Ilehomdvvnoo P2 (1957) 363 skk. — non vidi. Az
er6d helyével kapcsolatban tobb lehet6ség felmertilt, de — Kynuria esetében - a legvaldszintibb
hogy Le Estella (Astros) volt.
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- A Moreai Krénika ,alapélménye”: nosztalgia a korabbi, letlint Villehardouin
(lovagi) dics6ség és korszak irdnt, a jelen sivarsaga, a valdszintileg 6nallé
héskolteménybdl atemelt maganyos hés lovag dicséitése (Geoffroy de
Briel).

- Aszajhagyomdnyra utal6 ismétlések, a formuldk nagy szama, az énekmon-
doktol (?) 6nalldan eléadhato epizddok kozotti jellegzetes atkotések.'*

A legutobbi id6k kutatasai — meggy6z6désem szerint — messzemenden alata-
masztjdk, hogy Az Oreg lovag 1étrejottével kapcsolatban - tj feltételezésként —
a Moreai fejedelemséget, a XIII. szazad legvégét, a XIV. szazad elsé felét jel6ljitk
meg. Mondhatnank, minden kozvetett — és gyarapodo filolégiai - jel erre mu-
tat. A szoveg a késébb ciprusi kéztol jegyzett és masolt Manuél Moschopoulos-
muvekkel, gytjtésekkel egyiitt vandorolhatott. A ,,krétai” irodalomértd patri-
arka - Manuél nagybatyja —, Niképhoros Moschopoulos 1289-1296 (?), majd
1305-1311/12 kozott Mystrasban tartozkodott és alkotott.'

A Peloponnésoson keletkezett irodalmi alkotasok ,ciprusi vandorlasaval”
kapcsolatban azonban tovabbi torténeti adatot is emlithetiink. VI. Janos
bizanci csaszar 1349-ben kisebbik fiat, Manuélt kiildte Mystrasba, hogy a
teriiletet kormanyozza. Manuél hamarosan szinte 6nallé politikai utra Iépett,
és a Peloponnésos, Morea despotése lett. Ugyanebben az évben feleségiil vet-
te Lusignan Mdria Izabellat, aki a ciprusi Lusignan-haz egyenes agi tagja-
ként jelentds befolyassal volt a helyi gorog—frank megbékélésre.'*” 1361-t6l
VI. Janos els@sziilott fia, Maté is Mystrasban telepedett le. A trénorokos kép-
zett, alkotd, literatus ember volt, a goérdég udvarban, amelyet az irodalmi és
muvészeti tevékenységek hatottak at, békésen élt egymas mellett a két testvér.
A trénorokosoket Niképhoros Grégoras is méltatta. A ,first lady” azonban

5 A szajhagyomanyban Osszeflizott koltemények roviditd, epikus belsé atkotését olvas-
suk a 71. sorban: Kai el pe Aéyetv & moAAa ...; — Minek is soroljam, kérdi a koltd (tud-
niillik a sok lovag nevét, akiket az Oreg legy6zott). Breillat a megfogalmazésban a francia
minta, ,,csodélatos” azonossagat: Que vos diroie-je? latja. Eppugy esziinkbe juthat azonban
Démosthenés ti 8¢l Aéyewv pe mOANG poOg ovveldota; — Minek is mondjam, hiszen tigyis
tudjdtok tobbszor hasznalt, kozhelyszer fordulata. Az igazsaghoz azonban kozelebb 4ll, ha
a Ohwprog kai II&tla-Phwpa regény (vo. Page: i. m. [122. jegyz.] 219) és a Moreai Krénika
(v. 4055) athallasait halljuk meg: Ti va 066 Aéyw td TOAAG kol TdOG va T StaAvow; — Minek is
beszéljek tobbet?, és a tudés-nyelvi irodalom (Pachymerés, lasd a kritikai kiadas apparatusat)
megfogalmazasat latjuk benne.

146 PLP 19376.

47 Lasd PLP 92549. Lusignan Maria Izabellardl vo. S. Runciman: Mistra. Byzantine Capital of the
Peloponnese. London 1980. 53 skk.
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Maria Izabella maradt, aki 1371-ben unokafivérét, I. Péter ciprusi kiralyt is fo-
gadta, majd hosszu idére Ciprusra utazott. A kapcsolat a Mystrasban 6sszpon-
tosul6 peloponnésosi irodalmi élet és Ciprus kozott tehat fizikailag is 1étezett.



RUSTICIEN DE PISE
LE GRANT CHEVALERIE
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[Le grant chevalerie dou Viel Chevalier]'

1. (I'a) 'Seingneur enperaor et rois, et princes et dux, et quenz et baronz, civa-
lier et vauvasor et borgiois, et tous le preudome de ce monde que avés talenz
de delitier voz en romainz, ci prenés ceste, et le feites lire de chief en chief; si
i troverés toutes lez granz aventures qui avindrent entre li chevaliers herrant
dou tenz li roi Huter Pandragon jusque au tenz li roi Artus, son fiz, et des
conpains de la Table Reonde.

“Et sachiez tot voirement que cestui romainz fu treslaités dou livre mons-
eingneur Odoard, li roi d’Engleterre, a celui tenz qu’il passé, houtre la mer en
servise nostre Sire Damedeu pour conquister le saint Sepoucre. *Et maistre
Rusticiaus de Pise, li quelz est imaginés desovre, conpilé ceste romainz, car il en
treslaité toutes les tresmervillieuse novelles qu’il truevé en celui livre et totes les
greingneur aventures; et traitera tot sonmeemant de toutes les granz aventures
doumonde. *Mes si sachiez qu’il traitera plus de monseingneur Lanseloth dou
Lac et de monseingneur Tristain, le fiz au roi Meliadus de Leonois, que de nul
autre, por ce que san faille il furent li meillor chevaliers que fussent a lour tenz
en terre. *Et li maistre en dira de cist deus plusor chouses et plusor battailles
que furent entr’aus que ne trueverés escrit en trestous les autres livres, pour
ce que li maistre le truevé escrit eu livre dou (1'b) roi d’Engleterre.

®Mes si metra li maistre une grandismes aventures tot primieremant, que
avint a Kamaaloth a la cort dou roi Artus le sire de Logres et de Bretaingne.

Ci comance le grant chevalerie dou Viel Chevalier et comant il vint a cort
dou roi Artus.

! Az dfrancia sz6veg F. Cigni (Il romanzo arturiano di Rustichello da Pisa. Pisa 1994.) ha-

sonmas kiaddsdnak atirt szovegét koveti, amely a BNF 1463 jelzet(i kézirat alapjan késziilt:
http://gallica.bnf.fr/ark:/12148/btv1b60005205/f1.image. A vilighalon kozzétett valtozat ja-
vitdsait is figyelembe vettem. vo.: http://www.rialfri.eu/rialfriPHP/public/testo/testo/codi-
ce/rialfri%7Cartus%7C001 (utolsé megnyitds: 2018. majus 17.) A mondatok szdmozésa és
a fejezeteken beliili tagolds — Cigni nyoman - a magyar és az 6francia sz6veg konnyebb atte-
kintésére és azonositdsdra szolgdl, az eredetiben nem szerepel. A kéziratban a fejezetek cimét
piros tintaval emelték ki, a fejezetek elejét diszes, szinezett kezdGbetiik jelolik. Az atirasban
zarojelek kozott, dolt betlikkel a két oszlopban irt sz6veg adott foliumdnak bal (a), illetve jobb
(b) columna-azonositoja 4ll. Mivel az eltéré olvasatok - a rendkiviil bizonytalan ortografidju
ofrancia szvegekben - a tartalmat nem befolydsoljak, azokat nem jel6ltem.
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2. 'En cest partie dit li contes, ensint con la verais estoire les tesmoingne,
que messire li roi Artus estoit a Kamaaloth a grant compangnie de rois et de
barons. ’Et sachiez tot voiremant qui i estoient a celui point maint preudomes,
et propremant tuit li plusor des conpains de la Table Reonde, et ci vos e<n>
nomerai ici auquanz.

3. 'Or sachiez qui i estoit li roi Karados et li roi d’Yr<l>ande, que Yon es-
toit només, et li roi de la Stroite Marche, et li roi de Norgalles, et ceaus de
Norbellande, et li roi d’Outre la Marche de Gallone et li roi de Fra[n]s, et tant
des autres rois que bien i furent quatorce rois. *Et ancois i estoit monseingneur
Lancelot dou Lac, et messire Tristam de Leonois, et monseingnor Gauvain, li
niez au roi Artus, et m. Palamidés li Paiens li puissant chevalier, et m. Lamorat
de Galles. *Et si hi estoient maintes autres preudomes, et tenoient mout grant
feste ensi con se convenoit, car sachiez qu'il estoit le jor de la Pentechoste.

‘Et quant li rois et li barons et chevaliers ont mengiés, et les tables estoient
hostés, et il furent lavés, atant aparut devant le palleis un chevalier armés de
totes armes. °Et estoit mout grant de son cors que sachiez qu’il estoit si corsus
que pou ne (1'a) faut qu’il n’estoit jeant. °Li chevalier conduisoit une dame
mout richemant acesmés, et si vos deviserai comant. Sachiez de voir que la
dame estoit vestue d’'un riche dras dorés, et en son chief avoit une corone
dor et de pieres presieuses. “Et estoit montés sor un riche palafrois, qui estoit
covert d’un riche samit vermoill jusqe as ongles des piés: elle ne sembloit
pas dame mortiaus mais chouses espiritiaus. ®Li chevalier avoit ancois en sa
conpangnie trois escuier, que li un li portoit son escus, et li autre son ieume,
et li tiers son glaiviez.

Ci dit coment m. Palamidés et maint autres chevalier furent abatus por li
Viel Chevalier.

4. 'Et quant li chevalier fu venus devant le palleis en tel mainieres con vos
avés of, il ne demore gramant qu’il envoie un de sez escuier, et le mande au roi
Artus, et tel paroles con vos hoirez.

?Li vallet a cui son seingnor avoit enchargiés la beiconge s’en vait tot droi-
temant en la maistre sale la ou li roi Artus estoit a tel conpangnie con vos avés
hoi. °Li vallet s’en vait tot droit devant li roi Artus, cu’il bien connoisoit, et li
dit: « Mesire roi Artus, la aval devant votre palleis est venus un chevalier a cui
je sui, et si a en son conduit une des plus bielle dames et des plus vaillanz de
ce monde. “Et il est venus a cestui point por ce qu’il soit voiremant qu’il sunt
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chaienz tous les preudomes qui sont en trestous votre pooir et votre regnismes,
il mande a toz li preudomes qui ci sont qu’il a amenés avech lui celle dame,
por ce qu’il se veaut esprover en aus. *Il mande a toz ceaus qui volent gaaignier
bielle dame qu’il aillent joster a eus, et celui que I'abattira (1'b) a la terre avra
gaaignié sa dame, qui est bien des plus bielle dame dou monde. ®Mais si vos fais
savoir qu’il ne a chaienz tant des chevaliers que a la terre le pelissent mettre; et
ce est ce que mon seingnor vos mande ». “Atant se taist q’il ne dit plus.

8Et quant li roi Artus et toz les autres rois et barons que enluec estoient ont
entandus ce que li vallet ot dit, il le tient a grant mervoille, et distrent que
voiremant est li chevalier de grant hardemant. ®Atant ne font nulle demorance,
mes tot maintenant s’en vont as fenestres dou paleis, et ont veii li chevalier
et la dame que si richement estoit acesmés, dont il s’en font grant mervoille,
et distrent bien entr’aux que voiremant semblent li chevalier et la dame de
[grant] valors. 'Et la reine Genevre et maintes hautres reines et dames que
n’avoient ausi hoi paller vont ausi veoir, et mout se mervillent de la dame que
si richemant estoit ahornez.

"Aprés ce ne demore gramant que m. Palamidés se met avant, et dit:
« Monseingnor roi, je vos di que je aime mout bielle dames, por ce je irai
voluntier gaaignier celle, ’il vos plest ». 1>« Sire Palamidés », dit li roi, « il me
plet assez que voz hi alés, et que vos gaaigniés la dame, et que vos mettés li
chevalier a la terre, por ce qu’il reconnoise la grant sorcuidanse qu’il nos a
mandés ». PAtant ne fait m. Palamidés nulle demorance, mes tot maintenant
quil ot le conjé dou roi, il prent sez harmes astivement, et si i fu a lui armer
maintes de preudomes. "“Et quant il fu armés mout richemant, il devalle dou
palleis a la terre, et monte sour un buen chevalz (27a) que son eseuier li avoit
aparoilliés. Il s’en vait ver li chevalier qui e<n>mi la place estoit, qui atendoit
li chevalier que alaisent joster.

5.1Et quant mesire Palamidés fu au chevalier venus, li chevalier le demande
quil est: « Sire », fait il, « Palamidés sui només, fiz sui Esclablor le Mesconnetis ».
2« Sire », fet il, « Palamidés est vos? De voz ai je oi paller maintes fois, et renomés
avés de buen chevalier. *Mes si vos di que je ne vos sai a si buen chevalier que
je lanse vuoille prendre par voz, ainz voz di que vos voz esloingnés de moi,
et me venés ferir de toute votre force, et je vos serai quintaine. ‘Et se vos mes
porés abattre, vos avrés gaaigniés ceste dame que voz veés ci. °Et se vos ne
avrés tant de pooir que vos me petissiés abattre, voz ne me requerés plus ne
de jostes ne de mellee; et ensi firai a toz li plusor de laienz ». °Et quant mesire
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Palamidés I'entent paller en tel mainiere, il le tient a grant desdoingne. I11i dit
mout ireemant: « Sire chevalier, vos pallés mout hautemant, mes dou fait serés
alesprove prochainemant; et je croi que vos sera mestier escuz et lance ». *Atant
ne tienent plus pallemant, ainz sesloingne m. Palamidés bien dimi arpant,
il baisse les glaivies et urte chevaus de sporonz. °Et vient ver li chevalier que
s’estoit aparoilliés de son escu seulemant, car lanse ne prist il mie. '’Que vos
en diroje? M. Palamidés vient si grant alleiire qu’il ne sembloit pas chevalier,
mes foudre et tenpestes. "Il vait ferir li chevalier mout hardiemant, et quant il
vient au jondre des glaivies, il le fiert sor (2b) I'escu de toute sa force, et blige
sa lance. '?Et aprés le blicemant se hurte en lui d’escu et de cors et de visajez
si duremant que m. Palamidés chei a tot son chevaus a la terre tiel atornés
quil ne set c’il est nuit ou jor. *Ne li chevalier ne se mue ne pou ne grant, ainz
demore plus fermeemant que s7il fust un piler de marbre fichés.

“Et quant li roi Artus et tous les autres roi et baronz ont veii l'affer de la
jostes en quel mainieres estoit alés, et ont veii tot cleremant que li chevalier
ne avoit pris lanse, et que m. Palamidés estoit ensint alés a la terre, il s’en font
tuit grant mervoille. “Et dient que voiremant est i chevalier 1i plus poisant
homes qe il veissent a jor de lour vie. 'Et monseingnor Gauvain, que bien
avoit veli comant m. Palamidés avoit estés abatus, et avoit oi ce que li chevalier
lour avoit mandés, il n’est mout iriés. "Il se fait maintenant aporter sez armes,
et se fait harmer astivemant as preudomes qui i estoient. '®Et quant il fu bien
armés et aparoilliés, il devalle dou paleis, et monte sour un buen chevaus
que mout estoit fort et isniaus, et quant il est montés, il s’en vait maintenant
ver li chevalier “Et quant il furent ensenble, m. Gauvain ne le salue pas, mes
li chevalier li demande qu’il est. °Et il respont come par corrus: « Vassal »,
fet il, « Gauvain sui apellés, li roi Loth d’Orcanie fu mon pere ». ?'Et quant li
chevalier entent que cestui estoit m. Gauvain, li niez au roi Artus, chevalier
preuz et vaillanz, il li dit: « Sire Gauvain, tot li monde vos tesmoingne a buen
chevalier, [mes je] (2'a) vos di que je sui tel chevalier que je ne prendrai lanse
par voz, ainz vos serai quintaine ausi con je fiz a mesire Palamidés, et se voz
mes porés abattre, voz avrés gaaigniés ceste dame ». *« Je ne sai », fait m.
Gauvain, « ne de votre escuz ne de vottre lanse, mes je firai tot mon pooir de
vos abatre tot maintenant ».

6. Aprés ceste pallemant ne font nul deleamant, mes tantost messire Gauvain
s’esloingne dou chevalier bien une archiez; il baisse sa lanse, et urte chevaus de
sporonz, il vient ver li chevalier tant con il puet dou chevalz trere; il le fiert sour
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I'escuz de toute sa force, il blice sa lanse. ?Et aprés le blicemant se hurte en lui
si duremant, a ce qu’il trueve li chevalier si fort et si duremant fermée, <qu’>
il convient ge m. Gauvain aille a la terre mout fellenessemant, et li chevalier
demore plus fermeemant qu’il n’avoit fait devant. *Et li roi Artus et toz les autres
s’en font greingnor mervoille que devant, car sachiez de voir qu’il prisent tuit
m. Gauvain a buen chevalier. “Et la reine Genevre et toutes les <autres> damez
et damoiselles que ceste deus jostes ont veii s'en mervillent assez.

*Que voz en diroie? Li tierz chevalier qui hi aloit fu mesire Lamorat de Galles,
buen chevalier et preuz et vaillanz mervillieusemant, car poi n'avoit en tot li
monde de meillor. °Il blige ancois sa lanse sour li chevalier, mes ne le remue ne
poune grant. “Li quart fu m. Ghariet, li freres monseingnor Gauvain, chevalier
de grant valor; li quint m. Beord de Gaunes; li seismes m. Yvain, le fiz au roi
Hurien; (2'b) li septisme m. Sagremor le Desereés, i otismes m. Blioberis de
Gaunes; li novismes m. Siguradés, chevalier de grant renomees; li disismez
Separ, li frerez de m. Palamidés, li meillor ferior de lanse que len trovasse ne
pres ne loing; li huncismes m. Hestor de Marés, li freres m. Lancelot dou Lac,
que ausi estoit mout buen josteor; li dogismes messire Givret de Lanbelle. *Tuit
cist chevaliers, que doge furent, alent tuit les uns aprés les autres a ferir sor li
chevalier, et a toz fu li chevalier quintaine, et tuit li blicent lour glaivies sovre,
ne de selle ne le remuent pas. *’Ancois de cist doge chient bien li nof, dont il n'a
grant noisse par toute la cort, et s’en font grant mervoille, et dient que cestui
ne est mie chevalier, mes foudre et tenpestez.

Coment monseignor Tristan fu abatus por le ansien chevalier.

7.'Quant monseingnor Tristan ot veii tant de sez conpangnons aler ala terre,
et propremant de ceaus qu’il prigoit tant de chevalerie, il n’a grant ire, il ne se
puet plus tenir. ’Il dit: « Or aille comant il pora aler, car je irai joster au chevalier
pour vengier la honte mes conpangnons se je onques porai. *Neporquant je
puis bien dir seiiremant ge cestui est le meudre chevalier dont je hoisse paller
en tote ma vie ». *Atant se fait armer hastivemant, et s'i fu a lui armer maint
rois, et li roi Artus meismes et m. Lancelot I'aident armer. °Et quant il fu bien
armés et aparoilliés, il devalle dou paleis a la terre et monte sour un buen
cheval fort et isniaus, il s’en vait ver li chevalier. °Et m. Tristan, qui mout estoit
cortois (3'a) chevalier, il le salue tantost qu’il fu a llui venus. "Li chevalier li
rent son salus bien et sajemant, et le demande qu’il est. 8« Sire », fet il, « Tristam
de Leonois m’apellent ceaus qui me connoissent », °« Hay, sire Tristan », fet
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il, « vos soiés li tres bien venus ensi con li meudre chevalier dou monde. "°Et
vos di voiremant que je refusast voluntierz la jostes de voz, pour le grant bien
que len dit par tot li monde de vos. '"Mes ma dame qui la est, a cui je sui, mez
ha defendus que je ne refuse jostes de nul chevalier de la meison li roi Artus.
2Mais je firai tant por le amor de l'aute chevalerie que vos avés en voz; vos firai
je tant donor que je prendrai mon glaivies ». *Atant apelle un de sez escuier,
et se fait baillier un buen glaivies cort et gros. '*Atant se esloingnent les uns
da les autres bien une harpant.

8. 'Et quant li roi Artus et toz les autres rois et baronz et dames que veont
esloingner li chevaliers, il crient tuit a une vois: « Or poira Ien veoir bielle jostes.
2Car ce est m. Tristan de Leonois qui vait joster au buen chevalier! ». *Et quant
li chevaliers furent esloingnés, il ne font nul deleament, mes tot maintenant
baissen les glaivies, et mistrent chevaus a sporonz. ‘Et vient les un ver les
autres de si grant allelire qu’il senbloit que la terre se detist fondre desot eaus,
car li chevaus estoi<en>t fort et isniaus, et li chevaliers qui desus estoient sont
preuz et puissant; il venoient si hardiemant qu’il senble foudre et tenpestes. °Et
quant il se vienent au jondre des glaivies, il se trefierent sour lescus de toute
lour force. °M. Tristan (3'b) blige sa lanse, et li chevalier fiert lui si roidemant
quil li perce li escuz et li auberz, et 1i met le fer dou glaivies parmi lespaulle
senestre, et li fait une grant plaie. ’Et le porte a la terre tel atornés qu’il ne mue
pié ne main, ainz gist a la terre tiel atornés con c’il fust morz. ®Et li chevalier
sen vait houtre parfornir son poindre. °Et quant tuit ceaus que a le fenestres
estoient ont veii m. Tristan en tel mainiere gecir a la terre, il lievent le cri et la
noisse si grant que I'en ne hoist le Deu tonant.

Comantlirois Artus et monseignor Lancelot furent abatus por li viel chevalier.

9. 'Et monseingnor Lancelot, qi voit tant de sez amis a la terre, et voit ancois
m. Tristan son cier amis que ensi gicoit a la terre qu’il sembloit mort, il a si
grant ire car pou qu’il ne muert de duel. 2Il dit car, tot soit li chevalier li plus
puissant homes dou monde et que plus est da redouter, si se veaut il avant mettre
en aventure qu’il ne prochacast de vengier la honte sez conpangnons; car se il
ne feisse son pooir, I'en le le poroit torner a coardie. *Atant se fait aporter sez
armes, et se fait armer astivemant, et si i furent a llui armer maintes preudomes.
‘Et quant il fu armés bien et richement, il desmonte le degré dou palleis, et
monte sour un buen chevaus, et s’en vait ver li chevalier. *Lors se lieve grant



Rusticien de Pise, Le grant chevalerie dou Viel Chevalier 81

cri par toz ceaus qui le voient aler, et dient: « Or poira I'en veoir monseingnor
Lancelot a lesprove dou buen chevalier! ».

°Et quant m. Lancelot fu a llui venus, il le salue, et cil li rent son salus (3'a)
bien et cortoisemant. 7« Sire », fet li chevalier a m. Lancelot, « qui est vos que
joster volez a moi? », ®« Sire », fet il, « Lancelot dou Lac sui només, fiz fui au
roi Band de Benuic ». °Et quant li chevalier entent que cestui estoit m. Lancelot
dou Lac, li tres buen chevalier, et qu’il estoit lome au monde cui il plus avoit
hoi nomer de haute chevallerie, il li dit: « Hay, sire Lancelot! Mout est grant
la renomee de vos par tot li monde, et si voiremant m’ait Dex con je avoie
grant desirier de joster moi a voz, et la Deu merci li tens en est venus. '°Et je
firai bien tant par voz con je fis par m. Tristan, car je josterai a vos a lanse ».
"« Sire chevalier », dit mesire Lancelot, « vos mavés demandés mon nom, et
je le voz dit cortoisemant, et pour ce voz pri por amor de chevalerie que vos
me diés votre nom et votre estre ».

10. '« Sire Lancelot », fait li chevalier, « mon nom ne poés vos savoir, qu’il
m’est defendus a cestui point que je ne le die ne a voz ne a autres a ceste fois.
*Mez je vos di qu’il ne alera gramant de tenz que voz savrés mon nom, mes si
vos di que voz ne i avrés gueirez preu quant ce sera ». °Et quant mesire Lancelot
hoi ensi paller li chevalier, et voit qu’il ne li veaut dir son nom, il s’en souffre
atant. ‘Il ne font nul deleament, ainz se esloingne les uns da les autres, il baisen
les glaivies et hurten chevaus de sporonz, il vienent les un ver les autres les glai-
vies baissiez si grant alleiire qu’il semblent vent. °Et quant il vienent au jondre
des glaivies, il se trefierent sour I'escus de toute lour force. “Mesire Lancelot
blice sa lanse, et li chevalier fiert (3'b) lui si roidemant qu’il ne remaint <ne
pour les escus> ne pour les auberz qu’il ne li mette le fer dou glaivies parmi
le pis, et le porte a la terre mout fellenessemant, et lenavre mout en parfont.
’Et li chevalier s’en passe houtre parfornir son poindre, et m. Lancelot gicoit
a la terre ausi pasmés con il fust trepassés dou seicle. *Et quant li roi Artus
et toz les autres, et madame la reine Genevre, et toz les autres dames que ce
ont veil, se il avoient fait devant grant cri et grant noisse, ore a cestui point
la font il assés greingnor pour le amor monseingnor Lancelot, qu’il avoient
doutte q’il ne fust mors.

11. 'Atant demande li roi Artus sez armes que I'en li aport maintenant. Et
quant la reine Genevre voit que son baron demande sez armes, elle s’en vient
tantost a llui, et se laisse cheoir a sez piez, et li dit: « Ha, mon seingneur, merci,
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pour la douce Mere Deu, aiés pitié de voz meismes! Et que est ce que vos volés
fere? Volés vos aler a votre mort? *Or ne veés voz que tant preudomes sunt
alés a la terre por le chevalier? Et voz volés encore aler a vottre mort? *Je vos
di voiremant que se vos hi alés, que je mes ocirai a mes deuz main! ». °Li roi
la fait hoster devant lui, et dit qu’il ne s’en remanderoit pour rien dou monde.
°Et quant tuit lez autres rois et baronz que voient que lour seingnor li roi Artus
velt aler voiremant a joster au buen chevalier, (4'a) il i distrent tuit: « Sire,
sachiez de voir que voz volés faire chouge de nonsaichant, car un tel home
con vos est, et que tant gent remirent a vos, et voz vos volés mettre en si grant
perils con daler joster a celui ou tant preudomes hont fallis, et que vos poroit
si mescheoir a cestui point que tot li monde n’avroit domajes ».

12. '« Seingneur », dit li roi, « sachiez tot voiremant que je ne m’en remandroie
pour rien dou monde, ne par toute ma terre ». “Lors jure tant con il puet jurer
quil ira tot maintenant, et comande mout ireemant que I'en li aport tant tost
sez armes. *Et quant ceaus virent la voluntés lour seingneur, il convient qu’il
faicent son comandemant, et li aporterent herament sez armez, et 1’arment
au miaus qu’il puent. *Et quant li rois et li barons virent armer li roi Artus lour
seingnor, toz les autres quatorge rois se font armer a grant hastesse pour fere
conpangnie au roi. °Et quant il furent armés bien et richemant, il devallent tuit
dou paleis, et montrent tuit en lour chevaus. °Et quant il furent tuit aparoilliés
et armés, li roi Artus se met a aller tot seul ver li chevalier, mes nul de li autre
neiala pas a cestui point. ’Et quant les genz virent aler li roi, lour seingneur, a
si grant perilz con d’aler joster au buen chevalier, il n’ont grant doutte et grant
peor, et prient tuit nostre Sire et sa douce Mere que le defent de mecianse, et
quil le rent eaus sain et haitié. ®Et les dames que (4'b) a le fenestres estoient
preurent tote de pitié, et prient toute Deu et sa Mere qui le defent et gart.

*Mes la reine ne puet pas souffrir quelle voie son baronz aler a si grant
aventure, ainz s’en ala en sa chanbre, et se get sour son lit mout desconfortee,
et mout demenoit grant duel et mout se deme<n>t. '°Et ancois avroit fait
pis se ne fussent les autres dames que ne la <la>issent, ainz la reconfortent
duremant.

"Et quant li roi fu au chevalier venus, il ne le salue pas, ainz li dit mout par
corrus: « Es tu fentesmes ou enchantemant, qui estes venus par tot mon ostel
mettre a honte? ». 2« Et comant », fait li chevalier, « es tu donc sire de cestui
hostiaus? ». *« Voirement en sui je sire » fet il. *« Donc est vos li roi Artus? »
faitli chevalier. "« San faille sui je Artus roi de Brettaingne, que te firai honte et
desnor! ». "Et quant li chevalier soit certainemant que cestui estoit messire li roi
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Artus, celui qui est tenus au plus preudomes dou monde, il li dit mout cortoi-
semant: « Mesire roi Artus, voz ne avés pas raison de fere moi honte ne desnor
con voz dites. "Car sachiez de voir que je fui grant amiz dou roi Huter
Pandragon votre pere, <et si fis jadis plus pour lui que pour nul autre chevali-
er de son ostel; et pour 'amour de votre pere> voz di je que je aime assez vos.
'8Et voluntierz refusastes la joste de vos se je petisse, et vos rendisse mon espee.
“Mais si voi<r>emant mait Dex, et me done bone sentence le jor beneoit,
comant je ne puis, mais josterai a voz contre ma voluntez ».

Quant li roi Artus entent ensi paller li chevalier, et que fu amis son pere, il
pense tot maintenant que ce (4'a) soit aucun ansien chevalier de ceaus de <la>
maison son pere, et por ce dit qu’il veaut connoistre li chevalier, s’il onques
puet. 2'Lors <li> dist: « Sire chevalier, vos m’avés fait entendant que fustes amis
mon pere, et encor me dites qui estes moi; mes malemant me l'alés mostrant,
car estes venus par tot mon ostel mettre a honte! 2?Mes totezvoies, por ce que
vos dites qui estez mon amis et de mon pere, voz pri je que voz mez diés votre
nom et votre estre ». *« Sire roi », fet li chevalier, « sachiez de voir que mon
affer ne metra a honte votre hostiaus, car quant voz savrés le fait votre cort
n’avra henor, et non desnor. **Mes mon nom ne mon estre ne poés savoir a
cestui point, mais je vos di que je le vos firai savoir avant gramant de tenz, et
voz pri tant con je poroie prier a mon amis et a mon seingnor que ne voz en
poise de ce que je vos ai escondit mon nom et mon estre ».

»Et quant li roi voit qu’il ne puet enprendre le nom ne lestre dou chevalier,
il ne li tient plus pallement, ainz se esloingne de lui tant con il fu convenable.
L1 chevalier, quant il voit que li roi Artus s’estoit esloingnez por joster a llui,
il dit contre son cuer que pour henor de la roiautés, et por coi il set qu’il est
mout preudomes et homes de si grant valor, li fira il tant donor qu’il jostera
a llui a lanse. ¥Et atant s’aparoille de la joste. 2Et quant li roi et li chevali-
er furent aparoilliés, il ne font nulle demorance, ainz hurte tot maintenant.
»Et vient li roi les glaivies baissiez (4'b) tant con il puet dou chevaus trere.
¥l vienent andeus mout hardiement, et quant il vienent au jondre des glaivies,
il se trefierent sour lescu de toute lour force. *'Li roi blige sa lanse et le chevalier
fiert lui si roidemant qu'il le porte a la terre mout fellenessemant, et li fait une
grant plaie e<n>mi le pis. *Et s’en vait houtre parfornir son poindre.

13. 'Et quant tuit les autres rois et baronz et chevaliers et reines et dames et
damoiselles virent li roi Artus lour seingnor gegir sour la terre en tel meinie-
res, il quident tot voiremant qu’il soit mors. *Il ont tuit ci grant deulor car pou
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qu’il ne morent de duel; il battent lour paume ensemble, il lievent un cri et la
noisse ci grant que I'en ne oist le Deu tonant. *Et m. Gauvain et m. Lancelot et
m. Tristan, et autres chevaliers assez qui avoient estés abatus, que ja s’estoient
relevés, quant il virent le lor seingneur gegir en tel mainiere, il ont doutance
quil ne soit desviés. ‘Il s’en vont heramant celle part, et li hostrent li heume
de chief pour acoillir le vent.

*Et i roi ovri les iaux et getent un grant souspir de cuer parfont, et puis dit:
«Ha, Sire Deu, aide moi! ». °M. Gauvain et maint hautres le demandent comant
il se <se>nt. « Seingnor », fait li roi, « sachiez tot voiremant que je sui enavrés
duremant, et vos di que en tote ma vie je ne fui si aspremant encontree. "Et
voiremant ce cestui est chevalier terreine, dir poés seiiremant qu’il est (57a) li
meillor chevalier et li plus puissant qe fust jamés veiie. *Mais san faille je ne
croi quil soit chevalier, mais foudre et tenpestes, car nos peon dir tot seiiremant
que voiremant avon noz trevés a cestui point tiel chevalier qui passe de joste
tuit li chevalier que jamés portassent armes ansienement ne novellemant. °Et
se il est si buen chevalier as brand comant il est de lanse, il se puet bien tenir
quil est celui que ne a per eu monde ».

14. 'Atant qu’il parloient entr’aus dou chevalier, atant es vos venir li roi
Karados, armés de toutes armes mout richemant et acesmés bien a mainieres
de roi. ?Et li roi Artus et mesire Lancelot et toz les autres qui enluech estoient
le connoissent bien, il distrent entr’aus: « Veés ci venir li roi Karados qui nos
vient fere conpangnie ».

*Que vos en diroie? Li roi Karados, que bien avoient veii que li chevalier
avoit tant preudomes mis a la terre, il s’en vait ver lui con grant doutte. “Et
quant il fu a lui venus, li roi Karados le salue mout henorablemant; li chevalier
li rent son salus assez sofissianmant, et por ce qu’il voit qu’il estoit si richemant
acesmés, pense il bien qu’il soit homes de grant valor. °Il li demande qu'’il est.
« Sire », fait il, « 1i roi Karados m’apellent celz qui me connoisent ». °Et quant
li chevalier entent que cestui est li roi Karados, il dit encontre son cuer que por
henor de la roiautés se jostera a eus as glaivies, et li dist: « Et comant, sire, est
voz roi? ». « Oil voir », dit li roi, « et toz ceaus que voz veés la montés et (5b)
armés, que volent joster a vos, sunt aussi rois ». “Aprés ceste paroule il ne font
nul deleajiemant, ainz se esloingne les uns da les autres, il baissen les glaivies et
se vienent au ferir de sporonz mout hardiemant. *Et quant il vienent au jondre
des glaivies, il se trefierent sour I'escuz de toute lour force. °Li roi Karados
blige sa lance, et le chevalier le fiert si roidement qu’il le porte a la terre mout



Rusticien de Pise, Le grant chevalerie dou Viel Chevalier 85

fellenessemant, ausi con il avoit fait <de> les autrez, enavrés mout duremant.
%Et li chevalier s’en passe houtre parfornir son poindre.

"Et aprés ce que li roi Karadoz ot estés abatus, il ne demore grament qu’il hi
vient li roi Yon d’Yrlande, armés et montés mout richemant. Il ala joster au
chevalier, et blige sez glaivies, et li chevalier fait de lui tot autretel con il avoit
fait de les autres, car il le porte a la terre enavrés a mort. *Et puis hi ala li roi
Aguisanx d’Escoce, et autretant hi gaaigne con avoient fait les autrez, car il
fu abatus a la terre mout durement enavrés. *Que voz en diroie? Sachiez tot
voiremant que quant tuit li quatorge rois qui pristrent lour armes avech li roi
Artus, tuit alent joster au chevalier, et tuit bligent lour glaviez sour lui, mes
de selle ne le remuent ne pou ne grant. '°Et li chevalier les abati tuit a la terre
mout cruelmant, car sachiés tout voiremant qu’il estoient tuit li plusor d’eaus
enavrés duremant. '°Et quant li chevalier ot abatus tant entre rois et barons
et hautes homes con je voz ai contés, et il demore puis une grant pieces pour
veoir se nul venist plus avant pour joster. "Et il voit que nul (5%a) hi venoit, il
se hoste son escuz de cuel, que bien estoit de la moitié greingnor que ceaus
des autres chevaliers, et estoi mipartis de blanc et de noir, et le baille a son
escuier, et les glaiviez ausint. ®Et puis s’en vient la ou li roi Artus estoit con
tuit ceaus qu’il avoit abatus.

15. 'Et atant paroule, et dit: « Sire roi Artus, sachiez de voir qu’il a plus de
quaranz anz que je ne portai armes, mais ai demorés mout en repoust, et
si sachiez que je ai passez plus de cent vins anz d’ages. *Mes je avoie granz
desirier d’esprover votre chevalier avant que je dou seicle trepassastes,
pour ce quil avoient grant renomee de chevalerie par toz li monde. *Et por
ce avoie je voluntés de voir le pooir des chevaliers de cestui tenz, pour savoir li
quelz estoient meillor chevalier, ou li ansienz ou li noviaus. *Preuvés I’ai, la Deu
merci, et vos fais certain d’'une chouge: que je connuit jadis tiel deus chevaliers,
qui trepassés sunt ansienement, que tuit li chevaliers que sunt en votre hostiaus
a cestui point, por coi il fussent jusque en ducenz, il les avront tuit mis a la terre
les uns aprés les autres. °Et si vos nomerai ci li quelz furent ceaus deus: li un fu
mesire Ector le Brun, cestui fu li ainznés, et cestui fu bien parfeit chevalier et
puissant et preudomes, le plus que fust a son tenz eu monde. Les autres fu Galeot
li Brun, que fu fiz de m. Ettor; voiremant cestui san faille fu bien chevalier de
grant valorz, bien le meillor de toz le seicle a son tenz. "Des autres assés ne voz di
je, que furent des plus no(5"b)viaus et des plus ansienz, comant fu Febuz, que de
haute chevalerie passé tot li monde ». Atant se taist li chevalier que il ne dit plus.
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8« Sire chevalier », dit li roi Artus, « nos avon veil tot apenemant que vos
est tot li meillor chevalier et li plus poissant que nos veisimes en tot nostre
vivant, et par vos veons nos tot cleremant que li ansienz homes furent miaux
et plus vaillent que ne font ceaus que sunt ore parmi le monde, et tot ensi con
vos avés devisés et dit creon nos. *Mais nos voz prion tant con nos petisson
prier a notre amis et pour henor de chevalerie, que voz nos dit[és] qui vos
est et votre estre, car sachiés de voir que nos le desirion mout a savoir ».
%« Mesire roi », dit li chevalier, « je vos pri pour amor qui ne vos en poise de
ce que je ne vos dirai mon nom ne mon estre a cestui point. ''Mais sachiez de
voir que je vos manderai mon nom et mon estre, et ce sera prochainemant,
et sachiés de voir que je sui votre amis et votre bienvoillant ». 2Et quant li
rois et li barons que enluec estoient ont entandus la voluntés dou chevalier
que ne se veaut descovrir de son estre, il li distrent: « Sire, quant vos ne vos
volés descovrir votre estre et votre nom, or nos faites tant par henor de che-
valerie et par votre bontés que vos demorés avech nos deus jorz ou trois, si
nos assenerés li quelz furent buen chevalier ansienemant ». *« Seingnor »,
fait li chevalier, « sachiés tot voiremant que je ne demorai pas a vos a cestui
point, et de ce ne vos en poise, car san nulle faille je ne puis autre a cest fois.
“Mes je vos creant loiaumant come chevalier que je (6'a) vos firai savoir tot
mon estre, et ne passera gramant de tens ». ?Atant ne fait plus deleament,
mes li chevalier tot maintenant comande li roi Artus et toz les autres rois
et baronz a Deu, et se met au chemin entre lui et la dame et sez escuiers, et
chevauche sa voie ver la foreste de Kamaaloth.

“Mes atant se taist li contes un petit dou chevalier, ge bien i savra retor<ner>
prochainemant, et torne a paller dou roi Artus et de tos les autres rois et baronz
et quens et chevalier qui enluech estoient.

16. 'Or dit li contes que quant li roi Artus et toz les autres rois et barons et
chevaliers que avoient estés abatus, quant il virent que li chevalier et la dame
sestoient partis, il s’en aloient tuit en la maistre sale dou paleis. 2Si se firent
desarmer, et mandent tout maintenant par tuit li buen mire que en la ville
estoient. *Il regardent tot primieremant li roi Artus, et truevent qu’il estoit
enavrés duremant. ‘Il le lavent et bendent au miaus qu’il puent, et distrent qu’il
ne avoit garde de mort, et qu’il le rendront prochainemant sain et haitié. *Et
aprés regardent m. Lancelot et m. Tristan, et les autres rois et baronz, et lavent
et bendent lour plaies, et treuvent qu’il estoient enavrés mout en parfont, mais
ci distrent qu’il ne i avoit nul que atisse garde de mort.
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SEt quant il furent bendés et asettés, etli roi dit entre sez baronz: « Seingnor »,
fet il, « vos avés veii en cestui jor d’ui tot la greingnor mervoille et aventure
que avennisse au nostre tens eu monde, et propremant a notre cort, (6'b) et
dont nos en peons avoir greingnor mervoille. Et pri chascuns qu’il die se
il set ou par nom ou par pensemant qui cist chevalier fu, et nepourquant
je voz di tot voiremant que je ne puis croire qu’il soit chevalier, mes aucun
enchantemant. *Mes toutes fois il nos dist tantes chouses ansiene, et de tant
viel chevalier nos paroles, qu’il nos done creance qe il soit chevalier terreine.
*Mais je ne puis penser qu’il soit, et por ce vos demande se nul de voz set que
li chevalier est ». '°Atant respondirent m. Lancelot et m. Tristan et maintes
autres baronz et chevaliers, et distrent: « Sire roi, sachiés tot voiremant que
de la jornee d’ui avon nos tot la greingnor mervoille dou monde. ""Et peons
bien dir tot hardiemant que nos avon hui truevés tot li meillor chevalier et
li plus puissant, et celui que la greingnor mervoille a fait en cestui jorz que
feistes jamés ansienemant ne de noviaus nul chevalier. ?Et c’est bien la plus
mervillieuses aventures que avenist jamés eu roiames de Logres, et san nulle
faille ce est bien aventure de mettre en ecrit entres les aventures de la Table
Reonde. Car tot soit elle de notre honte et non de notre henor, si est elle
bien de mettre en ecrit sour toutes les aventures que avenissent jamez en tout
li monde. “Et dou chevalier vos dions nos tot voiremant que nos ne savon
qu’il est, ne peon quidoir ne penser qu’il puet estre, mez tant voz dions nos
voiremant qu’il est tour le meillor chevalier que homes mortiaus veissent
onques (6"a) mais ». "Mout s’en font grant mervoille qu’il puet estre, et mout
en tienent grant pallemant de cestui fait. '°Et li roi fist venir un clerges, et fist
mettre en ecrit tot laffer de ceste aventure de chief en chief. "Mes le nom
dou chevalier ne dit il pas, por ce qu’il ne le savoient mie. *Mes le livre le
voz nomera en avant, et sachiez tot voiremant que ceste novelle et aventure,
qui vousist regarder le tenz et les aventures qui avindrent pour li tens, ne
seroit pas de mettre en ecrit en cief de cestui livre, por ce que tiel novelles
sunt ecrit en cest livre aprés cest que furent assez devant. "Mes por ce que
maistre Rusticiaus le truevé eu livre dou roi d’Engleterre tout devant, en
fist il chief de son livre, por ce quelle est la plus bielle aventures et la plus
mervillieuses qui soit escrit en trestous li romains dou monde.

Mes atant laisse li contes a paller dou roi Artus et de tous les autres rois et
baronz, et torne li maistre a paller d'une mout belle aventures, et traitera dou
Viel Chevalier meismes et d'une damoiselle qui s’en vait aprés lui.
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Ci devise com li viel chevalier s’en vait avech la damoisele de Listinois, et
coment delivre la damoisele et sa mere.

17.'Li contes dit que a Kamaaloth a la cort dou roi Artus estoit venue une
damoiselle de si loingaine terre come de Listinois, et avoit demorés en la
cort dou roi Artus bien un mois, [et] li demandoit toz jorz aide. *Car je voz
fais savoir que ceste damoiselle estoit fille a une vielle dame que fu seuror
a mesire Lamorat de Lystinois. *Et I'avoit mandés sa mere au roi Artus por
quere (6'b) aide, car un grant quens que son voisin estoit, et que mout estoit
poissant d’avoir et de terre, et por ce que la dame ne avoit baron ne homes
que la deffendist, cestui quens li avoit tollue maintes terres et maint chastiaus,
et 'avoit aseigés dedenz un chastel bien a .c. chevaliers. “Et li quenz estoit
dehors bien a .iiii.c. chevaliers, et estoit demorés a l'aseige de celui chastiaus
bien dimi anz, et avoit jurés sour li Sainz qu’il ne sen parteroit jusque atant
qu’il avra la seingnorie dou chastiaus. °Et la dame ot conseill a sez homes, et
ceaus li loent quelle mandast au roi Artus por aide. °Et por coi li roi Artus
maiist greingnor pitié, i distrent il qu’elle hi ‘nvoiasse sa fille. ’Et por ceste
achaions estoit venue la damoiselle a cort dou roi Artus, et li avoit maintes
fois demandé aide, et li roi li avoit dit qu’il li dora aide et seucors. ®Et quant
ceste damoiselle ot tant demorés en la cort con voz avés hof, et ceste aventure
avint dou buen chevalier, et la damoiselle avoit veii la grant mervoille que cil
avoit fait, et voit comant li chevalier s’en vait, elle, ensi come saige damoiselles
quelle estoit, dit contre son cuer que cist chevalier poroit bien seucorre sa
mere. *Atant ne fait nulle demorance, mes tot maintenant monte a chevaus
entre lui et deus vallet qui avech lui estoient venus par lui fere conpangnie.
'“Elle ne prent pas conjé dou roi, mais se met a la voie pour le chemin dont
elle avoit veli que li chevalier estoit alés. "'Elle chevauce si hastivemant qu’elle
ot atint li chevalier et la dame.

12 <Et quant> la damoiselle ot atint (7’a) li chevalier, elle se devalle dou
palefrois a la terre, et se jette a jenoilz devant au chevaus dou chevalier, et
crie merci au chevalier qu’il li entende ce qu’elle li voudra dir. *Li chevalier,
que veoit la damoiselle ensi a jenoilz, et <que> li crioit merci si pietusement,
il n’a grant pitié, il 1i dit: « Bielle douce amie, hostés sus tot heramant, et
demandés ce que voz voudrés, car je vos creant loiaumant que je vos aiderai
de tot mon pooir ». Lors se drece en estant la damoiselle, et li dit: « Ha,
franc chevalier et jentilz, aiés pitié de moi et d’'une moie mere que de mout
grant ages est, et mettés conseill e<n> mon affer! *Car sachiez de voir que
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nos somes les plus desconsiliés femes dou monde, et celle que greingnor
tors nos est fait ». 'Li chevalier, quant il entent ensi paller la damaiselle, il
n’a si grant pitié que lermes li venoient as ieaus, et li dit: « Damoiselle, or
mes asennés dou fait, et je vos creant loiaument que je ne voz faudrai d’aide
de tot mon pooir ». 7« Grant merci », dit la damoiselle, « et je vos conterai
maintenant ». '®Atant comance en tel mainieres: « Sire », fet elle, « il est voir
que je ai une mere <que> de mout grant aages est, et fu seuror a Lamorat de
Listinois, que mout fu buen chevalier, et celui [L]amorat se morut au tens
dou roi Huter Pandragon. Et quant il se trepassé, il ne laissé nul enfant,
dont tote sa terre remest a ma mere, et la tient aprés sa mort grant tenz en
pes. *Or avient que or novellemant est crelis eu pais un quenz que mout
cruels est, <et> margesoit a nostre terre. »'Et cestui quenz, ensi come cruelz
homes qui est jeunez, et ne est si sennés come mestier sero(7'b)it, et il est mout
poissant et de terre et d’avoir. *?Et quant il voit ma mere ge ne avoit baron ne
home que la defendisse, il nos vient sour nostre terre. >*Et por ce qu’il a assés
greingnor pooir de noz, et il nos a tollue maintes terre et maint chastiaus, et
un seulemant nos estoit remés. *Et il est venus con tot son pooir, et aseige li
chastiaus bien a .iiii.c. chevaliers. *Et ma mere est dedenz, et a avech li bien
cent chevalier. *Et quant ma mere se voit a si grant meschief, elle m’envoie au
roi Artus pour quere aide. “Et li roi m’avoit hotroiés de mettre buen conseill
e[n] mon afer. ®*Mais quant je vi hui la grant chevalerie que vos feistes en
la place de Kamaaloth, je dit a moi meismes que je ne poroie avoir meillor
conseill ne meillor haide que li vottre. 2Et por ce me mis je aprés vos, et la
Deu merci treuvés vos ai. **Dont je vos cri merci, pour la douce Mere Deu,
que vos veingnés avech moi pour aidier ma mere de celui maveis homes ».

18. '« Damoiselle », fait li chevalier, « je te fais savoir qu’il a plus de quaranz
anz passés que je ne portai armes se non hui, tant seulemant con vos meismes
dites que veistes; ne ne avoit voluntés de plus fere d'armes. Mais quant je regart
avotre affere que estes a si grant meschief et si desconsiliés, me fait ensi le quer
changier que je vos di que je sui celui que mon cuer osterai de ce qu’il s’avoit
propensee, et me vuoill travaillier de votre beiconge. °Et ancois le me fait fere
un autre choge, que je vuoill que vos sachiez: que m. Lamorat de Listinois fu
grant mon amis. ‘Et por ce soiés tot seliremant (7'a) car je prent desormais
vottre afere sor moi, car je vos aiderai de tot mon pooir ». *« La Mere Deu voz
en rent buen guerardon », dit Ia damoiselle.
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Atant monte sour son pallefrois, et se met au chemin avech li chevalier, et
chevauchent tot celui jor jusque au soir. “Et quant li soir fu venus, li chevalier
fait drecier un mout riche pavilonz e<n>mi la foreste, et enluech demorent la
nuit, et ont bien tout ce que mestier fu eaus, et por lour et pour lour chevaus.

19. 'A Tendemain bien pour maitin se lievent, et montrent en lour chevaus.
?Et chevauchent tant par lour jornés sanz aventure treuver que a mentovoir
face en contes, qu’il furent venus en Terre Forraine mout en repoust leu, et
enluech sojornent trois jorz. *Au quart jorz montrent a chevaus entre li che-
valier et trois sez escuierz, et la damoiselle et trois sez vallet. “Et acomandent
la dame a Deu, que ne la moine mie li chevalier avech lui, et se mistrent au
chemins. °Et chevaucent tant qu’il ne arestrent lour aler qu’il furent venus en
Lystinois, pres au chastel a trois liegues, et enluech demorent jusque au soir.
°Et quant la nuit fu venue, il chevauchent tant qu’il furent venus au chastiaus.
’Et la damoiselle, que bien savoit le leu dont I'en pooit miaus aler eu chastel,
le moine en tel mainieres qu’il entrerent dedenz le chastiaus, enci qge cil que
dehors estoient ne s’en apercevent ne tant ne quant. ®Et quant il <i> furent,
desmontrent e<n>mi la maistre forteressce. ’Et quant la mere voit (7*b) sa
fille, elle li fait grant joie et au chevalier ausint, mes non mie si grant con elle
eiisse fait ce elle seiisse qu’il estoit. ’Que vos en diroie? La dame fist aparoillier
a souper richemant, et menuien et boivent aaigemant.

"Et quant il estoient a les tables, et la dame et les hautres qui hi estoient
ont bien veii et regardés li chevalier, il s’en font grant mervoille de ce qu’il le
voient si vielz et que le voient ci grant et si corsus. '?Et quant il ont mengiés,
il ont hostés les tables, et la dame trait a repoust sa fille en sa chanbre, et fait
apeller jusque a doge chevaliers, li plus saiges que eu chastiaus estoient, mais
li chevalier ne i fu pas. Et quant la dame voit sez chevalier en sa chanbre,
elle li dit: « Bielle fille, est cestui chevalier I'aide que li roi Artus nos envoie?
"“Mauveisemant avés prochaciés notre beicogne selonc mon avix, car quidoie
que voz elissiés amoinés m. Lancelot dou Lac, ou m. Tristan de Leonois, ou
m. Gauvain, li niez au roi Artus, ou m. Palamidés li Paienz, ou des autres buen
chevaliers de la Table Reonde jusque a doce chevaliers. °Et vos avés amenez
un si vielz chevalier que semble que ait plus de cent anz d’ages! '°Et malement
avés fait <ce> por ce que je voz envoiai a la cort dou roi Artus ». "Et quant la
damoisselle ot bien entandus ce qe sa mere li avoit dit, elle respont: « Mere,
merci pour Deu! Ne me blasmés mie jusque atant que vos savrés miaus le fait
que vos ne savés encore. '*Et vos di tot voiremant que je vos ai amenés meillor
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seucors que se je vos eiisse amenés .xx. li meillor chevalier (8'a) que soient
en toute la cort dou roi Artus. ?Car sachiez sanz nulle faille <que> je voz ai
amenés li meillor chevalier et li plus poissant que soit en tot ceste monde, que
je voz di de voir que je li vit fere la greingnor mervoille darmes que feisse
jamés nul chevalier ne ansienement ne novellemant. *Car sachiez de voir
que je li vit abattre en un jor plus de .xxx. chevaliers li meillor de I'ostiaus dou
roi Artus. ?'Et entr’aus furent ceaus que je vos nomerai ci: il i fu m. Lancelot
dou Lac et m. Tristan de Leonois; et m. Palamidés li Paienz et m. Gauvain;
et monseingnor li roi Artus, cui je dovoie nomer primieremant; et Hestor de
Marés et m. Lamorat de Galles; et des autres tant que bien furent .xxx. entre
rois et barons et chevaliers de grant renomee. 22Et de ce soiés vos tot asetir qu’il
est le meillor chevalier dou monde ».

#Et quant la mere et li chevaliers que enluech estoient ont hoi ce que la da-
moiselle avoit dit, il n’ont mout grant joie, et distrent qu’il firont grant honor
au chevalier. **Atant s’en vont tuit ensemble la ou li chevalier estoit, et la dame
et tuit li chevaliers se humilent mout ver lui, et li offrent serviz et henorz. *Que
voz en diroie? La dame ne tient plus pallemant a lui, por ce que travailliés estoit
assés, car sanz faille il avoient chevauchiez maintes jornés, mais le fait moiner
en une chanbre, et vallet le coucierent mout henorablemant. 2°Et se dormirent
aaigement jusque au jors.

20. (8'b) 'Et quant 'endemain fu venus, li chevalier se lieve, et vait oir la messe
dou saint Espirit. *Et atant furent les tables mises et le mengier aparoilliés, si
se desnerent en la maistre sale, et si i furent tuit li plusor des chevalier dou
chastiaus. *Et la vielle dame et maintes autres dames et damoiselles estoient en
celle meismes sale, mais san faille ne estoient a les tables des chevaliers, mais
as autres tablez. ‘Et mout fasoient grant joie et grant feste au Viel Chevalier,
et le henorent plus que c’il fust li roi Artus meismes.

’Et quant il ont mengiés et les tables furent hostés, et toutes les dames et da-
moiselles dou chastiauz estoient en celle sale asemblé, atant se drece en estant li
buen chevalier, et parole en tel mainieres: « Dame », fet il, « je sui venus par votre
beigons achever, et votre fille mes a fait entendant que ceste quenz que dehors est
voz a tollue vottre terre, et que encore voz veaut il tollir cest chastiaus, et a toute
ceste choge ne a droit. “Dont je vuoill savoir par vos et par cist preudomes que
ci sunt se il est ensi con ceste damoiselle mes a fait entendant ». ’Atant respont
la dame, et dit: « Sire chevalier, ensi voiremant m’ait Dex et sa Mere, et voz
dont venir a buen chief de cest fait, comant il est tout ensint con ma fille vos a
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fait entendant ». ®Et aprés la dame distrent maint chevaliers que « voiremant
est il ensint come notre dame et sa fille voz ont dit ». *« Donc », dit li chevalier,
« desormais me conbaterai je plus seliremant, quant je sai que li droit est (8'a)
dever noz. °Car sachiez tot voirement que celui que a le droit a Damedeu
avech lui, et celui que a tiel Sire a conpainz et de sa partie, seliremant se puet
conbattre. "Et por ce, seingnor chevaliers, quant nos avon le droit, et que avon
tiel chanpions avech nos con est nostre Sire, seliremant nos peons conbattre
e<n>contre nostre enemis. ?Car c’il fussent de la moitié plus genz qu’il ne sunt,
a le grant droit que nos avonz et le buen chanpions, si vos di tot voiremant
que nos li metrons a la voie. *Et voz lou que a 'endemain noz mettonz a la
voie et au chanp por conbatre a notre enemis ». “Et atant se taist li chevalier,
ne ne dit plus.

21.'Et quant li chevaliers dou chastiaus hont hoi ensint paller li chevalier, il
distrent entr’aus que voiremant est saiges li chevalier, et que mout a bien pallés.
*Et dient qu’il firont tot ce qu’il lour comandera, et qu’il ne li faudront tant con
il alissent la vie eu cors. *Et quant li Viel Chevalier voit la bone voluntés des
chevaliers dou chastiaus, il n’a grant joie dedenz son cuer. ‘Il prent tot main-
tenant un vallet, et 1i dit: « Tu alerai tot droitemant tantost au quenz, et li di
que je sui un chevalier de grant agez, et qui a plus de quaranz anz passés que je
ne portai armes; mais por le grant houtrajes que je ai oi dir qu’il fasoit a ceste
dames sui je venus. °Et que je li mant que s’il veaut rendre toute sa terre a ceste
dames, et s’il se velt hoster de I'aseige de ceste chastiaus, q’il me plet assés. “Et se
il ce ne veaut fere, si li faites savoir con je li mant qge je li alerai demain sovre, et
qu’il se aparoille, qu’il me veira demain (8'b) au chanp por defendre la droiture
de ceste dames ». ’Li vallet respont que ce fira il bien. *Atant se part li vallet et
se met a la voie, et s’en vait tot droitemant eu chanp. °Et desmonte e<n>mi le
pavilonz dou quenz, la ou il le trueve a grant conpangnie de chevaliers.

'°Li vallet salue li quenz bien et sajemant, et li quens li dit que bien soit il
venus. !« Sire quens », dit li vallet, « un chevalier a cui je sui voz mande tel
paroules con vos hoirés: je voz fais savoir qu’il est un estranges chevalier, que
bien a plus de cent anz d'ages, et qu’il est plus de quarans anz qu’il ne porte
armes. *Mais por ce qu’il a entandus le grant houtrajez et le grant tort que voz
faites a ceste dames, dedenz est il venus. '*Et vos mande que se vos volés rendre
toute la terre que voz avés tollue a la dame, et ancois que voz vos hosterés de
laseige de ceste chastiaus, il li plet bien. *Mes se ce ne volés faire, il voz fait
savoir q'il vendra demain au chanp por conbattre a vos et a votre jenz. "*Et si
voz mande que se vos fuissiés de la moitié plus jenz que vos ne avés, si vos quide
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mettre a desconfitture, tant set que la dame a grant droiture; et ce est ce que
mon seingnor vos mande ». 'Et quant li quenz ot oi ce que li vallet li ot dit, il
le tient a une fable, et dit au vallet qu’il se torne a son seingneur, et q’il li die,
il est forssennee, que sa forsennerie li poroit faire grant domajes. 7Et quant
li vallet ot hoi la response dou quens, il ne se puet tenir qu'il ne li die: « Sire
quens, a 'endemain porés veoir se mon seingneur est saiges ou forsennee ».
'8Atant se part li vallet sanz prendre conjé au quenz, et chevauce tant qu’il
fu venus eu chastiaus, la ou il trueve (9'a) son seingnor, et li conte tot a mot
a mot ce que li quenz li mande. PAtant dit li Viel Chevalier entre li chevaliers
dou chastiaus: « Seingnor », fait il, « nos avonz fait tot ce que a droit convient,
et avon mis la raisonz dever nos. 2°Et por ce vos pri que chascun s’aparoille
entre hui et ceste nuit de tot ce que a battaille mortiel convient, si que a lende-
main nos alonz esprover a nostre enemis; et que chascuns soit vaillanz homes,
et que la mort ne prisiez un esporonz le droit defendant ». »'Et li chevaliers li
respondirent qu’il en firont tot lour pooir.

2Que voz en diroie? Par tot li chastiaus se fait grant apareillemant de tot
ce quil veont que lour eiisse mestiers. 2’La nuit dormirent mout pou, car tuit
atendoient con grant doutte le jor de 'endemain, car sanz faille il connoisent
bien qu’il avoient a fere a trop bone jenz et granz.

22. 'Et quant 'endemain fu venus, li chevaliers se lievent tuit, et alent hoir
la messe dou saint Espirit, et battent lor coupe de lour pechiez. Et puis se ar-
merent au miaus qu’il puent, et montrent en lour chevaus. *Et quant il furent
montés et aparoilliés, li Viel Chevalier fist fere une battaille et une bainieres
seulemant et i mist buen conduiseor. *Et aprés hoissirent hors dou chastiaus,
et se mistrent ad aler ver li chanp dou quenz.

°Et les dames et damoiselles et vallet, et toutes les jenz dou chastiaus que
armes ne poroient porter, estoient montés as quernaus pour veoir la battaille,
et tuit prient Damedeu et sa Mere que pour lour pitié donast le onor de la
battaille a lour homes.

°Et quant li Viel Chevalier et les autres qui avech lui estoient, que bien
puent estre jusqe (9'b) a cent chevaliers, furent pres au chanp dou quens
aune abaletrie, il comande que la banieres ne aille plus avant. ”Atant sarestrent
tuit enluech par le comandemant lour seingnor. ®Et por coi li fist ensi arester
li Viel Chevalier? °Por grant cuer, car il voit que li quenz ne sa jenz ne estoient
aparoilliés, car il li paroit fere grant coardie de asaillir li chanp tant con il fussent
desgarnis. '°Et par ceste achaionz fist il arester sa genz, por ce qu’il se pelissent
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aparoillier, car li quenz ne avoit fait nul aparoill, car il avoit eii a fable tot ce que
li Viel Chevalier li avoit mandés. ""Et quant li quens et sa genz virent venir les
genz dou chastiaus si ordreemant, il crient tuit: « As armes, as armes! ». !Il se
armerent et montrent en lour chevaus heramant. *Et quant il furent armés et
aparoilliés, li quenz fist fere deus battaille, et en chascune mist buen conduiseor
et ducens chevaliers. '*Atant se mistrent ad aler verz les jenz dou chastels bien
et sajemant, les une battaille avant les autres. "Et quant li Viel Chevalier voit
venir li quens et sez homes, il comande tot maintenant a lour chevalier qu’il
laissent corre sour lour enemis ardiement. 'Et celz que ont eii le comandemant
de celui cu’il avoient a seingnor, il ne font nul deleament, mais tot maintenant
baissent les glaivies, et mistrent chevaus a sporonz, et vont verz lour enemis
bien con chevalier de grant valors. "Et quant la primiere battaille dou quens
virent venir lour enemis en tel mainieres, il ne font senblant qu’il soient de
rienz esbais, ains vont contr’aus au ferir de sporonz mout hardiemant. *Et
quant il vienent au jondre des glaivies, il se trefierent sor lescu de toute lour
force. Il i fu si grant lesfrocier (9"a) des lanse que ce fu une grant mervoille;
or peiist veoir chevalier verser a la terre et chevaus trebucier, or petist hoir la
crie et la noisse si grant que I'en ne hoist le Deu tonant.

Que vos en diroie? Li Vielz Chevalier ne fait d'armes a celui point, car
il voloit que avant fussent toutes les genz dou quenz en la mellee. ?'Et quant li
quens voit que la mellee estoit si comenciés, et voit les homes dou chastiaus
que estoient si pou de jenz et qui sunt venus si ardiemant, il s’en fait grant
mervoille, et comande tot maintenant a ceaus de sa banieres qu’il laissent corre
sour lor enemis si aspremant qu'il ne remaingne un seul a chevaus.

23.'Et quant les homes dou quens ont eii le comandemant lour seingnor, il
ne font nul deleament, ainz baisent les glaivies et mistrent chevaus a sporons,
et laissent corre sor lour henemis hardiemant. 2Et quant il vienent au jondre
des glaivies, il mistrent assés de ceaus dou chastel a la terre. °Il li maumenent
si malemant, a ce qu’il estoient pou de genz enver celle dou quens, qu’il ne
puent plus souffrir, ainz convient a fine force qu’il greppissent la place. ‘Et de
ce ne sunt pas da blasmer por ce qu’il avoient mout bone chevalerie contr’aus.
’Et quant li Viel Chevalier voit que li quens et toute sa gens estoient en la
battaille, et voit que sa genz ne puent plus souftrir, il dit que desormais poroit
il trop demorer. ®Atant ne fait plus deleament, il enpuingne sa lanse et hurte
chevaus de sporons, il vait ferir ver la greingneur presse quil voit de sez enemis.
’Il fiert le primier chevalier qu’il encontre si roidement (9'b) qu’il le porte ala
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terre tiel atornés q’il ne a mestier de mire. ®Et quant li chevalier ot abatus celui,
il ne s’areste pas sor lui, ainz en fiert un autre de celui poindre meismes si fort
qu’il le flatis mout duremant a la terre. °Que vos en diroie? Li chevalier fiert
le tiers et le quart et le quint et le seismes, il fait tant entre de lanse et dou pis
dou chevaus et de soi meismes qu’il abati en son venir plus de vins chevaliers.
1°Et quant i Viel Chevalier ot bligés sez glavies, il mist main a I'espée, qe mout
estoit grant et fornie. "Il se met entre sez enemis si hardiemant con fait le leup
entre le berbis, il comance a doner grandismes coux a destre et a senestre, il
arache heume de teste et escu de cuel, il trebucie chevaus et chevalier a la ter-
re. "Il ne atint chevalier a droit coux q’il ne le mette a la terre, il fait si grant
mervoille darmes que tuit ceaus que en la battaille se conbattoient en sunt tuit
esbais, ensi li amis con li enemis.

PEt quant li chevaliers dou chastel virent la grant mervoille et le grant do-
majes que li Viel Chevalier fasoit de lour enemis, il en croist chascuns en force
et en pooir et en bonbant. Il corrent sour lour henemis mout hardiemant,
et comencent la mellee assés plus asspre que devant. *Il en vaillent assés
de miaus que devant ne au comencement; il domajent mout lour enemis.
'Et quant li Vielz Chevalier ot veil sez chevaliers que ensi sunt acordés a bien
fere, il n’a grant joie, il ne demore pas en leu, ainz vait parmi la renz abattant
et ociant chevalier et chevaus, il fait tant qu’il est plus redoutés que tonoir.
Il ne senble pas chevalier, mes foudre et tenpestes, car sachiés tot voiremant
qu'il ne fu onques nul (10'a) chevalier que tant feistes en un jorz grant mervoille
d'armes con cestui fist. '*Et sanz faille il fait si grant maus de lor enemis qu’il
n’i a nul si hardis e<n> tote la place, quant il ont esprovés le chevalier, qu’il
l'ogast atendre, ainz li fuient devant ensint con font le bestes devant le lyons.

“Que vos en diroie? Sachiés que la jenz dou quens ne puent souffrir le
grant domajes que li Viel Chevalier fasoit deaus. °Et ce ne est pas mervoille,
car sanz faille li Viel Chevalier mo<n>tre en celle mellee si grant mervoilles
d’armes que la stoire nos tesmoingne; car se m. Lancelot ou m. Tristan ou
m. Palamidés, ou cinquant des meillor chevalier de la Table Reonde fussent
a celui point avec les homes dou quens, si ne avront peil souffrir le grant
pooir dou Viel Chevalier. #'Et por ce que les homes dou quens, quant il ne
puent plus souffrir, il se tornerent en fuie tant con il plus puent. 2Et li Viel
Chevalier et les autres chevalier dou chastel, quant il virent que lour enemis
sunt tornés a desconfiture, il li chacent plus de deus liegues, et toute fois li
aloient abattant et ociant; il en font trop grant domajes. 2’Et quant il ont man-
tenue lour chacie une grant pieces, il ne li chacent plus, ainz s'en tornerent
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arieres. *Et pristrent li quens et bien cent chevaliers de lour enemis, et li
moinent dedens le chastiaus.

»Et s’en alent en la maistre forteressce, et li Viel Chevalier se fist desarmer
et li autrez chevalier ausint. *Et la dame et tuit li chevalier dou chastel font
si grant henor au Viel Chevalier con ¢’il fust un cors saint. *Et quant li Viel
Chevalier fu desarmés, il comande que li quenz et sez chevaliers soient mis en
bone garde, (10'b) et ancois dist que 'en alast en la place la ou la battaille avoit
estés, et qU’il preissent tuit 1i mors, ensi li enemis con li amis, et qu’il le feissent
enterrer en terre beneoit. *Et il le firent tot ensint con il avoit comandés, et
la jenz a ba[nd]on dou chastel Sen alent tuit eu chanp dou quens, et pristrent
le tref et pavillons et les arnoiz qu’il i treuvent, que assés furent. *Que vos
en diroie? <La nuit> se dormirent et repousent jusque au jors. **Et quant
lendemain fu venus, et tuit li chevaliers furent levés, ceaus que sain et haitié
estoient, car san faille il n’i avoit assés denavrés, li Viel Chevalier li fait tuit
asembler en la maistre sale, et aprés li Viel Chevalier paroule en tel mainieres:

24. '« Seingneur », fet il, « Damedeu nos a donés grant grace, que avés
en votre pooir celui que vos ha fait si grant domajes. Et de ce dovés savoir
buen gré a nostre Sire et a sa Mere, ne ne dovés monter en orgueill ne en
bonbant, ainz en dovés estre plus hunble et meillor. *Or, quant voz avés en
votre pooir votre enemis, et que en poés faire a votre voluntés, si vos lou
je que voz faichois pes a lui, et que soiés buen amis et buen voisinz ». ‘Et
atant se taist qu’il ne dit plus. *Lors se met avant un chevalier, qui mout
estoit saiges et enparlés, et dit: « Monseingnor, voz noz avés hostés de grant
perilz, si con de perdre la vie et notre terre, et estes les omes au monde que
nos miaus dovons amer et tenir a seingneur. °*Or nos avés mis devant tot ce
que a nostre affere est buen, con de fere (10"a) pes a ceste quenz. Et je vos
di que la pes se puet fere assez bone, et vos diroie comant: il est voir que
cist quenz ge nos avon ris est mout jentilz omez, et riche de terre et d'amis,
ne ne a feme. *Et madame que ci est ha une fille tiel, con vos poés veoir, qui
est enseingnés et saiges, et est bien d’ausi haut lingnee con est li quenz’ et si
a maint chastiaus et maintes terres. °Et por ce seroit buen que I'en li donast
ceste damoiselles a tote sa terre et chastiaus, et en ceste mainieres seromes
buen amis, et les avromes a seingneur; et ce est le meillor de lui et de nos ».
Atant se taist li chevalier qu’il ne dit plus.
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25.1Aprés cestui distrent maint autres preudomes que ce seroit buen, et li Viel
Chevalier dist ala dame se elle veaut ensint con cist chevaliers ont dit. >« Sire »,
fet elle, « vos est nostre seingnor, et s’il plest a vos et a cist autres chevaliers,
nos le volons bien ». *Et li Viel Chevalier et toz lez autres distrent qu'il le volent
voluntiers, et la dame et sa fille dient qu’elle le volent bien. *Atant comande
li Viel Chevalier que I'en li amenast li cuens et doge chevaliers de ceaus qui
avech lui estoient pris. *Lors s’en vont maint chevaliers, et ont amenés li quens
et doge autres chevalier o lui.

°Et quant il furent en la maistre sale, et li quens et sez chevalier ont trovés
si grant jenz, il ont grant doutte et grant peor de morir. ’Et quant li quens fu
devantli chevalier, il le salue mout hunblement. *Li chevalier li rent son salus,
et li fait aseoir dejoste lui. °« Sire quens », fait li Viels Chevalier, « voz avés veii
que pour le grant houtrajes que vos avés fait a ceste dames, nostre Sire Deu
vos en a fait (10"b) venir a tel point que 'en vos poroit bien mettre a mort. '°Et
por ce veés que la gherre et 'otrajes ne est pas bone, mais mauveis durement.
"Et por ce que la pes est bone, voz lou je que voz faichois pes a ceste dames.
’Et je sai que voz ne avez feme, ne la dam<oisell>e ne a baron, et voz est de
grant lingnee et elle ausint. "Dont je voz lou et conseill que vos la damoiselle
prennés a feme a totes sez terres et chastiaus, et feites pes et soiés buen amis ».
"Quantli quens entent ensi paller li chevalier, il n’a grant joie dedens son cuer,
car il avoit devant peor de morir. '*Il ne demande conseill a sez homes, ainz
respont au Viel Chevalier, et li dit: « Sire, tot ce que vos mes comanderés et
enchargierés, firai je ».

“Lors fait li Viel Chevalier venir avant la dame et sa fille, et fist venir un
prester et fait mettre I'aneaus a la damoiselle; et fu donés pour feme au quenz
Ghiot, que ensi estoit il apellés. 7Et li confés qu’il a pour doaire de sa feme li
chastiaus et le terres qu’il li avoit tollue, et ancois li chastiaus de Belloé, la ou
il estoient. '*En tel mainieres fu donés la damoiselle de Listinois, que Aleyne
estoit apellés, pour feme au cuens Ghiot. YEt quant ceste mariages fu fait, et
fermés bone pes entr’auz, atant comance por le chastel la joie et la feste mout
grant, et toute la gherre et la malvoillanse q’il avoient eii devant sunt tornés en
grant amors et en grant bienvoillanse. *°Et ensi set fere nostre Sire Deu, cellui
qui est plein de toute pitié. >’Que voz en diroie? Bien un mois dure la joie et la
feste par tot le chastiaus, (117a) et toute fois i demore li Viel Chevalier, et tuit li
fasoient si grant henor con c’il fust un cors saint. *’Et maintes fois le requirent
de son estre et de son nom, mais il lour ne en dist rienz, dont il n’avoient grant
ire et grant corrus.
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26. 'Qant li Viel Chevalier ot demorés en cest chastiaus plus d’'un mois, si
dit qu’il veaut torner en son pais. ’Et a 'endemain se lieve bien pour maitin,
et quant il ot hoi le servise nostre Sire, il prent sez armes et se fait armer. °Et
quant la dame et sa fille virent que li Viel Chevalier s’en veaut aler, elle s’en
vindrent a llui, et li distrent: « Sire, noz ne savon qui voz est, dont il nos en
poise duremant. *Mais quant il vos est pleii de non descovrir le votre nom ne
votre estre, il nos en convient souffrir. °Mes quel que voz soiés, noz vos avon a
nostre seingneur, et tout quant noz avonz de pooir en dir et en fere est a votre
comandemant, car sanz faille voz est les homes au monde que noz dovonz
miaus amer ». °Et li Viel Chevalier le mercie assés, et dist q’il est lour amis et
lour bienvoillan(t]. ’Atant se trecomanderent a Deu.

8Li chevalier monte a chevaus entre lui et trois sez escuiers, et se met au chemin
por retorner en son pais. °Etli quens et tuit li chevalier dou chastiaus montrent, et
<le> convoient toute celle jornees. '’La nuit herbergierent en un chastels que au
quens estoit, la ou il ont toutes chouses assez sofissianmant. '' A lendemain bien
pour maitin se lievent et montrent en lour chevaus, et se mistrent au chemins, et
li quens et sez chevalier le convoient bien .viii. liegues. '?Et quant il les ont tant
convoié, (11'b) con voz avés hoi, li quenz et tuit sez chevaliers offrent au Viel
Chevalier serviz et onor, et li distrent qu’il sunt sez chevalier a tout lour vivant.
Etli Viel Chevalier le mercie assez, et dit qu'il veaut estre bien lour amis. '*Atant
se trecomanderent a Deu, et li quenz et sez homes s’en tornerent a lor ostiaus, et
li Viel Chevalier et sez escuierz se mistrent au cheminz, et chevaucent maintes
jornés sanz aventure treuver que a mentovoir face en contes. ’Il chevaucent tant
qu’il furent venus eu roiames de Norbellande.

Coment l'ansien chevalier mist a desconfiture Sadoc et vinz chevaliers.

27.'Et un jors qu’il chevauchoit par une grant forestes, atant encontrerent
une grant conpangnie de chevaliers qe bien puent estre jusque a vins. ’Et se
aucun me demandoit que li chevaliers estoient, je diroie que cestui estoit un
chevalier que Sadoc estoit només, et tuit les autres estoient a llui. *Il estoit un des
plus cruelz homes de ceste monde, et voloit trop grant maus a tuit li chevalier
herrant. “Et tuit ceaus qui trovoit en forestes ou loingne de genz, et il peiist venir
au desus de lui, il li mettoit tuit a la mort. °Et sanz faille §’il voloit lour maus,
ce nestoit grant mervoille, que sachiez tout voiremant que chevalier errant
avoient ocis le pere de cestui Sadoc, qui estoit un buen chevalier des meillor
dou monde. °Et quant Sadoc voit cestui chevalier, il n’a grant joie, car il voit
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quil les a truevés si en repoust qu’il li mettra a mort si que jamés ne sera seii.
’Lors comande a un de sez chevalier, qui mout estoit preudomes, qu’il aille
joster au chevalier. °Et celui que li comandemanz son seingnor ne ouge (11'a)
refuser, ne fait nul deleamant, mes tot maintenant broche de sporons et vait
ver li chevalier que encore estoit auques loingn. °Et quant il fu a llui venus il
ne le salue pas, ainz li dit: « Danz chevalier, gardés vos de moi, car a joster voz
estuet ». "% Sire chevalier », fet il, « alés de pars Deu, car je ne vuoill la joste
de voz, ne de nul autres, car sachiez de voir qu’il a mout grant tenz que je ai
laissiés ceste costume, et grant beiconz est le por coi je vais ensint ». '« Sire
chevalier », fet cil, « sachiez de voir que je ne puis refuser la joste de vos, que
mon seingnor que la est les mes a comandés ».

28. '« Sire chevalier », fait li Viel Chevalier, « quant vos est a seingneur,
alons a llui, et li firon savoir mon affer. ?Et je croi qu’il soit tant saiges et
tant cortois que quant il savra mon affer, qu’il me laiera aler tot quitemant ».
3« Sire », ce dit li chevalier, « quant vos ce volés, il me plet assés ». “Atant
ne font plus deleament, ainz s’en vont tot maintenant la ou Sadoc estoit. *Et
quant li chevalier fu a llui venus, il le salue mout cortoisemant. °Et Sadoc a
grant poine li rent son salus. « Sire », ditli Viel Chevalier, « cestui m’apelle de
joste, et je vos di que quant je aloie querant aventures ensint come chevalier
herrant vont, ne refusast pas la jostes. *®Mes sachiés de voir qu’il a grant tenz
ge je ne portai armes, et de ce que vos me veés ensi aler, le me fait fere grant
beicons, dont je voz pri que voz ne m’arestés de rienz, mais me laissiés aller
tot quitemant ». °Et quant Sadoc hoi ensi paller li chevalier, (11'b) il li respont
aspremant: « Sire chevalier », fet il, « defendés voz tant con voz porés, car je
voz fais savoir que vos ne poés aler sanz jostes et mellee a cestui point, mais
te convient morir, ou voz noz metterés tuit a desconfiture ». '°Quant li Viel
Chevalier hoi ensi paller Sadoc, et voit qu’il ne puet passer sanz jostes et
mellee, il en est mout corruciés. ''Il respont a Sadoc mout ireemant: « Vassal »,
fet il, « quant je voi que ne me volés laissier passer sanz joste et mellee, et
veés que je sui si ansien homez, je vos di tot voiremant que voz ne estes ici
tant de chevalier que je ne voz met tuit a outrance en cestui jorz ». Atant
apelle un de sez escuier, et se fait baillier li escus et lez glaivies et I'leume,
et saparoille de la joste. "Et quant il est aparoilliés que rien ne lli falloit,
il dit contre Sadoc et sez chevaliers: « Vassal », fet il, « la Deu merci je sui
aparoilliés de la joste, et li avrés prochainement ». "« Vassalz », ce dit Sadoc,
«vos pallés mout orguelieusemant, mes je le vos firai achatter chieremant ».



100 Az Oreglovag

“Lors comande Sadoc a celui chevalier a cu’il 'avoit primieremant comandez
la joste, qu’il aille heramant joster au chevalier. '®Aprés ceste paroule ne font
nulle demorance, ainz se esloingne les uns da les autres, il baissen les glaivies
et hurten chevaus de sporonz, et vient les uns vers les autres mout hardie-
mant. "Et quant il vienent au jondre des glaivies, il se trefierent sour I'escus
de toute lour force; li chevalier blige sa lanse, et li Viel Chevalier (127a) fiert
lui si roidemant qu'il le porte a la terre enavrés a mort. '¥Li Viels Chevalier,
quant il a celui abatus, il ne s’areste pas sour lui, ainz s’en vait verz les autres
les glaivies bassiés, et lour dit qu’il sunt tuit mors. "Il fiert le primier chevalier
quiil encontre si aspremant qu’il le porte a la terre tiel atornés qu’il ne a mestier
de mire. *I1 en fiert le tierz et le quart et le porte aussi a la terre.

29. 'Et quant Sadoc et sez chevaliers virent ce, il laissent corre tuit sour li
Viel Chevalier, et le fierent tuit a une fois devant et derieres et d’eschin. *Et
tuit blicent lor glaivies sour lui, ne de selle ne le remuent ne pou ne grant.
*Et quant li Viel Chevalier ot bli¢és sez glaivies, il mist main a 'espee, et co-
mance a doner grandismes cous a destre et a senestre. ‘Il arace escus de cuel
et heume de teste, il met chevaliers et chevaus pour terre, il fait tant qu’il est
plus redoutés que tonoir. °Il ne atint chevalier a droit coux qu’il ne le porte
a la terre enavrés a mort; il ne semble pas homes mes foudre et tenpestes. °Il
fait si grant mervoille darmes que Sadoc et sez chevaliers en sunt tuit esbais.
’Et [sachiés] tot voiremant [q]ue [...] chevalier Sadoc ne ne [...] a chevaus que
X. et [...] [quant] il ont tant souff[ert] qu’il ne puet plus souffrir ’il ne volent
morir, il se mistrent maintenant a la fuie tant con il puent de lour chevalz [tr]
aire. ®Et quant li Vielz Chevalier vit qu’il les a mis a desconfiture, il ne (12'b) li
vait pas enchauchant, ainz baille a son escuier son escus et son glaivies et son
ieume, et se met au cheminz, et chevauche toute celle jornee jusque au soir.

°Et lors le porte aventure a un mostier de nonain, la ou il herbergie celle
nuit aaicemant, car li freres de laienz le onorent et servirent de tot lor pooir.
A Tendemain bien pour maitin se lieve, et ale oir le servise nostre Sire, et
puis monte a chevaus et acomande li freres de laens a Deu. ""Et se met au
chemin bien pour maitin entre lui et sez escuiers, et chevauce celui jor jusque
a midi sanz aventure trover. *Atant furent entree en une forestes mout grant,
et chevauchoit mout pensif.

Ci devise la grant bataille que fu entre li Viel Chevalier et Kara<ca>dos li
grant chevalier.
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30. 'Et quant il ot auques chevauchiez pour la foreste, et il oi crier une dame
qui fasoit mout grant noisse. °Li chevalier, tot maintenant qu’il hoi crier, il s’en
vait celle part mout hastivemant. *Et quant il fu la venus, et il ot trovez une
mout bielle dames, mais san faille elle estoit auques de ages. ‘La dame avoit
en son ghiron uns chevalier que enavrés estoit tot novellemant. °Et quant la
dame voit li chevalier, elle li dit mout pietusemant: « Ha, jentiz chevalier, aiés
merci d’'une si desconsiliés dame con je sui! ».

SLi chevalier ge voit la dame que si duremant se deme<n>t, et que li crie si
pietusemant merci, il n’a grant pitié. “Il li dit: « Dame, sachiés de voir que je
mettrai (12'a) tot le conseill que je porai en votre corrus apaier ». *« La Mere
Deu vos en rende guerardon se vos en moi mettés conseill », fait la dame.
°« Dame », dit li Viel Chevalier, « cestui <chevalier> que ensi est enavrés dites
moi quil est, et I'achaionz por coi il est ensi enavrés ». %« Sire », fait la dame,
«cevos conterai je herament: sire, il est voir que ore<n>droit chevauchavames
par ceste foreste entre cestui chevalier, que mon baron est, et moi, et une
moie fille. "Or avint que noz encontrames le grant chevalier que Karacados
est apellés, qui est bien le plus cruel homes dou monde. '?Et tantost qu’il vit
ma fille que pucelle est, si li plet tant qu’il la voloit avoir par soi. "Et mon
baron, que buen chevalier et preudomes est, li dit qu’il ne la pooit avoir, et
qu’il est sa fille, et qu’il la defendroit contr’aus et contre tuit ceaus dou monde.
"Atant comencent mellee et jostes, et ensi con mecianse le veaut, et encore
que Karacados est plus poissant, torne le peior sour mon baron, et les ha tel
atornés con vos poés veoir car il le laisse pour mors. *Et quant il les ot tiel
atornés, il prist ma fille et 'enmoine avech lui, et ce m’a mis si grant duel a
cuer que je ne gier jamés vivres. 'Et por ce, franc chevalier, voz cri merci que
VOZ nos seucorrés, et que vos alés aprés li chevalier, et vos conbattés al lui. "Et
se aventure veaut que vos la peiissiés recovrer, vos nos avrés randue la vie et
hostés de grant deulors ». %« Dame », ditli Viel Chevalier, « conbien puet estre
esloingnés celui chevalier que vottre <fille> enmoine? ». *« Sire », fet la dame,
« sachiés de voir qu’il ne puet (12'b) estre esloingnés dimi liegues, et s’en vait
ceste voie », et li mostre quelz.

31. '« Dame », ce dit li chevalier, « or ne voz esmaiés mie, mais reconfortés
voz, que je voz creant loiaumant que je en firai tot mon pooir de recovrer
vottre fille, et priés Deu que nos en doint grace ». 2« Et a la Mere Deu place
que ensi soit », dit la dame.
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*Atant se fait baillier li chevalier son escus et sa lance, et s’aparoille de tot
ce que mestier li estoit, et puis dit a sez escuierz qu’il l'atendissent enluec tant
qu’il revendra. *Aprés ceste paroles li chevalier ne fait nulle demorance, ainz
se met a la voie celle part que la dame li avoit mostree. *Il chevauce tant et si
hastivemant qu’il ne ot chevauciez une liegues qu’il ot atint li chevalier qe la
damoiselle enmoine. Il hurte de sporonz tant qu’il 'ot atint, il le salue assés
cortoisemant. "M. Karacadoz li rent son salus assez sofisianmant, car sachiés
quil estoit saige chevalier. 8« Sire », fait li Viel Chevalier, « je vos pri pour
amor et pour henor de chevalerie que voz ceste damoiselle me bailliés, car je
lai promise a rendre a sa mere, et de ce voz en savrai buen gré, et se voz enn
autres mainieres le feistes, vos feitez contre chevalerie, car vos savés bien que
nul ne puet mettre main en damoiselle qui soit pucelle tant qu’elle fust avech
son pere ou sa mere. °Et vos savés tot certainemant que ceste damoiselle est
encore pucelle, et que 'avés tollue a son pere et a sa mere ». '’Et quant Karacados
hoi ensi paller li chevalier, il soit tot voiremant qu'il dit verités, mais tant est
cruel homes, et tant li plagoit la damoiselle, <qu’il> 1[i] [res](13"a) pont: « Sire,
voz porés dir tant con voz plaira, car la damoiselle ne rendrai ne a vos ne a
autres tant con je la pelisse defendre ». ''« Hay, sire », fet li Viel Chevalier, « ne
vos place que mellee soit entre nos, car sachiez que se voz ne la me rendrés
par buen gré, que je la conquisterai par force d'armes ». '*A cest mot fu mout
corruciés Karacados, et li dit: « Vassalz, il ne me chaut ne de vottre pes ne de
vottre gherre. Car vos dites que la volés conquister par force d'armez, dont
je te fais savoir que se vos fuissiés tiel quatre con voz estes un seul, si la quide-
roie je defendre ». '« De ce serés vos a I'esprove prochainemant », dit li Viel
Chevalier, « dont il me poise, se Dex mes saut ». "« Ne sai coment il allera »,
fait Karacados, « mes selonc mon quidier, je croi qu’il vos en poisera avant que
voz partois de moi ». '« Ne sai comant il alera », fait li Viel Chevalier, « mais
ce verés heramant, et voz aparoillés, car a la joste est venus tot maintenant ».

32.'Aprés ceste paroule ne font nul deleament, ainz se esloingnent, il baissen
les glaivies et mistrent chevaus a sporons. *Et vient les uns verz les autres mout
hardiemant, car sachiez que li chevaus estoient fort et isniaus, et li chevalier
que desus estoient sunt preus et puissant. *Il venoient de si grant alletire qu’il
ne semblent pas chevaliers, mais foudre et tenpestes. *Et quant il vienent au
jondre des glaivies, il se trefierent sour I'escus de toute lour force. M. Karacados
blice sez glaivies, et 1i Viel Chevalier fiert lui si roidemant qu’il le (13'b) porte
a la terre mout fellenessemant, et s’en passe houtre parfornir son poindre.
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Et quant messire Karacados se voit a la terre, se il a ire et corrus, ce ne fais
pas a demander, car sachiez sanz nulle faille qu’il a si grant ire car pou qu’il ne
muert de duel, car il n’estoit acostumés de tel affere, ce est de cheoir, mais de
tant li avint bien q’il ne fu enavrés. 71l se lieve mout vistemant, con celui qui
mout estoit fort et ligiers. *Il ne fait nulle demorance, mes tot maintenant mist
main a lespee, et vient verz li chevalier mout hardiement, et le trueve que ja
enmenoit la damoiselle: « Danz chevalier! » fait Karacadoz, « ne e<n>menés
la damoiselle plus avant! °Car adonc la quidiés voz avoir gaaigniés par une
joste? Non mie, car je la defendrai a mon pooir, car je ai veli maintes fois car
un mauveis chevalier abat un preudomes, et vos en defendés, ou volés voz
a chevaus ou volés a piés, car je vos desfi! ». '’Et quant li Viel Chevalier voit
qu’il ne puet passer se parmi la battaille non, il dit que ja Deu ne vuoille qu’il
se conbat a nul chevalier que a pié soit tant con il fust a chevaus. "Et por ce
desmonte il tot maintenant, et baille son chevaus a la damoiselle meismes, que
doucemant prioit la Mere Deu que dont le onor de la battaille au chevalier
qui par li se conbat. ?Et quant li Viel Chevalier fu desmonté, il se met I'escus
devant et mist main a I'espee, et vait ver m. Karacados qui ne le refuse pas.
] cort les uns sour les autres mout hardiemant, il se tredonoient grandismes
coux de lour espee trinchant, et comencent une meslee mout dure et pesmes.
"Or puet I'en veoir au chanp (13"a) deus li greingnor chevaliers et li meillor
et li plus poissant qui soient en trestous ceste monde, car je voz fais savoir que
Karacados est bien ausi grant et ausi corsus que pou s’en faut qu’il n’estoit jeant.
15Et cist deus chevaliers sanz nulle faille estoient bien le greingnor chevaliers
et li plus poissant que len trovast en tot li monde. 'Il se donent grant coux,
il ne se vont pas espraingnant, ainz se vont bien mostrant qu’il sunt mortiaus
enemis. "Et quant il ont esprovés les uns les autres lour force et lour pooir, il
price assés les uns les autres. '*Et Karacados se fait grant mervoille qu’il puet
estre; il dit bien a soi meismes que cestui estoit bien le meillor chevalier, et le
plus poissant a cu’il se conbatisse dou primier jor qu’il porté armes primie-
remant, et, « se Dex me saut, il ne fust si grant et si corsur je quideroie que
ce fust m. Lancelot dou Lac ou m. Tristan de Leonois, mes ce ne puet estre,
car je voi quil est plain pié greingnor que nul d’eaus. ?Mais je puis bien dir
seliremant que selonc qu’il est granz, est il de valors ». *Et i Viel Chevalier
dit bien contre son cuer que voiremant est cestui un des buens chevalier dou
monde, et « ce ne est pas mervoille, car je voi qu’il est fornis dou cors a ghice
de jeant. *'Mais aille comant il poira aler, que je me conbaterai jusque a ffin,
por ce que je ai promise a la dame de rendre sa fille ».



104 Az Oreglovag

22Que voz en diroie? Li chevaliers mantenoient tant le primier asaut, et
tant s’avoient donés coux grant et petit, que ce estoit une grant mervoille
comant il nestoient mors. *’I1 s’a(13'b)voient despiecés li escus et desmailliez
li auberz. %Il se ont toute lour armez si maumenés que pou vaudront au
departir, car sachiez tot voiremant que la place la ou il se conbattoient estoit
toute coverte de pieces d’escuz et de maille d’aubers. *Il se vont tredonant
grant coux, car sanz faille il ne avoit chevalier au monde que peiisse avoir
sofert la mellee d’eauz deus.

33.'Quant il ont mantenue lour mellee une grant pieces, Karacados estoit plus
travailliés que n’estoit li Viel Chevalier, car il venoit afeblent, et li Viel Chevalier
estoit plus dur et plus fort que au chomencemant. 2Et que vos aleroie disant?
Karacados souffre tant con il plus puet, mais au parfiner tot est noiant, car li
Viel Chevalier le moine en tel mainieres, et tant li done a fere que Karacados
ne puet plus en avant, ainz vient greppent place. *Et quant li Viel <Chevalier>
voit celui senblant, il li cort sus plus aspremant et plus fort que devant, il li done
tant coux sovent et menus que m. Karacados en est tant chargiés qu’il ne fait
nul senblant four que le souffrir, et se covre de son escus, et toutes fois aloit
greppent place. ‘Et quant li Viel Chevalier voit que cil ne puet plus en avant,
il se hurte en lui si durement qu’il 'enverse tout estandus a la terre. °Et tantost
li cort sus et li arace I'ieume de chief, et li voloit couper la teste.

SEt quant m. Karacadoz se voit a si grant mescief, il ha grant peor de morir,
il dit: « A, jentilz chevalier! Merci, ne m’ociés mie, mais laissiés moi vivre, et je
vos quit (14'a) la damoiselle! ». 7« Vassalz », ce dit li chevalier, « quant vos me
quités la damoiselle, et je vos pardoint la vie. ®Mais si vuoill je savoir qui vos
est, por ce que je ai trovés en vos grant pooir et grant force ». °« Sire », fet il,
« Karacados sui només, chevalier sui de povre affere, ne sai se onques hoistes
paller de moi ». "%« Sire Karacados », fet 1i Viel Chevalier, « de voz ai je ja hoi
maintes fois paller ». ""Lors le comande a Deu, et li dit: « Sire, je voz pri que
vos mes pardonés de ce que je me sui conbatus a vos, car vos savés qu’il fu
contre ma voluntés ». '« Sire », ce dit Karacados, « je vos pri que vos pardonés
moi, car vos avés droit et je tors ». P« Je le vos pardoint debonairemant », fet li
Viel Chevalier. "« Sire », fait Karacados, « je vos pri que vos me faichois tant
de bontés que vos me diés votre nom et qui vos est ». '« Sire », fet li chevalier,
« je vos di que voz ne poés savoir a cestui point mon nom ne mon estre, et
de ce vos en pri que ne vos en poise ». '®Atant se trecomanderent a Deu. "Li
chevalier monte sour son chevaus, et se met a la voie entre lui et la damoiselles,
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que mout estoit liez et joiant de ce quelle se voit delivrés de si grant perilz. **I1
chevauche tant qu’il sunt venus la ou la dame et son baron estoient.

Et quant la dame et son baron virent lour fille, il ne demorent tant qu'elle
fust a eus venue, ainz vienent contr’aus liez mervillieusemant. *’La damoiselle se
devalle de son pallefrois, et cort a son pere et a sa mere, et s’acollent et baisent
cent fois. *'Il ont si grant joie que puis qu’il furent (14'b) nes ne ont tant de bien
ne deleesse. Et se gettent a jenoillz devant li chevaus au chevalier, et li distrent:
« Sire, sour tous ceaus dou monde garde Dex et defende li vottre cors, car voz
est les home au monde que nos miaus dovons amer, car vos nos avés hostés de
grant deulors, et de grant trestesse nos avés mis en grant leesse ». 2’Li chevalier
ne souffre pas que cil demorent a jenoilz, ainz li fait drecier heramant, et li
dit: « Sire, hostés vos sus; et estes vos si enavrés que vos ne pelissiés chevau-
chier? ». >« Sire chevalier », fait il, « sachiés de voir que je ai assés anui, mais
vos m’avés donés tant de leesse et de joie de ma fille, que je ne sent nul mal,
et porai chevauchier aaigemant ». *« Or dou monter », dit li chevalier, « et de
laler a quelque recet, la ou nos peiissons repouser et herbergier ».

34.'Atant ne font nul deleament, mes tot maintenant montrent en lor chevaus,
et se mistrent au chemin tuit ensemble. 2« Sire », dit li Viel Chevalier au baron
ala dame, « savés vos aucuns recet la ou nos peiisson herbergier? ». *« Sire »,
fait il, « voiremant le sai je, car il est propres de ci, et est a moi et a vos c’il vos
plest, la ou voz porés herbergier aaigemant ». “« Donc nos alons la », fait li Viel
Chevalier, « car li tens en est il bien ».

>Atant se mistrent a la voie, et chevauchent tant qu’il furent venus au recet
dou chevalier, la ou il desmontrent. °Et vallet desarment li Viel Chevalier et li
baron ala dame, et treuvent qu’il estoit enavrés duremant, et li lavent et bendent
lour plaies mu bien, car li Viel Chevalier (14*a) estoit mout buen mire. ’Et quant
il ont bien asettés li chevalier enavrés, la dame fait doner au chevalier riche
dras, et li font le greingnor henor qu’il puent. Atant furent les tables mises et
le mengier aparoilliés, il sasient a les tablez et menuient aaicemant. °Et quant
il ont mengiés, et la dame fist apareillier un riche lit, et le moinent en une
chanbre, et vallet le coucierent henorablemant, et se dormirent jusque au jorz.

'“Et a 'endemain bien pour maitin se lieve 1i Viel Chevalier, et prent sez
armes, et acomande la dame et li chevalier a Deu. "Et au departir li distrent
qu’il sunt sez homes con tot ce qu’il puent en ceste monde. °Li Viel Chevalier
le mercie assés. *Atant montrent a chevaus, et se mistrent au chemin entre lui
et sez escuierz, et chevaucent tot celui jor sanz aventure trover que a mentovoir
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face en contes. “La nuit I'aporte aventure chiez un vauvassor que mout le onore
de tot son pooir, et le fait servir aaicemant de quan qu’il mestier li fu.

Coment li viel chevalier desconfist .iiii. chevalier et delivre. i chevalier et
une dame.

35. 'Et quant 'endemain fu venus, li Viel Chevalier se lieve, et prent sez
armes, et monte sour son chevaus, et acomande li vauvassor a Deu. ?Et se met
au chemin entre lui et sez escuiers, et chevauce par une grant forestes tot celui
jors jusque a midi sanz aventure trover.

’Et atant ont encontree quatre chevaliers armés de toutes armes, et moinent
un chevalier pris et liés le main devant et li piés desout le ventre dou chevaus;
et encore moinent une mout belle dame qui aloit faisant (14'b) le greingnor
duel dou monde. “Et quant la dame voit li Viel Chevalier, elle li crie merci,
et li dit: « Ha, franc chevalier, por Deu, seucorrés cestui chevalier qui mon
baron est, ge cist mauveis homes et desloiaus moinnent a sa mort! ». °Et quant
li chevalier oi ensi paller la dame, et voit qu’elle fasoit si grant duel, et ancois
voit li chevalier qe si mauveisemant estoit moinés, il n’a grant pitié. ‘Il dit
tot maintenant encontre li quatre chevaliers: « Seingneur », fet il, « por coi
menés vos si villainement cestui chevalier? ». 7« Et quoi est a vos », font cil,
« se nos li menonz bien ou maus? ». 8« Ce ne est buen », fait li Viel Chevalier,
« et vos voudroie prier que vos le delivrés, et la dame ausint ». °« Alés votre
vie », font cil, « que nos ne <le> laierons ne par vos ne par homes dou monde
se il ne atisse plus pooir de nos ». 1% Donc le laierés voz par moi », fet li Viel
Chevalier. '« Et comant », font cil, « et quidiés vos avoir plus pooir ge nos qe
somes quatre? ». 2« Oil voiremant », fet li Viel Chevalier, « et a 'esprove en
serés prochainemant ».

Atant se fait baillier son escus et son glaivies a son escuier, et quant il est
bien aparoilliés, il lor dit: « Seingnor chevaliers, ou vos laissiez le chevalier
ou voz vos defendés, car a la joste estes venus tot maintenant; or en prenés
ceaus que miaus vos plest ». *Li quatre chevalier le tienent par foux, quant il
voient qu’il se voloit prendre encontr’eaus quatre. °Li un d’eaus ne font nul
deleament, ainz li dit: « Vassalz, quant vos jostes alés querant, trovés I'avés tot
maintenant! ». 'SAprés ce ne font nul deleaiemant, ains se trait les uns ensus
de les autres, il baissen les glaivies, et mistrent (15’a) chevaus a sporonz, et
vienent les un verz lez autres tant con il puent de lour chevaus trere. 7Et quant
il vienent au jondre des glaivies, il se trefierent sour I'escus. '¥Li chevalier blice
sez glaiviez, et li Viel Chevalier fiert lui si roidemant qu’il le porte a la terre
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tiel atornés qu’il ne set se il estoit nuit ou jors, et s’en vait houtre parfornir
son poindre. ' Et quant li trois chevalier virent lour conpangnons ensi aler a
la terre, il distrent entr’aus: « Cestui chevalier semble de grant puissanse, et se
nos alonz les uns aprés les autrez sour lui, il nos mettra tuit a la terre. *?Mais
tuit et trois ensenble alons sor lui, et le metronz a la mort heramant! ». *Eta ce
s’acordent li trois chevalier, il ne font nul deleament, ainz baissent les glaivies,
et hurten chevaus de sporonz, et vienent verz li chevalier.

36. 'Et quant il li voit venir en tel mainieres, il ne li refuse pas, ainz vait
contr’aux les glaivies baissiés au ferir de sporons mout hardiemant. *Et quant
il vienent au jondre des glaivies, li trois chevaliers bligent lour glaivies sour
lui, et li Viel Chevalier fiert li un si roidemant qu’il li fait voidier andeus les
archons mout duremant. *Et li deus chevaliers que remés estoient a chevaus
mistrent main a lespee, et vont contr’aus mout hardiemant. ‘Et quant il i voit
venir 'espee e<n> main, il baille tantost sa lanse a son escuier, il met main a
lespee, et vait contr’aus mout abandoneemant. °Il done au primier chevalier
qu’il encontre si grant coux desus I'ieume qu’il i fait sentir 'espee jusque as
charz nue, et cil en fu si chargiés qu’il ne se puet tenir en selle, ainz chei dou
chevaus a la terre. (15'b) *Aprés celui coux il torne la teste dou chevaus a les
autres deus, que deriere li donoient de lour espee. “Il prent li un et le flatis a
la terre si roidemant qu’il le desblice tot. ®Il li a tuit et quatre tel atornés que
cil ne font plus senblant d’eaus defendre. °Et quant li Viel Chevalier voit qu’il
les a tiel atornés, il ne fait eaus plus maus, ainz s’en vait tot maintenant au
chevalier, et li fait deslier le main et li piez. 'Et li chevalier et la dame ont
grant joie de ce qu’il se voient delivré, et mercient assés li Viel Chevalier. "'Et
li Viel Chevalier lour dit se il ont plus garde de nelui: « Oil voiremant avon
noz garde, et vos prionz que vos nos conduiés jusque a nostre repaire, qui ne
est grament loingne de ci ». 2« Voluntier>, dit li chevalier, « or dou monter et
dou chevauchier, car je ne vos faudrai d'aide a mon pooir ». *« Grant merci »,
font cil. Atant montrent, et se mistrent a la voie qui estoit tot endroit chemin
dou Viel Chevalier.

“Et quant il chevauchoient, et li Viel Chevalier lor demande I'achaions por
coi il l'avoient pris, et la ou il le moinent. '« Monseingnor », fet cil, « ce vos
conterai je tantost. Or sachiés que deus de ceaus quatre chevaliers que voz
veistes, sunt freres de pere et de mere, et si avoient encore un autre freres.
'8Et quant il estoient trois, il ocistrent mon pere sanz nulle achaions. Donc
je estoie a cellui tenz encore vallet, et por ce que je ne pooie mettre main en
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chevalier tant con je fust vallet, m’en alai mout jeune a la cort dou roi Artus,
et me fis adobber chevalier assés plus tost que je ne aiisse fait, se il ne fust
pour vengier la mort mon pere. 2Et quant je fui chevalier, je fis puis tant que
je mis a mort (15"a) un des trois freres. ' Et aprés le vengiemant, fis je requiere
de pes li deus qui remés estoient, et il ne vousistrent entendre rienz, mais me
desfierent de la vie. 22Et quant je vi ceste, je en pris garde tant con je plus puet,
et il repairent loingn de mon ostiaus plus de vins liegues. Or avint que hui
entre moi et ceste moie dame alavames par ceste foreste, et volavames aler chiés
la mere ma feme. *Et ceaus quatre chevaliers que vos veistes nos asaldrent, et
je me defendi tant con je plus pooit, mes ma defense ne me vaut rienz; il me
pristrent et moinent a lour pere, qui encore est vif, et me distrent que devant
lour pere me volent couper la teste. Tot ensi est l'affer con je vos ai contés ».

37. 'Que vos en diroie? Ensi pallant chevaucent tant qu’il furent venus au
repaire dou chevalier, la ou il erbergierent aaicemant, et li chevalier et sa feme
le onorent et servirent de tout lour pooir. 2A I'endemain bien pour maitin se
lieve li Viel Chevalier, et prent sez armes, et acomande li chevalier et la dame
a Deu. *Et au departir li distrent ceaus: « Sire, nos vos dions tot voiremant que
vos est les homes au monde que nos miaus dovons amer et tenir a seingnor,
car vos nos avés hostés de grant perilz, et nos avés rendue la vie. “Dont nos
voz dions que nostre cors et quan que nos avonz est a votre comandemant ».
’Et li Viel Chevalier le mercie assez.

SAtant se met au chemin entre lui et sez escuierz, et chevaucent tant par
lour jornee sanz aventure truever que a mentovoir face en contes, qu’il furent
venus a (15'b) lour ostiaus, la ou il furent receii henorablemant. ’Car sachiés
que la dame qu’il moiné a Kamaaloth si richemant acesmés quant il abati tant
chevaliers, estoit seuror germaine de m. Sigurans le Brun, et estoit nieces au
Viel Chevalier. ®Et ceste dame li rechoit henorablemant, et mout li fait grant
feste, et mout le demande de son estre. °Ensi repaire ’Ansien Chevalier a son
repaire, et tot ce que vos avés hoi li avient au Viel Chevalier en celle voie.

Ci divise qui estoit li viel chevalier et comant il mande son nom au roi Artus.

38. 'Or vos veaut conter li maistre qui estoit li Viel Chevalier et dont il fu
nez, et comant il mande a la cort li roi Artus pour conter son estre, et qu’il est
et son affer. *Or sachiez que li Viel Chevalier estoit només messire Branor li
Brun, et fu oncles de m. Sigurans le Brun <car il fu frere charnel son pere>,
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et fu cousin li buen Ector le Brun. *Et fu en son tens un des meillor chevalier
dou monde, et li plus poissant, car il ne avoit a celui tens eu seicle un che-
valier si grant et si corsut con il estoit. ‘Et fu li chevalier au monde que plus
longuemant vesqui en celui tenz, et qe miaus se petist <aidier> de son cors en
son grant ages jusque a la fin. °Et estoit de la lingnee de ceaus de Brun dont,
con vos poés savoir par maintes livre, que ansienemant sunt estés en celui
lingnajes i meillor chevalier et li plus poissant dou monde. °Car sachiez que
Febuz, que fu tel chevalier con vos savés et con le monde tesmoingne, fu de
celui lingnajes. ’Or vos ai contés qui fu li chevalier, et dont il fu nes. *Or vos
devigera li maistre comant il mande a la cort dou roi Artus.

°Or sa(16'a)chiez que quant m. Branor li Brun fu repairiés a son repaire,
il prent un vallet, et I'envoie a cort dou roi Artus, et li mande tel paroles con
vos hoirez. '°Li vallett a cui son seingnor avoit enchargiés la beigonge il se met
a la voie, et chevauce tant par sez jornees qu’il fu venus a Kamaaloth, la ou
il trueve li roi Artus a grant conpangnie de chevaliers et de barons. ''Li vallet
s’en vait tot droitemant devant li roi, et le salue mout cortoisemant. '2Li roi li
dit qu’il soit le bien venus.

39. '« Sire », fet li vallet, « i Viel Chevalier, celui que se josté a vos et a votre
chevaliers a celui point qu’il avoit avech eaus la dame que si richement estoit
acesmés, voz salue ensi con a son seingnor, et voz prie et vos crie merci que
vos li pardonés de ce qu’il se josté a vos et a votre homes. 2Car il vos fait savoir
qu’il ne le fist pour maus qui vousist a voz ne a omes de vostre ostiaus, mais
le fist por savoir comant eiissent de pooir li chevalier de cestui tenz, et pour
connoistre li quelz furent meilleor chevalier, ou li ansien homes ou li noviaus.
3Et por ce que vos le priast assez de savoir so<n> nom et son estre et son affer,
or sachiés qu’il est m. Branor li Brun, oncles de mesire Siguranz le Brun, li
Chevalier au Dragon, et cousin de mesire Ector le Brun ».

*Quant messire li roi Artus et m. Lancelot dou Lac, et monseingneur Tristan
et messire Gauvain, et tous les autres barons que enluech estoient, ont entandus
ce que cestui vallet lour avoit contés, et ont seii que celui chevalier estoit (16'b)
messire Branor li Brun, il s’en font tuit grant mervoille, por ce que il quident
quil fust trepassés dou seicle ja a grant tens, ne ne avoient oi paller. *Mais
messire Siguranz, son neveu, avoient il bien veiis, et distrent que voiremant
fu monseingnor Branor li Brun le meillor chevalier dou monde, et est encore,
ensi ansien con il est. °Et mout s’en font par toute la cort grant mervoille, et li
rois Artus dit qu'il veaut qu’il soit mis en ecrit. “Atant comande a un crergies
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que li nom dou buen chevalier soit mis en ecrit entres les aventures dou jorz
quant il abati tant entre rois et barons et chevaliers, et meismant tant des
conpangnons de <la> Table Reonde. *Or avés entendus la stoire de monsein-
gnor Branor li Brun, ce est les chevaleries et les aventures qu’il fist dereane-
mant. °Car sachiez sanz nulle faille qu’il ne fist aprés ceste aventures que vos
avés hoi <plus> d’armez. '’Mais selonc que la verais estoire nos tesmoingne
eu livre mefsme de monseingnor Branor, il morut celui anz meismes qu'il fist
ceste chevaleries, et fu enterrés e<n> Norman<d>ie mout henorablemant, en
la plus riche tonbe dou monde.

"Mes atant laisse li maistre a paller de m. Branor li Brun, que plus ne en
pallera en cestui livre, et veaut torner maistre Rusticiaus a conpiler son livre de
tresmervillieuses aventures de tous li buen chevalier dou monde. ?Et traitera
tot primierement des mellee et malvoillance que furent entre m. Lancelot dou
Lac et monseingnor Tristan le fiz au roi Meliadus de Leonois.
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tol a végéig ezt a konyvet. Itt megtaldljatok mindazt a nagyszert kalandot,
ami a kobor lovagok kozott esett meg Uther Pendragon kiraly koratdl egészen
fidnak, Artur kirdlynak és a Kerekasztal lovagjainak az idejéig.

*Tudjatok meg azt a szintiszta igazsagot is, hogy ez a regény Eduard ur,
Anglia kiralyanak konyvébél szarmazik, abbdl az id6bdl, amikor 6 atkelt
a tengerentulra, és a mi Urunk, Isteniink szolgalatdban a Szent Sirért kiizdott.
’A pisai Rustichello mester — akinek a képmasa fent lathat6 - éllitotta ossze
ezt a regényt, mert 6 forditotta le a sok csodalatos torténetet és a megannyi
kival6 kalandot, amelyeket ebben a konyvben talalt, hogy a vilag valamennyi
nagyszer(i kalandjat roviden bemutassa. *Tudjatok meg azt is, hogy tobbet
beszél Lancelot trrol, a T6 lovagjardl és leonois-i Meladius kiraly fiardl, Tristan
urrdl, mint barki masrol, mert minden kétséget kizardan 6k voltak a legjobb
lovagok, akik korukban a f61don éltek. A mester beszamol kettejitk sok viselt
dolgardl és a kozottiik lezajlott szamos csatardl, de ezeket nem talaljatok leirva
egyetlen mas kotetben sem, mert ezeket a mester talalta megirva (I'v) Anglia
kiralyanak a kényvében.

°A mester azonban mégis azt a lenylig6z6 kalandot veszi most elére, amely
Camelotban, Anglia és Britannia uranak, Artur kirdlynak az udvaraban tortént.

Itt kezdédik az Oreg Lovag vitéz lovagsaga, hogy miként ment el Artar
kiraly udvaraba.

2.'Ebben a részben az elbeszélés arrol szol - éppugy, miként azt az igaz torté-
net tanusitja —, hogy Artur kiraly, a nagyur kiralyok és barok széles tarsasagaban
Camelotban tartézkodott. *Tudjatok meg azt a szintiszta igazsagot is, hogy ezen
alkalommal sok kivaldsag volt jelen, koztiik pedig torténetesen a Kerekasztal
lovagjainak tobbsége is, akik koziil alabb néhanyat meg is nevezek nektek.

3. 'Tudjétok meg immar, hogy ott volt Karados kiraly és [rorszag Yon nevii
kirdlya és a szlikebb Marcia kirdlya és Eszak-Wales kiralya és Norbellande
kiralyai és a walesi nagy-Marcia kiralya és a frankok kiralya és oly sok mas
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kiraly, akik igy jo tizennégyen voltak. 2Es ott volt még Lancelot tir, a T6 lovagja
és leonois-i Tristan és Gauvin ur, Artur kiraly unokadccse és Palamédés ur,
a pogény, a roppant erds lovag és a walesi Lamorat ur. *Es bizony ott volt még
sok mas el6keldség, és igen nagy tinnepet iiltek ebben a korben, miként 6sz-
szesereglettek, mert tudjatok meg, ez a nap volt piinkdsd napja.

“Es amikor a kiralyok, a barok és a lovagok jollaktak, és az asztalokat le-
szedték, 6k pedig megmosdottak, a palota el6tt megjelent egy lovag tet6t6l
talpig fegyverben. °Bizony olyan hatalmas termete volt, hogy tudjatok meg,
kis hijan (1"a) drias volt. °A lovag egy rendkiviil gazdagon felékesitett urhol-
gyet kisért; le is irom nektek. Lassatok magatok el6tt: az Grholgy gazdagon
aranyozott ruhat viselt, és a fején dragakovekkel ékesitett aranykorona volt.
’Erés paripan lt, amelyet gazdag, biborszinii selyemszovet boritott egé-
szen a patajaig. Nem haland6 nére, hanem amolyan égi tiineményre hasonli-
tott. ®A lovag kiséretében harom aprdéd is volt, egyik a pajzsat, masik a sisakjat,
a harmadik a landzsajat hordozta.

Itt pedig elbeszéli, miként titotte ki nyergébdl az Oreg Lovag Palamédés urat
és sok mas lovagot.

<4>'Amikor a lovag a palota elé ért akképpen, miként azt hallottatok, nem
tétovazott, egyik aprodjat azonnal Artdr kiralyhoz kiildte azzal az iizenettel,
amit hallani fogtok.

’A szolga, akire ura a kiildetést bizta, egyenesen abba a nagyterembe ment,
ahol Artar kiraly azzal a tarsasaggal tartézkodott, amelyrdl hallottatok.
’A szolga rogton Artur kiraly elé jarult, mert jol ismerte, és igy szolt: ,,Uram,
Artar kiraly, amott, palotad elé érkezett egy lovag, hozza tartozom, a tarsasa-
gaban van a vilag egyik legszebb és legnemesebb urholgye. *‘Azért jott erre az
alkalomra ide, mert jol tudja, hogy hatalmas kiralysagod valamennyi kivalésaga
jelen van. Tudtara adja e jelen 1év6 kivaldsagoknak, hogy azért hozta magaval
ezt az Urholgyet, mert probat akar tenni veliik. *Tudtéra adja mindazoknak, akik
gyonyori holgyet akarnak elnyerni, hogy 6 fog megkiizdeni veliik, aki pedig
6t a foldre (1'b) teriti, a vilag egyik kétségkiviil legszebb urholgyét nyeri el.
De azt is tudtotokra adja, hogy nincs itt annyi lovag, ahdny 6t foldre tudna
teriteni. Ez az, amit az uram {izen nektek” "Majd elhallgatott, és tobbet nem
szolt.

8 Amikor Artur kiraly és az 6sszes tobbi jelen 1évo kiraly és baré meghallotta
azt, amit az apr6d mondott, alaposan elcsodalkoztak, és arrol beszéltek, hogy
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alovagvaléban roppant merész. °Akkor aztan nem késlekedtek, rogton a palota
ablakaihoz mentek, és meglattak a lovagot és a gazdagon ékesitett trholgyet.
A latvanyon alaposan elcsodalkoztak, és maguk koézott azt bizonygattak,
hogy a lovag és az urholgy valéban igen nemesnek téinnek. *Ginevra kiralyné
pedig és mellette sok mds kirdlyné és irholgy, akik maguk is hallottak a beszé-
det, ugyancsak odamentek megnézni, és alaposan megcsodaltak a rendkiviil
gazdagon felékesitett urholgyet.

"Kevéssel ezek utan Palamédés ur lépett eld, és igy szolt: ,,Uram, kirdlyom,
megvallom neked, szeretem a gyonyor( urndket, és ezért én 6nként elindulok,
hogy elnyerjem 6t, ha tetszésedre van.” '?,Palamédés ur — mondta a kiraly -,
6rémomre szolgal, hogy kiallsz, és elnyered az urholgyet azéltal, hogy a foldre
terited a lovagot, mert igy meglakol azért a nagy fennhéjazasért, amit veliink
szemben mutatott.” *Akkor Palamédés Gr nem késlekedett, azon nyomban,
ahogy elnyerte a kiraly engedélyét, serényen fel6ltotte fegyvereit, és ebben sok
kivalosag segitette. *Majd amikor alaposan felfegyverkezett, lement a palo-
tabol, sikra szallt, és felszallt egy szilaj és gyors paripara, (2a) amit aprédja
készitett el6 neki. A lovag felé indult, aki a kiizd6tér kozepén allt, és var-
ta a lovagokat, hogy jojjenek a viadalra.

<5>'Majd amikor Palamédés tir odaért hozza, alovag megkérdezte tle, hogy
ki 6. ,Uram - mondta erre —, Palamédés a nevem, Esclablor, az El-nem-ismert
fia vagyok” 2, Uram - felelt erre a lovag -, te vagy Palamédés? Sokszor hallottam
mar, hogy beszéltek roélad és a jo lovagok kozé soroltak. Mégis azt mondom
neked, nem tartalak annyira kival6 lovagnak, hogy ellened landzsat kivanjak
emelni, ezért azt mondom neked, tavolodj el t6lem, és teljes eréddel ronts
nekem, én pedig a céltablad leszek. *Ha pedig ki tudsz {itni, el fogod nyerni ezt
az urholgyet, akit itt latsz. "De ha nem lesz annyi eréd, hogy ki tudj titni, tobbé
ne hivj ki se probara, se viadalra; a legtobbekkel itt igy fogok eljarni” SAmikor
Palamédés ur érzékelte, hogy ilyen modorban beszél, nagyon felhaborodott.
"Igy szolt hozzé megdithédve: ,Lovag ur, roppant fennhéjdzva beszélsz, de
errl hamarosan bizonysagot adsz; bizony én ugy gondolom, sziikséged lesz
a pajzsodra és a landzsadra egyarant” ®Ezek utan nem szaporitottak tovabb
a szOt, hanem Palamédés ur j6 féltavra eltavolodott, leeresztette a landzsajat,
és megsarkantyuzta a lovat. °Es kozeledett a lovag felé, akit csupén a pajzsa
fedezett, mert alandzsajat egyaltaldn nem emelte fel. '’Mit mondjak még errél
nektek? Palamédés tr olyan nagy rohammal érkezett, hogy nem lovaghoz, ha-
nem inkabb viharban lestjté villamhoz hasonlitott. 'Roppant keményen akarta
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megiitni a lovagot, és amikor odaért, hogy a dardaval elérte, minden erejével
(2'b) lestjtott a pajzsra, de a landzsajat torte. A landzsa torése utan pedig
olyan keményen vagdédott neki a pajzsaval, testével és fejével, hogy Palamédés
ur lovaval egyiitt a foldre zuhant, és igy megsebesiilt, hogy azt sem tudta, vajon
nappal van-e, vagy éjszaka. ’A lovag azonban jottanyit sem mozdult, s6t még
szildrdabban allt, mintha rendithetetlen marvanyoszlop lett volna.

14Es amikor Artur kiraly és az dsszes tobbi kirdly és a baro latta a viadalt és
annak kimenetelét, raaddsul vilagosan lattak, hogy a lovag nem fogott lan-
dzsét, és Palamédés ur igy zuhant a foldre, mélységesen megdébbentek. *Es
azt mondtak, hogy a lovag valéban a legerésebb ember, akit életitkben valaha
lattak. 'Es Gauvin tr, mivel pontosan latta, miként @itétték ki Palamédés urat,
éshallotta, amit a lovag mondott nekik, igen megdithodott. "Régvest magahoz
hozatta a fegyvereit, és felfegyvereztette magat azokkal a nemesekkel, akik ott
voltak. *®Majd amikor alaposan felvértezte magat a fegyverekkel, és el6késziilt,
leereszkedett a palotabdl, és felszallt egy jo lora, amely nagyon erds és szilaj
volt, majd amikor nyeregben volt, azonnal a lovag felé indult. ' Amikor 6sz-
szetalalkoztak, bar Gauvin ur nem készéntdtte, a lovag megkérdezte, hogy ki
6. 2Erre 6 dithodten igy felelt: ,Csatlds - mondta —, Gauvin a nevem, Lot, az
Orkney-szigetek kiralya volt az apam.” * Amikor a lovag meghallotta, hogy
6 Gauvin ur, Artur kirdly unokadccse, dicsé és nemes lovag, igy szolt hozza:
»Gauvin ur, az egész vilag tanuskodik kival6 lovagsagod mellett, de én (2'a)
azt mondom neked, olyan lovag vagyok, aki nem fog landzsét ellened, hanem
céltablad leszek, épputigy, miként Palamédés urral tettem, és ha le tudsz donteni,
el fogod nyerni ezt az urhélgyet” 2, Nem ismerem - szolt Gauvin - sem pajzso-
dat, sem landzsadat, de minden erémmel azon leszek, hogy rogvest kiiisselek.”

<6> 'E szdvaltds utdn tovabb nem késlekedtek, Gauvin r azonnal jé nyil-
l6vésnyire tavolodott a lovagtdl, leeresztette a landzsajat, megsarkantyuzta
alovat, és ahogy a 16 erejével csak birta, nekirontott a lovagnak, minden ere-
jével a pajzsdba csapott, és eltorte a landzsajat. *A landzsa torése utan pedig
olyan keményen vagédott neki — mikozben a lovag szilardan és rendiiletlentil
allt -, hogy Gauvin ur roppant megalazé médon, elkeriilhetetlentil a f6ldre
zuhant, a lovag pedig szilardabban allt, mint valaha. *Artur kiraly és teljes
kisérete a korabbiaknal is jobban elcsodalkozott, mert — tudnotok kell - min-
denki jé lovagnak tartotta Gauvin urat. ‘Ginevra kiralyné és az 6sszes tobbi
urholgy és ari kisasszony, akik e két probat lattdk, ugyancsak elcsodalkoz-
tak ezen.
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*Mit mondjak még errdl nektek? A harmadik lovag, aki kidllt vele, a walesi
Lamorat ar volt, a kivélo, biiszke és csodédlatosan hdsies lovag, aki az egész
vildgon parjét ritkitotta. °O is landzséjat torte a lovagon, de jottanyit sem
mozditotta ki. A negyedik Ghariet ur, Gauvin ur fivére volt, kival6 lovag.
Az 6t6dik a normandiai Beord ur, a hatodik Yvain ar, Hurien kiraly fia, (2'b)
a hetedik Sagremor ur, a Varva-vart, a nyolcadik a normandiai Blioberis ur,
a kilencedik Siguradés ur, a nagy tekintélyti lovag, a tizedik Separ, Palamédés
ur fivére, a kival6 landzsavetd, akinek kozel s tavol nem akadt parja, a tizen-
egyedik Hektor, a Vizeny6k ura, Lancelot irnak, a Té lovagjanak fivére, aki
maga is kivalo6 bajvivé volt, a tizenkettedik a lanbelle-i Givret tr. *Ez az sszes
lovag, akik igy tizenketten voltak, egytdl egyig, egymast kovetve le akart csap-
ni a lovagra, de mindnek csak céltablaul allt, és az 6sszes anélkiil torte el rajta
a landzsajat, hogy kimozditotta volna a helyérél. °A tizenkettd koziil raadasul
kilenc a f6ldre zuhant, amely nagy felzaiduldst és megiitkozést keltett az egész
udvarban. Arrdl beszéltek, hogy ez egyéltalan nem lovag, hanem viharban
lesujté villam.

Miként gydzte le az Oreg Lovag Tristan urat.

<7>'Amikor Tristan ur latta, hogy ily sok bajtarsa a f6ldre zuhant, raada-
sul épp azok, akiknek lovagsagat oly sokra becsiilte, éktelen haragra gerjedt,
képtelen volt tovabb tiirtdztetni magat. 2Igy szolt: ,Itt az id6, lesz, ami lesz,
megyek, és megvivok alovaggal, és ha valamiképp képes leszek ra, lemosom
a bajtarsaimon esett gyaldzatot. *Azt azonban egészen biztosan allithatom,
hogy 6 a legkivalobb lovag, akirdl életemben valaha is akar hirbél hallot-
tam.” *Majd nyomban felfegyverkezett, mikézben sok kiraly tdmogatta,
s6t maga Artur kiraly és Lancelot ur is segitettek neki. °Majd amikor ala-
posan felvértezte magat a fegyverekkel, és el6késziilt, lement a palotabdl
a sikra, és felszdllt egy szilaj és gyors paripara, hogy elinduljon a lovag felé.
*Miutan pedig Tristan ur, aki roppant udvarias (3'a) lovag volt, odaért hozza,
nyomban kdszontétte 6t. 7A lovag kell§ illenddséggel viszonozta koszontését,
majd megkérdezte, ki 8. 8,,Uram - felelte —, azok, akik ismernek, leonois-i
Tristannak hivnak engem.” ,,O, Tristan tr - valaszolt erre —, 1égy rendkiviil
idvozolve, Ggy, mint a vilag legvitézebb lovagja. '°Az igazat megvallva szi-
vesen elhdritanam a bajvivast veled, mert az egész vilag olyan sok jot mond
rélad. "De az Grholgyem, aki itt van, és akinek a szolgalataban vagyok, meg-
hagyta nekem, hogy Artur kirdly udvaranak egyetlen lovagjat se utasitsam
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el a bajvivasban. '?’Mégis, a benned é16 vitéz lovagsagot becsiilom, és ennyit
megteszek: annyira megtisztellek, hogy felemelem a landzsamat.” *Majd
magahoz hivta az egyik aprodjat, és hozatott egy rovid, erés landzsat. *Majd
j6 vagtanyira eltavolodtak egymastol.

<8> 'Esamikor Artur kiraly és az dsszes tobbi kirdly, a barok és az urholgyek
lattak, amint a lovagok eltavolodnak egymastdl, egy, kozos kialtasban tortek
ki: ,Ime, most remek viadalt lathatunk! *Mert ez a leonois-i Tristan tr, aki
megviv a j6 lovaggal!” *Majd miutdn a lovagok eltdvolodtak egymastdl, nem
késlekedtek, hanem azonnal leeresztették landzsaikat, és megsarkantyuztak
lovaikat. “Majd olyan lendiilettel rontott egyik a masikra, hogy ugy tlint, besza-
kad a fold alattuk, mert lovaik szilajak és gyorsak voltak, a rajtuk 16 lovagok
pedig biiszkék és erdsek. Olyan elszantan kézeledtek, mintha viharban lestjté
villamok lettek volna. *Majd amikor épp Osszeértek mar a landzsaik, teljes
erejiikkel beledoftek a masik pajzsaba. ®Tristan Ur (3'b) eltorte a landzsajat,
alovag pedig olyan erdvel iitdtte meg, hogy szétztizta a pajzsat és a mellvértjét,
és landzsaja vashegyével beszurt a bal véllvértje kozé, igy sulyosan megse-
besitette. “Olyan sebbel vetette le a foldre, hogy sem kezét, sem labat nem
mozditotta, Ggy fekiidt sebesiilten a f6ldén, mintha meghalt volna. *A lovag
pedig tovabbvonult, hogy lezérja a viadalat. °Es ekdzben mindazokbél, akik az
ablakokban voltak, éslattak Tristant amint igy a f61don fekiidt, olyan hatalmas
sikoly és kiallitas szakadt ki, hogy a mennydorgés sem hallatszott volna.

Miként gy6zte le Artur kirdlyt és Lancelot urat az Oreg Lovag.

<9> 'Es Lancelot tir, amikor l4tta oly sok bajtarsét a foldre hullani, és l4tta
azt is, hogy j6 baratja, Tristan ar ugy fekszik a f61don, mintha meghalt volna,
olyan nagy haragra gerjedt, hogy a fajdalmaba csaknem belepusztult. Azt
mondta hat, legyen bar a lovag a vilag legerésebb embere, és bizony van mitél
télni, mégis meg akar kiizdeni vele, mert nem hagyhatja bajtarsai becstiletét
bosszulatlanul, hiszen ha nem teszi meg mindazt, ami tdle telik, gyavasaggal
vadolhatjak. *Rogton a fegyvereit hozatta, majd sietve felvérteztette magat,
a fegyverkezésben pedig szamos el6kelGség segitette. “Majd amikor allig
fegyverben volt, lement a palota 1épcséjén, felszallt egy jo lora, és megin-
dult a lovag felé. *Nagy kialtozassal kisérték mindazok, akik lattdk vonulni
Gt, és igy beszéltek: ,Most meglathatjuk, miként bizonyitja Lancelot ar vitéz
lovagsagat!”
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®Majd amikor Lancelot ur odaért a lovaghoz, kdszontétte 6t, mire 6 kellé ud-
variassaggal (3"a) viszonozta a koszontését. 7,,Uram - igy sz6lt alovag Lancelot
urhoz -, ki vagy te, hogy parbajozni kivansz velem?” 8,Uram - igy a valasz -,
Lancelot, a T6 lovagja a nevem, Band, a benuic-i kiraly fia vagyok.” *’Amikor
alovag megtudta, hogy 6 Lancelot, a T6 kivald lovagja, az a férfi, akinek vitéz
lovagsdgardl annyit hallott a vildgon, igy szolt hozza: ,O, Lancelot ur! Szerte
a vildgon igen sokra becsiilnek, és lam, az Isten engem valéban megsegitett,
mert nagyon szerettem volna megvivni veled, és Istennek hala, eljott az idé.
1Es én ugyanannyit megteszek neked, mint amit Tristan Grnak tettem, mert
landzsaval vivok meg veled.” !,,Lovag tir - mondta erre Lancelot tr -, nevemet
kérdezted, és én udvariasan megmondtam neked, igy hat lovagi becsiiletedre
kérlek, te is mondd meg nekem a neved és a szarmazasod.”

<10> ', Lancelot ur - szélt alovag -, nem tudhatod meg nevemet, mert most,
ezen alkalommal szigoruan tilos elarulnom neked vagy barki masnak. 2Annyit
mégis mondok neked, nem telik bele sok id6, és tudni fogod a nevemet, de
azt is mondom neked, nem szerez majd sok romet, amikor igy lesz” *Igy hat,
amikor Lancelot ur hallotta, mit mond a lovag, és belatta, hogy nem akarja
megmondani a nevét, beérte ennyivel. ‘Nem késlekedtek, miutan eltavolodtak
egymastdl, leeresztették a landzsaikat, majd vagtara sarkantyudztak lovaikat, és
landzsaikat szembeszegezve olyan lendiilettel rontottak egymadsra, mint a viha-
ros szelek. °Majd amikor a landzsdk dsszeértek, minden erejiikkel beledoftek
a masik pajzsaba. ‘Lancelot ur eltorte a landzsdjat, a lovag pedig (3'b) olyan
keményen sujtott le ra, hogy sem a pajzsa, sem a mellvértje nem védte meg,
mivel a mellkasan a landzsajanak vashegyével atiitotte, és stilyosan megsebe-
sitve, roppant megalazé moédon a foldre teritette. "Majd a lovag tovabbvonult,
hogy lezarja a parviadalt, Lancelot ur pedig djultan hevert a f6ldon, mintha
tavozott volna az arnyékvilagba. ®Mikor Artar kiraly és teljes kisérete, Ginevra
kiralyné és az &sszes urholgy latta ezt, 6k, akik kordbban hangosan kidltoztak
és zsivajogtak, ekkor bizony nagyon megijedtek, mert Lancelot urat nagyon
szerették, és kétségbeestek, vajon meghalt-e.

<11> '"Erre Artar kiraly nyomban fegyvereiért kiildetett. *Ginevra kiraly-
né pedig, mikor latta, hogy az ura a fegyvereit hozatja, azonnal elébe jarult,
térdre ereszkedett, és igy szdlt: ,O, Uram, a boldogsagos Sz{izanyara kérlek,
kegyelmezz sajat magadnak! Mit késziilsz tenni? A halalodba akarsz rohanni?
*Nem latod talan, hany kivalosagot teritett a foldre alovag? Es mégis haldlodba
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akarsz rohanni? ‘Bizony mondom neked, ha odamész, ezzel a két kezemmel
fogom meg6lni magamat!” A kiraly erre felallitotta maga el6tt, és azt mondta,
az égvilagon semmi sem tantorithatja el szandékatdl. ‘Amikor pedig az 6sszes
tobbi kiraly és baré latta, hogy uruk, Artur kiraly valoban ki akar allni a kivald
lovaggal, (4'a) egy lélekkel mondtak: ,,Urunk, tudd meg az igazat, hogy meg-
gondolatlan dolgot akarsz tenni, mert olyan ember, mint aki te vagy, akinek
oly sok nép koveti a szavat, ily nagy veszedelemnek késziilsz kitenni magadat:
azzal akarsz megvivni, aki mar olyan sok kivalosag vesztét okozta, bizony, igy
elveszejtheted magadat, és ez az egész vilagra csapast jelent.”

<12> ', Urak - mondta a kiraly -, tudjatok meg egészen biztosan, hogy
semmi a vildgon nem tantorit el szandékomtdl, még egész birodalmam érdeke
sem.” 2Es megeskiidétt, ahogy csak eskiidni lehet, hogy azonnal indul, majd
rettentd dithében megparancsolta, hogy hozzdk a teljes fegyverzetét. *Mikor
akisérete belatta ura akaratat, ill6 volt, hogy végrehajtsdk a parancsat, serényen
hoztak a fegyvereit, és olyan jol felfegyverezték, ahogyan csak tudtak. *Mi-
kor a kiralyok és a barok lattak, hogy uruk, Artur kiraly fegyverkezik, a tobbi
tizennégy kiraly is egytdl egyig villamgyorsan felfegyverkezett, hogy a kiraly
kiséretébe szegddjenek. *Miutan pedig allig felfegyverkeztek, valamennyien
leereszkedtek a palota 1épcséin, és felszélltak a lovaikra. ®Majd amikor alapo-
san felvértezve valamennyien el6késziiltek, Artur kirdly egyes-egyediil elin-
dult a lovag felé, de ekkor mar a tobbiek koziil senki nem kisérte. "Mikor
anép latta, hogy uruk, kiralyuk nekiindul annak a nagy veszedelemnek, ame-
lyet a kivalo lovaggal torténd bajvivas jelent, rettenetesen kétségbeestek, és szor-
nyen megijedtek, valamennyien a mi Urunkhoz és a boldogsagos Sztizanyahoz
konyorogtek, hogy védjék meg 6t a bajtdl, és adjak vissza 6t nekik épségben
és egészségben. Az urholgyek pedig, (4'b) akik az ablakokban voltak, mélyen
szanakozva zokogtak, valamennyien az Urhoz és a Sz{izanyéhoz imadkoztak,
hogy védelmezzék és 6rizzék meg 6t.

°A kiralyné azonban nem birta elviselni a latvanyt, hogy a férje ilyen nagy
kalandra vallalkozik, ezért visszavonult a szobdjédba, reményvesztetten az agyara
rogyott, mikozben mérhetetlen kétségbeesés és fajdalom gyotorte. °Még rosz-
szabbat is tett volna, ha nem lett volna ott a tobbi urholgy, akik nem hagytak
magara, és kitartéan vigasztaltak.

"Amikor pedig a kiraly odaért a lovaghoz, iidvozlés nélkiil, dithédten oda-
vetette: ,,Mi vagy te, kisértet vagy szemfényvesztés, aki azért jottél, hogy egész
udvaromra gyaldzatot hozz?” '2,Hogyan - sz6lt a lovag —, ennek az udvarnak
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te vagy az ura?” *,Igy igaz, itt én vagyok az ur” - vélaszolta. '4,Te vagy hat
Artar kiraly?” - kérdezte alovag. '°,,Semmi kétség, én vagyok Artur, Britannia
kiralya, aki dicstelen gyalazatot hozok fejedre” '*Mikor a lovag megbizonyo-
sodott arrol, hogy 6 Artar kiraly, a nagyur, akit a vilag legkivalobbjai kozott
tartanak szamon, igen udvariasan igy sz6lt hozza: ,Uram, Artur kirély, nincs
okod arra, hogy dicstelen gyalazatot hozz a fejemre, miként azt mondtad.
"Hiszen tudd meg az igazat, hogy én apadnak, Uther Pendragon kiralynak
igaz baratja voltam, és egykor érte tobbet tettem, mint barki mas lovagért az
udvaraban, igy apad irant érzett szeretetemre mondom neked, hogy téged is
szeretlek. '*Szivesen lemondanék a veled valé viadalrél, ha megtehetném, és
atadnam neked a kardomat. "De ugy segéljen az Isten, és mentsen fel az itélet
napjan, nem tehetem meg, megvivok veled akaratom ellenére”

»Mikor Artur kiraly hallotta, hogy igy beszél a lovag, és apja a baratja volt,
azonnal arra gondolt, (4’a) hogy valamelyik régi lovag lehet azok kéziil, akik
apja udvaraban éltek, és ezért feltette magaban, hogy megismeri a lovagot, ha
valamiképp ezt el tudja érni. *'Igy hét ezt mondta neki: ,Lovag tr, tudattad
velem, hogy apam baratja voltal, és azt is mondtad, hogy nekem is az vagy, de
igen szerencsétleniil igyekeztél kimutatni ezt nekem, hiszen azért j6ttél, hogy
egész udvaromra gyalazatot hozz! ?Mégis, mindennek ellenére, mivel azt al-
litod, hogy apam és az én bardtom vagy, kérlek, mondd meg nekem neved és
szarmazasod.” #*,Uram, kiralyom - sz6lt a lovag —, tudd meg, nem az a célom,
hogy udvarodra gyalazatot hozzak, mert mikor meg fogod tudni az igazsagot,
udvarodat dicsség és nem gyaldzat 6vezi majd. *Nevemet és szarmazasomat
azonban most még nem ismerheted, de igérem, rovidesen tudatom veled.
Kérlek, ahogy csak jo bardtomat és uramat kérhetem, ne vedd rossz néven,
hogy eltitkoltam el6tted nevemet és szdrmazasomat.”

»Amikor a kiraly belatta, hogy nem tudhatja meg a lovag nevét és szarmaza-
sat, nem szaporitotta tovabb a sz6t, hanem a megfelel tavolsagra eltavolodott
téle. A lovag, mikor latta, hogy Artar kiraly eltavolodott, hogy megviv-
jon vele, elhatarozta, hogy a kirdlysag iranti tiszteletbdl, és mert tudta, hogy
a kiraly a legkivalobb lovagok és emberek egyike, megadja neki a tisztele-
tet, és landzsaval viv vele. “Régton el6 is késziilt a viadalra. **Majd mikor a ki-
rly és a lovag készen élltak, késlekedés nélkiil, azonnal végtaba kezdtek. *Es
a kiraly leeresztett landzsajaval (4'b) kozeledett, ugy, ahogy a 16 erejével csak
birta. **Mindketten keményen elSretdrtek, majd amikor 6sszeértek a lan-
dzsaik, minden erejiikkel beledoftek a masik pajzsaba. *'A kirdly eltorte a
landzsajat, a lovag pedig olyan keményen stjtott le ra, hogy roppant megalazé
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modon a foldre teritette, és a mellkasan sulyosan megsebesitette. *Majd pedig
tovabbvonult, hogy lezarja a parviadalt.

<13>'Amikor az dsszes tobbi kiraly, a bardk, a lovagok, az urholgyek és uri
kisasszonyok lattak, hogy uruk, Artdr kiraly igy fekszik a f61don, valéban azt
gondoltak, halott. *Olyan rettenetes szomorusag toltotte el valamennyiiiket,
hogy csaknem belehaltak fajdalmukba. Egyszerre csaptak ssze kezeiket, olyan
hatalmas sikoly és kiallitas szakadt ki beléliik, hogy a mennydorgés sem hal-
latszott volna. *Gauvin ur, Lancelot ur és Tristan ur pedig, és a tobbi lovag,
akik a foldre zuhantak, de mar magukhoz tértek, amikor lattdk urukat igy
tekiidni, kétségbe voltak esve, hogy mar nem él. “Gyorsan odasiettek, éslehuz-
tak a sisakjat, hogy leveg6hoz juthasson.

°A kiraly kinyitotta a szemeit, és szive legmélyérdl nagyot séhajtva igy szolt:
,O, Uram, Istenem, segits meg engem!” “Gauvin tr pedig, és sokan mésok
kérdezték tole, hogy érzi magat. ,,Uraim — mondta a kiraly -, biztosak lehettek
abban, sulyosan megsebesiiltem, megvallom nektek, soha életemben ilyen
kemény csapassal még nem talalkoztam. "De a lovag valéban emberi lény, igy
egészen biztosan allithatjuk, hogy 6 (5'a) a legjobb és a legerdsebb lovag, akit
valaha lattunk. *Masfeldl aligha tévedek, ha nem lovagnak, hanem viharban
lesujt6 villamnak tartom, mert egészen biztosak lehetiink abban, hogy most
olyan lovagra talaltunk, aki a bajvivasban minden lovagot foliilmul, aki valaha
tfegyvert fogott akar a multban, akar a jelenben. °A kardforgatasban és a lan-
dzsaoklelésben egyarant kivalé, biztosan allithatjuk, hogy nincs pérja a vilagon”

<14> 'Mikozben egymas kozott a lovagrol igy beszélgettek, lam, elindult
feléjitk Karados kiraly, aki — miként az kiralyhoz ill6 - teljes fegyverzetét
pompazatos diszben magara 6ltétte. 2Artur kiraly, Lancelot ar, és mindenki,
aki ott volt, jol ismerték, és igy beszéltek egymas kozott: ,,Nézd, itt jon Karados
kiraly, hogy csatlakozzon hozzank”

*Mit mondjak még errdl nektek? Karados kiraly, mivel tisztdn latta, hogy
a lovag hany kivalo vitézt teritett a foldre, erds kétségek kozott kozeledett fe-
1¢je. *Majd amikor odaért hozza, Karados kiraly nagy tisztelettel koszontotte
6t. A lovag pedig udvariasan viszonozta a koszontését, és mivel latta gazdag
fegyverzetét, jol tudta, hogy roppant el6kelé ember. "Megkérdezte téle, ki is
valdjaban. ,Uram - valaszolta -, Karados kiralynak hivnak engem, akik is-
mernek” Amikor alovag megértette, hogy 6 Karados kirdly, elhatarozta, hogy
akiralysag iranti tiszteletbél landzsaval fog vele vivni, majd igy szélt: ,Hogyan,
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Uram, kiraly vagy?” ,Nagyon is — felelte a kiraly -, és azok is mind kiralyok,
akiket nyeregben iilve (5'b) fegyverben latsz, mert mind meg akarnak vivni
veled” "E beszélgetést kovetéen nem késlekedtek, mindketten eltavolodtak
egymastdl, leeresztették a landzsaikat, és szilaj vagtara sarkantyiztak lovaikat.
8 Amikor pediglandzsaik mar dsszeértek, minden erejiikkel beledoftek a masik
pajzsaba. *Karados kiraly eltorte a landzsajat, alovag pedig olyan erésen titotte
meg, hogy roppant megalazé médon a foldre teritette, és miként a tobbiekkel
is tortént, sulyosan megsebesitette. '°A lovag pedig tovabbvonult, hogy lezarja
a parviadalt.

"Karados kiraly kiiitése utan nem telt el sok idd, majd a lovan iilve fényes
fegyverzetében megjelent az ir Yon kiraly. ?Megiitkozott a lovaggal, majd
eltorte a landzsajat, és a lovag épp ugyanazt tette vele, mint amit a tobbiekkel
tett, mert haldlra vélva a féldre teritette. ’Ezek utdn Aguisanx, Skécia kiralya
érkezett oda, de csak ugyanazt érte el, mint amire a tobbiek is vitték, hiszen
stlyos sebesiiléssel a foldre teriilt. *Mit is mondjak még errél nektek? Tudjatok
hat a szintiszta igazsagot, hogy mind a tizennégy kiraly, aki fegyvert fogott
Artar kirdly mellett, egytdl egyig megvivott a lovaggal, és egytdl egyig lan-
dzsajukat torték rajta, de a nyergébdl jottanyit sem mozditottak ki. °A lovag
mindet kiméletleniil a foldre teritette, mert tudjatok meg a tiszta igazsagot,
koziiliik a legtobben sulyos sebet kaptak. '*Majd miutan a lovag ezt a temérdek
kiralyt, barét és féembert kiiitotte, ugy, miként beszamoltam nektek, hosszan
véarakozott, hogy léssa, vajon el84ll-e még valaki megvivni vele. 7Es amikor
latta, hogy senki sincs, (5a) aki el6allna, a nyakabol leemelte pajzsat, amely
legalabb kétszer akkora volt, mint mas lovagok pajzsa, és a felénél megosztva
fehér és fekete szinti volt, és landzsajaval egyiitt atadta aprédjanak. '*Majd ezek
utan odament, ahol Artur kiraly tartézkodott mindazokkal, akiket nyergébél
kiutott.

<15> 'Es megszolitotta 6t, és igy szolt: ,Uram, Artur kirdly, tudd meg az
igazat, hogy tobb mint negyven éve nem fogtam fegyvert, teljes visszavo-
nultsdgban toltéttem napjaim, és tudd meg azt is, hogy elmultam szazhusz
éves. “De nagy vagyakozas fogott el, hogy miel6tt tavozom e vilagbdl, probat
tegyek a lovagjaiddal, mert az egész vilagon messze hires a lovagsaguk. *Azért
is meg akartam ismerni e kor lovagjainak az erejét, hogy megtudjam, kik
akivalébbak, vajon a régiek vagy az tjak. *“Megbizonyosodtam, Istennek héla.
De szeretnélek téged egy dologrol még biztositani: ismertem egykor két olyan
lovagot - rég tavoztak az él6k sorabol -, akik mai udvarodnak 6sszes lovagjat,
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ha tucatnyian 6ssze is allndnak, mindet, egyiket a masik utan a foldre teritenék.
*Meg is nevezem neked, ki volt az a kettd: az egyik Hektor tr, a Barna volt,
6 volt az id6sebb, tokéletes, kivalo, hatalmas lovag, aki a vilagon valamennyi
kortarsat feliilmulta. °A masik Galeot, a Barna volt, Hektor ur fia, igazan,
minden kétséget kizaréan kivalé képességii lovag, aki sajat kordnak biztosan
alegjobbja volt. ’A tébbieket nem emlitem neked, mert vagy fiatalabbak, (5'b)
vagy Oregebbek voltak, miként Febuz, aki vitéz lovagsdgaval az egész vildgot
feltilmulta” Majd a lovag elhallgatott, és tobbet nem szolt.

8, Lovag ur — szOlt Artur kiraly -, egyértelmiien megtapasztaltuk, hogy te
vagy messze a legjobb és a legerdsebb lovag, akit életiinkben valaha lattunk,
és neked készonhetden most tisztan latjuk azt is, hogy a régi emberek jobbak
és er@sebbek voltak, mint akik most élnek a f61don, és mindezt, miként besza-
moltal és elmondtad, el is hissziik. °’Annyit azonban kériink téled, miként azt
mi a baratunktol kérhetjiik, hogy lovagi becstiletedre druld el nekiink, ki vagy,
éshonnan szarmazol, mert tudd meg igazan, nagyon szeretnénk megismerni.”
19,Uram, kirdlyom — mondta a lovag -, szeretettel kérlek, ne vedd rossz néven,
hogy most nem mondom meg neked nevemet és szarmazasomat. ''Tudd meg
azonban, hogy el fogom darulni neked a nevemet és a szirmazasomat, és ez
hamarosan megtorténik, és tudd azt is igazan, hogy a baratod és a joakarod
vagyok” Amikor pedig a jelen 1évé kirdlyok és barék megértették a lovag
szandékat, hogy nem akarja felfedni kilétét, igy szdltak hozza: ,,Uram, mivel
nem akarod elarulni kilétedet és nevedet, lovagi becsiiletedre és jéindulatod
bizonysagaul tégy meg most nekiink annyit, hogy veliink id6z6l két-harom
napig, és elmondod nekiink, milyenek voltak régen a kivalé lovagok.” 1, Urak
- vélaszolta a lovag -, tudjatok meg az igazat, most nem id6z6m kozottetek,
és ezt ne vegyétek rossz néven, mert nem kérdés, ez alkalommal nem tehetek
masképp. “De lovagi szavamat adom nektek, (6'a) hogy tudatni fogom vele-
tek kilétemet, és addig mdr nem is telik el sok id6.” ’Ezek utdn nem id6zott
tovabb a lovag, hanem Isten kegyelmébe ajanlotta Artur kiralyt és az dsszes
tobbi kiralyt és barot, majd tutra kelt az urholggyel és az aprédjaival, hogy
ellovagoljon a cameloti erdo6 felé.

“De itt most az elbeszélés dtmenetileg nem beszél tovabb a lovagrol, mert
hamarosan tgyis biztosan visszatér hozza, ezért inkabb Artuar kiralyrol és az
Osszes tobbi kirdlyrdl, bardkrol és grofokrol beszél, akik ott voltak.

<16> 'Az elbeszélés immar arrdl sz6l, hogy amikor Artur kiraly és az 6sszes
tobbi, parviadalt vesztett kiraly, baré és lovaglatta, amint alovag és az urholgy
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eltavoznak, valamennyien a palota nagytermébe sereglettek. 2Levetették fegy-
vereiket, és azonnal hivattak a legjobb orvosokat, akik csak a varosban vol-
tak. *Mindenekel6tt Artur kiralyt vizsgaltak meg, és megallapitottak, hogy
stilyosan megsebesiilt. “Megmosdattak és bekotozték, ahogy csak tudtak, és
megallapitottdk, nincs életveszélyben, hamarosan jo egészségben talpra allitjak.
*Utana Lancelot urat és Tristan urat és a tobbi kiralyt és barét vizsgaltak meg,
megmostdk és bekototték sebeiket, megallapitottak, hogy rendkiviil sulyosan
megsebesiiltek, de azt is megerdsitették, hogy egyikiik sincs életveszélyben.
®Majd amikor mindannyiukat ellattak, és elhelyezkedtek, a kiraly igy szolt
baréihoz: ,,Urak - mondta —, ezen a mai napon korunk és vilagunk legnagyobb
csodas kalandjat lathattatok, raadasul épp a mi udvarunkban, (6'b) minden-
nek mi 6szinte csodalattal adézhatunk. “Kérem mindannyiétokat, ha valaki
tudja, vagy akar csak gondolja, mondja meg a nevét, hogy ki volt ez a lovag.
Mindemellett én 6szintén megmondom nektek, nem tudom elhinni, hogy
lovag volt, inkabb valamilyen szemfényvesztés. ®Masfeldl egyre csak oly sok
régi dolgot emlegetett, és oly sok régi lovagrol beszélt nekiink, hogy elhitette
veliink, mégiscsak foldi halandé. *Végtére is nem tudom kitalalni, ki 6, ezért
kérdezem téletek, tudja-e valaki, ki alovag” °Erre valaszul Lancelot tr, Tristan
ur és mas barok és lovagok igy szoltak: ,,Urunk, kiralyunk, tudd meg bizonyo-
san, hogy ezen a mai napon mi a vilag legnagyobb csoddjat lattuk. ""Egészen
bizonyosan éllithatjuk, hogy ma megtalaltuk a legjobb és legersebb lovagot,
aki ezen a napon olyan hatalmas csodat tett, amilyet azel6tt soha, sem régi,
sem Uj lovag nem vitt végbe. ’Ez volt bizonyosan a legcsodalatosabb kaland,
amely valaha Anglia kiralysagaban tortént, és kétségkiviil arra méltd, hogy
irdsban jegyezzék be a Kerekasztal kalandjai kozé. “Legyen bar a mi szégye-
niink és nem a dicsdséglink, irasban be kell jegyezni azon kalandok soraba,
amelyek valaha is, szerte a vilagon torténtek. A lovaggal kapcsolatban pedig
6szintén megmondjuk, nem tudjuk, ki 6, el sem tudjuk képzelni, ki lehet, de
azt biztosan megerdsitjiik neked, hogy messze 6 a legjobb lovag, akit halandé
ember valaha is latott” (6*a) “Kiilondsen csodas dolgot lattak mindebben,
és hosszan beszélgettek arrdl, vajon ki lehet a lovag. '*Késébb a kiraly maga-
hoz rendelt egy irnokot, és pontrdl pontra irasban lejegyeztette vele az egész
kalandot. 7A lovag nevét azonban nem mondta meg, mert senki sem tudta.
'Ebben a konyvben azonban, amire épp most utaltam nektek, tudjatok meg
az igazat, ezt a kalandos elbeszélést — ha valaki az akkoriban lejatszodott ka-
landok sorrendjére kivancsi — nem lehetett a konyv elejére irni, mert abban
akonyvben azok az elbeszélések szerepelnek elol, amelyekhez képest ez késébb
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tortént. "Mivel azonban Rustichello mester ezt az elbeszélést Anglia kiralyanak
konyvében legel6l talalta, sajat konyvének is az elejére tette, mert ez a legszebb
éslegcsodalatosabb kaland, amelyet a vildg valamennyi regényében megirtak.

Az elbeszélés azonban immar nem tudoésit tovabb Artur és a tobbi kiraly
és bard beszélgetésérdl, hanem a mester egy nagyon szép kaland elbeszélésébe
kezd, egyszersmind megemlékezik magardl az Oreg Lovagrol és az 6t kovetd
uri kisasszonyrol.

Itt elbeszéli, miként tartott az Oreg Lovag a listinois-i kisasszonnyal, és
miként szabaditotta meg a kisasszonyt és az anyjat.

<17>'Az elbeszélés szerint messze f61drdl, Listinoisb6l Camelotba, Artar ki-
raly udvaraba érkezett egy kisasszony, majd jé honapig Artur kiraly udvaraban
maradt, mikézben minden nap a kirély segitségét kérte. *Tudnotok kell, hogy
ez a kisasszony annak az id8s tirnének volt a lanya, aki listinois-i Lamorat tur
névére volt. *Anyjatol azt a feladatot kapta, hogy Artur kiralytol kérjen (6'b)
segitséget, mert egy Orgrof, aki a szomszédja és nagy folbirtokok ura volt - mivel
az irndének nem voltak bardi és emberei, akik megvédték volna -, nos hat, ez az
Orgrof sok f6ldjétdl és erdditményétél megfosztotta, és ostrom ala vette egyetlen
erédjében, ahol mintegy szaz lovagjaval lakott. Az 6rgroéf j6 négyszaz lovagja
élén mar idestova fél éve ostromolta az urné erddjét, raadasul megeskiidott
a szentekre, hogy nem vonul le addig, mig birtokdba nem keriil az eréd. Az
urnd tanacsba hivta az embereit, akik azt javasoltak neki, kiildjon segitségért
Artur kirdlyhoz. °Es mivel Artur kiraly nehezen szan meg barkit, azt szorgal-
maztak, hogy a lanyat kiildje oda. ’Ez volt hat az oka annak, hogy a kisasszony
Artar kiraly udvaraba ment, ahol sokszor folyamodott segitségért, és a kiraly
megigérte, hogy megadja majd a timogatdst és a felmentést. *Es mikdzben ez
a kisasszony oly hosszasan — miként azt hallottatok — az udvarban idézétt,
épp akkor zajlott le a jé lovag kalandja, és a kisasszony latta a nagy csodat,
amelyet végbevitt. Majd amikor tdvozni latta, mint amolyan eszes kisasszony,
amilyen maga is volt, arra jutott, hogy ez a lovag tudnd igazan megsegiteni az
anyjat. "Nem késlekedett, habozas nélkiil 16ra szallt, a két szolgaja pedig, akik
a kiséretében jottek, kovette 6t. '°A kiralytol nem bucsuzott el, hanem elindult
abba az iranyba, amerre latta, hogy a lovag tavozott. ''Olyan gyorsan lovagolt,
hogy utolérte a lovagot és az urholgyet.

2Amikor pedig a kisasszony utolérte (77a) a lovagot, leszallt a paripdjarol a
toldre, térdre rogyott a lovag lova elétt, és konyorgott hozza, hogy hallgassa
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meg azt, amit mondani akar neki. Amint a lovag meglatta a kisasszonyt ott
térdelni, és hallotta, ahogy szdnalmasan konydrog, megesett rajta a szive, és igy
sz6lt hozzé: ,Edes, szép kisldny, gyorsan emelkedj fel, és kérj, amit akarsz, mert
szavamra megigérem neked, hogy minden erdmmel segiteni foglak” “Erre
a kisasszony felegyenesedett, és igy szolt hozza: ,,0, igaz és nemes lovag, szanj
meg engem és igen idés anyamat, és gyamolitsd tigyemet! "Mert tudd meg
az igazat, hogy mi vagyunk a vilagon a leggydmoltalanabb asszonyok, akiket
nagy csapas ért” ®Amikor a lovag hallotta, miként beszél a kisasszony, oly
nagy szanalom ébredt benne, hogy konnybe borultak a szemei, majd igy szélt
hozza: ,Kisasszony, rajta, mondd el nekem, mi tortént, és szavamra mondom
neked, amennyire csak erémbdl telik, nem marad el a segitség” '7,,Hélas ko-
szonet — mondta a kisasszony -, el is mondom neked rogton.” ¥Majd ekképpen
kezdett bele: ,Uram - mondta —, tudni kell, hogy van nekem egy igen id8s
anyam, a néhai kival6 lovag, listinois-i Lamorat névére. Ez a Lamorat Uther
Pendragon kiraly idejében halt meg. '°Es amikor tavozott az élék sorabdl,
nem hagyott hatra gyermeket, igy foldbirtokai anyamra szalltak, aki haldla
utdn hosszu ideig békében miivelte azokat. Nemrég azonban az tortént, hogy
egy kegyetlen 6rgrof olyan tertiletet szerzett maganak, amely a mi foldiinkkel
hataros. *'Ez az 6rgrof a fiatalsaga miatt is roppant kegyetlen, és egyaltalan
nem megfontolt, mint amilyennek lennie kellene, (7’b) rdadasul hatalmas
birtokainak készonhetéen driasi hatalma van. 2 Amikor latta, hogy anyamnak
nincsenek bardi és emberei, akik megvédjék, megszallta a teriiletiinket. *Es
mivel az ereje nagyobb a miénknél, szamos teriiletet és er6dot elvett toliink,
olyannyira, hogy mar csak egy maradt nekiink. *Most pedig teljes erejével, j6
négyszaz lovaggal felvonult elleniink, és ostrom ald vette az er6dét. *Anydm
pedig bent van, és vele még jé szaz lovag. *Mikor azonban anyam latta, hogy
milyen stlyos helyzetben van, elkiildott engem Artur kiralyhoz segitségért.
¥ A kirdly biztositott is arrél, hogy gydmolitani fogja iigyemet. * Am amikor én
ma meglattam azt a nagyszerti lovagsagot, amit te Camelot f6terén végbevittél,
nyomban azt mondtam magamban, nem kaphatok nalad nagyobb gyamolitast
és segitséget. Ezért eredtem utdnad, és — Istennek hala — meg is talaltalak.
gy hat szénalomért konyorgok hozzad, és a boldogsdgos Sziizanyara kérlek,
gyere velem, segitsd meg anyamat azzal a gonosztevével szemben.”

<18> !, Kisasszony — mondta a lovag -, tudd meg, hogy mar tobb, mint
negyven éve annak, hogy nem fogtam fegyvert, csakis ma — miként azt magad
mondtad, lattad is -, és dnszantambdl t6bbé nem is viselek fegyvert. *Mivel
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azonban latom, milyen sz6rnyt bajban vagytok, és nincs gyamolit6tok, ez arra
késztet engem, hogy korabbi szandékomhoz képest az emlitett dontésemet
megvaltoztassam, és kivansagod szerint szolgaljak neked. *De erre késztet
engem egy masik dolog is, és ezt szeretném, ha tudnad: listinois-i Lamorat tr
kedves bardtom volt. ‘Igy hét egészen biztosak lehettek, (7'a) mert tigyeteket
immar magaménak tekintem, és minden erémmel segiteni fogok nektek.”
’,,A boldogsagos Sziizanya fizesse ezt meg neked” - valaszolta a kisasszony.
SEzek utan feliilt a paripdjara, és utnak indult a lovaggal egyiitt, majd egész
napon at lovagoltak, mig be nem esteledett. "Mikor pedig leszallt az éj, a lo-
vag felallitott egy jo satrat az erdd kdzepén, hogy ott toltsék az éjszakat, és az
tokéletesen megfelelt mindannak, amire nekik és a lovaiknak sziikségiik volt.

<19> 'Masnap kora hajnalban keltek, és 16ra szalltak. *Majd nap nap utan
egyre csak lovagoltak, de ekozben nem tortént veliik olyan kaland, amit az
elbeszélés megorokithetne, mignem elértek a Kiilonos Vidék egyik igen félre-
esd helyére, ahol harom napot toltottek. *A negyedik napon aztan lora szallt
a lovag és harom aprédja, miként a kisasszony és harom szolgdja is. *Az ur-
hélgyet Isten oltalmaba ajanlottak, mert a lovag nem akarta magaval vinni, és
utnak indultak. "Majd megallas nélkiil lovagoltak, mig el nem értek Listinoisba,
ahol harom mérfoldnyire az er6dtél magalltak, és egészen estig varakoztak.
®Majd amikor leszallt az éj, addig lovagoltak, mig el nem értek az er6dhoz.
"Mivel a kisasszony jol ismerte azt a helyet, ahol a legkdnnyebben be tudtak
menni, megmutatta, hogyan keriilhetnek az eréd belsejébe, mikézben azok,
akik odakint alltak, semmit sem érzékeltek mindebbél. ®Majd mikor mar bent
voltak, lementek a kozponti er6ditmény 1épcséjén. >Amikor az anya meglatta
(7'b) a lanyat, nagy 6romet szerzett neki, miként a lovag is, de korantsem
akkorat, mint amikor megtudta, hogy ki 6. '"'Mit mondjak még errél nektek?
Az urnd gazdag vacsorat készittetett, és kedviikre ettek és ittak.

2 Amikor az asztaloknal iiltek, az urné és mindazok, akik ott voltak, alaposan
szemiigyre vették a lovagot, és igen elcsodalkoztak, mert akit lattak, az oreg
volt, masfel8l hatalmas és rettentd. *Majd amikor megvacsoraztak, és leszedték
az asztalokat, az Grné a lanyat a sajat szobajaba kisérte, majd magahoz hivatta
jo tizenkét lovagjat, azokat, akik az er6dben a legbdlcsebbek voltak, de alovag
nem volt jelen. *Majd amikor az irnd latta, hogy lovagjai a szobajaban vannak,
igy szolt a ldnyahoz: ,Edes ldinyom, ez az a lovag, akit Artar kirdly kiildott
a megsegitésiinkre? “Ugy vélem, sajnos elvétetted, mire is van sziikségiink,
mertarra szamitottam, hogy Lancelot urat, a T6 lovagjat vagy leonois-i Tristan
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urat vagy Gauvin urat, Artar kirdly unokadccsét vagy a pogany Palamédés
urat vagy a Kerekasztal tobbi, j6 tucat kivald lovagjanak egyikét kiséred majd
ide. *Te viszont olyan oreg lovagot hoztal, aki szemlatomast szazévesnél is
id8sebb! “Elvétetted azt, amiért én Artar kiraly udvaraba kiildtelek” '” Amikor
akisasszony végighallgatta mindazt, amit az anyja mondott neki, igy valaszolt:
»Anyam, az Istenre kérlek! Ne karhoztass addig, mig meg nem ismered jobban
a dolgokat, amiket még nem ismersz. '*Tudd meg, egészen biztos lehetsz, hogy
én nagyobb segitséget hoztam neked, mintha elhoztam volna (8'a) Artur kiraly
egész udvaranak legjobb husz lovagjat. "Mert minden kétséget kizarva tudd
meg, hogy ezen a vilagon a legjobb és legerdsebb lovagot hoztam el neked.
El is arulom neked, hogy lattam, miként vitt végbe olyan nagy és csodalatos
haditettet, amilyet mds lovag még soha, sem régen, sem korunkban nem tett.
YMert tudd meg igazan, lattam, amint egy nap alatt tobb mint harminc lovagot
titott ki azok koziil, akik Artur kiraly udvardnak legjobb lovagjai voltak. *'Es
bizony kozéttiik voltak azok is, akiket itt felsorolok neked: ott volt Lancelot
ut, a T6 lovagja, leonois-i Tristan ur, a pogany Palamédés, Gauvin ur és Artur
kiraly, a nagyur, akit elséként kellett volna emlitenem, de Hektor, a Vizenyék
lovagja, walesi Lamorat r és még sokan masok is, legalabb harmincan, kozét-
titk kirdlyok, barok és messze f61don hires lovagok. ?Mindezek alapjan biztos
lehetsz abban, hogy 6 a vilag legkivalobb lovagja”

»Amikor az anyja és a jelen 1év6 lovagok meghallgattdk mindazt, amit a kis-
asszony mondott nekik, igen megérvendtek, és megigérték, hogy nagy tisz-
teletben fogjak részesiteni a lovagot. *Majd valamennyien egylitt elmentek
arra a helyre, ahol a lovag volt, és az Girné Osszes lovagjaval egyiitt alazatosan
felajanlotta szolgalatait, és kifejezte a tiszteletét iranta. Mit mondjak még
errdl nektek? Az urné nem tartotta fel a lovagot tovabbi beszélgetéssel, mert
kétségteleniil faraszté ut allt mogotte, hiszen hosszi napokon at lovagoltak,
hanem egy szobaba kisértette, ahol a szolgak igen gondosan el6készitették az
agyat. Majd elaludtak, és nyugodtan pihentek egészen reggelig.

<20> (8'b) 'Majd amikor eljott a reggel, felkelt alovag, és elment, hogy meg-
hallgassa a Szentlélek miséjét. “Ekozben megteritették az asztalokat, behordtak
az ételeket, és az er6d legtobb lovagjaval egyiitt a nagyteremben ettek. *Az id6s
urnd és sok mas urholgy és uri kisasszony is ott volt ugyanebben a teremben,
de természetesen nem a lovagok asztalanal, hanem mas asztaloknal iiltek.
“Nagy orommel tinnepelték az Oreg Lovagot, jobban megbecsiilték, mintha
maga Artur kiraly lett volna kozottiik.
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*Majd amikor befejezték az étkezést, leszedték az asztalokat, és az er6d
valamennyi turholgye és uri kisasszonya a teremben 6sszegytilt, a kival6 lovag
szblasra emelkedett, és ekképpen beszélt: ,, Asszonyom - mondta -, azért
vagyok itt, hogy a sziikségben segitsek neked. Leanyod tudomdsomra hozta,
hogy ez az 6rgrof, aki odakint van, elrabolta birtokaidat, és most még ezt az
er8dot is el akarja venni, jollehet mindehhez semmi joga. *Mégis, téled és
az itt jelen 1évé6 elékeldségektdl is tudni szeretném, vajon ugy van-e, ahogy
ezt a kisasszony tudatta velem.” ’Ekkor az urné igy vélaszolt: ,,Lovag ur,
Isten és a boldogsagos Sziizanya ugy segéljen engem, hogy a dolog lényegét
Osszefoglaltad, mert pontosan gy van, ahogy azt a lanyom tudatta veled.”
8Majd az urnét kovetden tobb lovag is megerdsitette: ,Valoban, pontosan
tigy van, miként urnénk és a lanya neked mondta”. °,, Igy hit - mondta a lo-
vag —, mostantdl azzal a szilad tudattal fogok harcolni, hogy tudom, az
igazsag (8'a) vellink van. '’Mert tudjatok meg egészen biztosan, hogy aki-
nél az igazség, azzal az Isten, és akinek az oldaléra ilyen Ur &ll, az bizton
harcba szallhat. "'Ezért aztan, lovag urak, mivel miénk az igazsag, és olyan
bajnok all mellettiink, mint az Ur, bizton harcba széllhatunk ellenségeinkkel
szemben. *Ha kétszer annyian lennének is, mint amennyien most vannak,
a tiszta igazsag birtokaban, ilyen bajnok mellett, bizonyosan mondom nék-
tek, hogy meg fogjuk futamitani 6ket. Azt javaslom nektek, hogy holnap
keljiink dtra, menjiink el a taborhoz, és {itkdzziink meg az ellenségeinkkel.”
“Majd elhallgatott a lovag, és tobbet nem szdlt.

<21>'Mikor az er6d lovagjai hallottak, miként beszél a lovag, egymas kozott
megerdsitették, hogy valdban bolcs lovag, és nagyon jol beszélt. 2Megfogadtak,
hogy mindent megtesznek, amit parancsol nekik, és nem hagyjak el mindad-
dig, amig csak élnek. *Mikor az Oreg Lovag igy kiismerte az erdd lovagjainak
joindulatat, nagy 6rom toltotte el a szivét. *Rogton magahoz hivott egy szolgat,
és ezt mondta neki: ,,Menj el azonnal az 6rgrothoz, mondd meg neki, hogy
aggastyan lovag vagyok, aki tobb mint negyven éve nem fogtam fegyvert, de
mikor meghallottam azokat a dicstelen tetteit, amiket e holgyek ellen tett,
idejottem. Azt lizenem neki, hogy — nekem is a kedvemben jarva - adja
vissza 6nként ezeknek az trholgyeknek a birtokait, és sziintesse be ennek az
erédnek az ostromat. “Ha pedig ezt nem akarja megtenni, tudasd vele: figyel-
meztetem, hogy holnap odamegyek, késziiljon, mert holnap eljovok (8'b)
a tabordhoz, hogy ezeknek a urhélgyeknek az igazat megvédjem.” “A szolga
azt mondta, hogy hien végrehajtja a kiildetést. ®Majd tavozott, és utra kelt,
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hogy egyenesen a taborba menjen. °Az 6rgrof satranal szallt le a lovardl, ahol
nagy lovagi tarsasagban talalta 6t.

YA szolga ill6 udvariassaggal koszontotte az drgréfot, 6 pedig tidvozolte
jovetelét. 11, Orgréf ur — mondta a szolga -, a lovag, akinek a szolgélataban
allok, azt kéri téled, hogy hallgasd meg ezt az {izenetét: tudatja veled, hogy &
idegen lovag, joval t6bb mint szazéves, és tobb mint negyven éve nem fogott
fegyvert. "De mivel értesiilt azokrol a nagy gonosztettekrél és bantalmakrol,
amiket e holgyekkel szemben elkévettél, eljott, és bent van az erédben. Azt
tizeni neked, hogy 6nszantadbdl add vissza az 6sszes birtokot, amit az Grhol-
gyektol elvettél, és az  kedvében is jarva sziintesd meg az eréd ostromat. “Ha
pedig ezt nem akarod megtenni, tudatja veled, holnap eljén a tadborodhoz,
hogy megiitkdzzon veled és az embereiddel. *Uzeni még neked, lenne bar
kétszer annyi embered, mint amennyi most van, akkor is biztosan szétszor
titeket, mert biztosan tudja, hogy az Urnének teljesen igaza van. Ez az, amit
az uram neked iizen” '*Mikor az 6rgrof a szolga mondandéjat meghallgatta,
az egészet lires beszédnek tartotta, majd megmondta a szolgénak, térjen visz-
sza urahoz, mondja meg neki, hogy bolond, és az driiltségéért még nagy arat
tizethet. ”Amikor a szolga meghallotta az 6rgrof valaszat, nem allhatta meg,
hogy ne mondja: ,Orgrof tr, holnapra megléthatod, hogy uram bélcs, nem
bolond” *Ezutan a szolga az érgréftél koszonés nélkiil tavozott, és meg sem
allt, mig az er6dbe nem lovagolt, ahol megkereste (9'a) urat, és szordl szdra
beszémolt neki arrél, amit az érgrof tizent. Ekkor igy szélt az Oreg Lovag
az er6d lovagjaihoz: ,,Uraim — mondta —, mi megtettiink mindent, amit a jog
megkovetel, és az igazsagot a mi oldalunkra allitottuk. *?Ezért azt kérem téletek,
hogy még ma, estig mindenki készitse el6 mindazt, ami halalos kiizdelemre
kell, mert holnap csataban hivjuk ki ellenségeinket. Mindenkinek vitéziil helyt
kell allnia, de a haldl nem fog azon, aki az igazsagot védelmezi” *'A lovagok
pedig azt valaszoltak, hogy mindent megtesznek, amit csak tudnak.

2Mit mondjak még errdl nektek? Az egész er6dben nagy el6késziiletek foly-
tak, hogy mindent 6sszeszedjenek, amirél ugy gondoltak, hasznukralesz. ?Az
éjjel alig aludtak, mert mindenki szorongva varta a masnap kozeledtét, nagyon
is jol tudtak ugyanis, hogy sok kivalo, nemes emberrel fognak megiitk6zni.

<22> 'Amikor pedig eljott a reggel, az dsszes lovag felkelt, és elment
meghallgatni a Szentlélek miséjét, és megvallottak biineiket. *Ezutan fel-
fegyverkeztek, ahogyan csak tudtak, és felszélltak a lovaikra. *Amikor pe-
dig nyeregben voltak, és készen élltak, az Oreg Lovag tapasztalt vezérként
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egyetlenegy osztagba rendezte 6ket. “Ezutan kivonultak az er6dbdl, és elin-
dultak az 6rgrof tabora felé.

>Az urholgyek, az uri kisasszonyok, a szolgak és mindazok, akik az er6dben
nem tudtak fegyvert viselni, felkapaszkodtak a mellvédekre, hogy lathassak az
titkozetet, és mindannyian a Mindenhat6hoz és a boldogsagos Szlizanyahoz
konyorogtek kegyelemért, hogy a gy6zelem dics6ségét az ovéiknek adjak.

SAmikor pedig az Oreg Lovag és a vele 1év§ tdrsak — akik legfeljebb (9'b)
szdzan lehettek — nyillovésnyire megkozelitették az Srgréf tiborat, az Oreg
megillitotta az egység eldnyomulasat. "Uruk parancsa szerint ekkor mindenki
azonnal egy helyben megéllt. *De miért is 4llitotta meg ket igy az Oreg Lovag?
°Nagylelkiiségbol, mert latta, hogy az 6rgrof és emberei nem késziiltek fel, és
igen gyava tettnek tartotta volna, ha uigy {itnek rajta a tiboron, hogy még fegy-
vertelenek. '°E miatt az ok miatt allitotta meg tehat az embereit, hogy az ellenség
felkésziilhessen, mert az 6rgrof semmilyen eldkésziiletet nem tett, mindazt
ugyanis, amit az Oreg Lovag iizent neki, iires beszédnek tartotta. "Majd ami-
kor az 6rgréf és emberei meglattak, hogy az er8d katonasdga hadirendben
kozeledik, mind kiabalni kezdett: ,Fegyverbe, fegyverbe!” “Felfegyverkeztek,
ésvillamgyorsan l6ra szalltak. *Majd amikor felfegyverkezve készen alltak, az
Orgrof két osztagba rendezte Gket, és mindegyikbe egy-egy jo vezet mellett
kétszaz lovagot rendelt. “Ezutdn kell§ elévigyazatossaggal elindultak az er6d
emberei felé, egyik osztag a masik utdn. *Amikor az Oreg Lovag meglétta,
hogy az 6rgrof és emberei kozelednek, azonnal megparancsolta a lovagjainak,
hogy keményen rontsanak ra az ellenségre. '*Ok pedig, mivel a parancsot attél
kaptak, akit vezériiknek tartottak, habozas nélkiil leeresztették landzsdikat,
megsarkantyuztak lovaikat, és kivalé lovagokként megindultak ez ellenség
ellen. 7 Amikor az 8rgrof elsé osztaga latta, miként kozeledik az ellenség, jot-
tanyit sem illetédtek meg, hanem lovaikat keményen megsarkantyuzva elleniik
indultak. *Majd amikor dsszeértek landzsaik, minden erejiikkel a pajzsokba
doftek. “Rettenetes és mindent elsoprd landzsaropogas (9"a) hallatszott, lo-
vagok zuhantak a foldre, lovak buktak fel, és ekdzben olyan nagy kiabalas és
zaj tamadt, hogy a mennydorgés sem hallatszott volna.

2Mit mondjak még errél nektek? Az Oreg Lovag ekkor még nem nyult fegy-
veréhez, mert el6bb meg akarta varni, hogy az 6rgrof 6sszes embere az titkozetbe
érjen. *'Mikor az 6rgréf latta, hogy az 6sszecsapas megkezdddott, és azt is latta,
hogy az er6d védéi, bar joval kevesebben vannak, ilyen elszantan tdmadnak, igen
elcsodalkozott, majd azonnal megparancsolta sajat osztagdnak, hogy rontsanak
rd keményen az ellenségre, hogy egyetlenegy se maradjon a lovan.
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<23> 'Amikor az 6rgréf emberei megkaptak vezériik parancsat, habozas
nélkiil leeresztették landzsaikat, megsarkantyuztak lovaikat, és keményen ra-
rontottak ez ellenségre. 2Amikor pedig dsszeértek a landzsaik, az eréd katonai
koziil sokakat a fldre teritettek. *Igy azok olyannyira megfogyatkoztak - hiszen
joval kevesebben voltak az 6rgrof embereinél -, hogy mar nem tudtak tovabb
ellenallni, és végtére ugy tiint, el kell hagyniuk a csatamezét. “De mindezért
egyaltalan nem lehet karhoztatni éket, mert igen kival6 lovassag allt veliik
szemben. *Amikor az Oreg Lovag litta, hogy az 6rgréf minden emberével
csataba bocsatkozott, és a sajat emberei mar nem tudnak kitartani, azt mond-
ta magdban, hogy tovdbb immar nem lehet varnia. ®Majd késlekedés nélkiil
landzsajat viadalra szegezte, és megsarkantyuzta a lovat, arrafelé tort, ahol
latta, hogy alegerésebben szorongat az ellenség. “Olyan keményen sujtott le az
els6 lovagra, akivel szembekeriilt, (9b) hogy annak, miutdn igy megsebesitve
foldre zuhant, t6bbé mar nem volt sziiksége orvosra. #De amikor a lovag ezt
leiitdtte, nem éllt meg mellette, hanem ugyanazzal a vagtaval egy masikra is
lesujtott, és kiméletleniil a foldre teritette. Mit mondjak még errél nektek?
A lovag letitotte a harmadikat, a negyediket, az 6todiket és a hatodikat, lan-
dzsajaval, lovanak sziigyével és sajat testi erejével tobb mint husz lovagot
teritett le a tdmaddsban. YAmikor pedig az Oreg Lovag eltdrte a ldndzsdjat,
kezébe vette hatalmas, roppant méret(i kardjat. "'Olyan kiméletleniil vetette
rd magat az ellenségre, mint farkas a baranyokra, hatalmas csapasokat kezdett
osztani jobbra és balra, sisakjukat leverte a fejiikrdl, pajzsukat a nyakukrol,
lovakat és lovagokat dontott a foldre. '?Nem akadt olyan délceg lovag, akit ne
teritett volna a f6ldre, olyan csodalatos fegyvertényt vitt végbe, hogy aki csak
a csataban harcolt, megdobbent, ellenség és barat egyarant.

BAmikor az eréd lovagjai lattak a csodat és a hatalmas pusztitast, amit az
Oreg Lovag az ellenségeik kozott végzett, mindez mindannyiukban batorsagot
éskitarto erdt ébresztett. *Keményen rarontottak az ellenségre, és a korabbinal
is elszantabban kezdték tjra a kiizdelmet. *Bar kevesebben voltak, mint amikor
az iitkozet elején megkezdték a harcot, nagy kart tettek az ellenségben. '®Amikor
az Oreg Lovag latta lovagjainak elszdnt harci kedvét, igen megérvendett, nem
volt rest, beallt az osztagaba, és lovakat és lovagokat dont6tt halomra, bizony
nagyobb félelmet keltett, mint az d4gyudorgés. "Nem lovagnak tlint, hanem
mennydorgésben lesijté villimnak, mert tudjatok meg egészen biztosan, soha
nem volt még olyan (107a) lovag, aki ilyen csodalatos fegyvertényt hajtott
volna végre egy nap alatt, mint amit 6 tett. '*Nem fér hozza kétség, olyan nagy
pusztitast végzett az ellenségben, hogy senki sem tartott ki a csatatéren, mert
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amikor észrevették a lovagot, hogy feléjiik tart, j6 el6re elmenekiiltek eldle,
mint a vadallatok az oroszlan eldl.

YMit mondjak még errdl nektek? Tudjatok meg, az 6rgrof emberei nem
tudtdk elviselni azt a hatalmas pusztitast, amit az Oreg Lovag végzett kozot-
titk. °Es ezen nincs mit csodélkozni, mert minden kétséget kizardan az Oreg
Lovag ebben az iitkzetben azt a ragyogd fegyvertényt mutatta be, amelyet ez
a torténet nekiink hitelesen leir. Mert bizony, ha ekkor Lancelot ar, Tristan tur
vagy Palamédés ur vagy akar a Kerekasztal legjobb 6tven lovagja lett is volna
jelen az 8rgrof emberei kozott, 6k sem tudtak volna ellendlini az Oreg Lovag
hatalmas erejének. 2'Igy hit az 6rgréf emberei, mivel nem tudtak mér ellen-
&llni, amilyen gyorsan csak tudtak, megfutamodtak. Az Oreg Lovag és az
erdd lovagjai pedig, mikor lattak, hogy az ellenség megfutamodva szétszéled,
j6 két mérfoldon at tildozve iitotték-vagtak Gket, és nagy veszteséget okoztak
nekik. ¥?Majd miutdn mar hosszan {ildozték 6ket, felhagytak az iildozéssel,
és visszafordultak. Az 6rgrofot és az ellenség jo szaz lovagjat pedig elfog-
tak, és bevitték ket az eréd belsejébe.

Ezutén bementek a féerédbe, ahol az Oreg Lovag a tobbi lovaggal egyiitt
levettette a fegyverzetét. Az irnd és az erdd sszes lovagja pedig olyan nagy
tisztelettel ovezték az Oreg Lovagot, mintha szent lenne. ”Mikor az Oreg Lovag
levette fegyverzetét, elrendelte, hogy az 6rgroéfot és a lovagjait vegyék erds 6ri-
zetbe, (10'b) és azt is meghagyta, hogy menjenek el a csatatérre, szedjék ossze
a halottakat, ellenséget és baratot egyarant, és temessék el 6ket megszentelt
foldbe. 2°Es 6k ugy tettek, ahogy parancsolta, az eréd szolgélataban 4116 emberek
azonnal elmentek az 6rgrof taboraba, és Osszeszedték a satrakat, szoveteket
és minden berendezést, amit csak felhalmozva talaltak. *Mit mondjak még
errdl nektek? Ejszaka aludtak, és pihentek egészen masnapig. *Mikor pedig
eljott a reggel, és az Osszes lovag, aki ép és egészséges volt, felkelt — mert bizony
sokan voltak, akik stlyos sebeket kaptak -, az Oreg Lovag valamennyiiiket
a nagyterembe hivta dssze, és ekképpen szolt hozzajuk.

<24>',Urak - mondta -, nagy kegyelemben részesitett minket a Mindenhatd,
mert a kezetekben vannak azok, akik oly sokat artottak nektek. 2Mindezért,
tudnotok kell, hogy az Urnak és a boldogségos Sziizany4nak tartoztok igaz
halaval, nem szabad felfuvalkodottan biiszkélkednetek, legyetek sokkal inkabb
alazatosak és szerények. *Most, hogy az ellenségeitek a hatalmatokban vannak,
és azt csinaltok veliik, amit akartok, azt tandcsolom nektek, békéljetek meg
veliik, és legyetek j6 baratok és jo szomszédok” *Majd elhallgatott, és tobbet
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nem szolt. *Ekkor el6allt egy igen bolcs és ékesszold lovag, aki igy szélt: ,,Uram,
te nagy veszedelembdl mentettél meg, amely pusztuldssal fenyegetett minket
és birtokainkat, és te vagy az az ember a vildgon, akit a leginkabb tartozunk
szeretni és urunknak tartani. ‘Most azt javasoltad, igylinknek az tenne a leg-
jobbat, ha ezzel az 6rgréffal (10"a) békét kotnénk. ’Elmondom neked, hogy
a béke tartos is lehet, és azt is, miképpen: tudni valo, hogy ez az érgrof, akit
elfogtunk, igen nemes ember, temérdek birtoka és baratja van, de felesége
nincs. ®Itteni drnénknek pedig van egy lanya, aki, miként magad is lathattad,
tanult és bolcs, ugyanolyan elékelé szdrmazasu, mint az 6rgrof, és szamos
er6dje, birtoka van. Ezért jo lenne, ha feleségiil adndnk neki a kisasszonyt
minden birtokaval és er8djével egyiitt, és igy j6 baratok lennénk, és urainkként
ismernénk el 6ket. Ez lenne a legjobb az 6 és a mi szempontunkbdl egyarant”
"Majd elhallgatott, és tobbet nem szolt.

<25> 'Ezek utan a tobbi el6kel6ség egymas kozt mind arrél beszélt, hogy ez
bizony j6 lenne, az Oreg Lovag pedig megkérdezte az urnét, vajon egyetért-e
azzal, amit a lovagok javasolnak. 2,Uram - valaszolta 6 -, te vagy az urunk,
és ha neked és a tébbi lovagnak ez tetszésére van, mi is igy akarjuk” *Az Oreg
Lovag és az &sszes tobbi lovag erre azt mondta, hogy nagyon is igy akarjak,
mire az Grhélgy és a kisasszony azt mondték, egyetértenek. ‘Ekkor az Oreg
Lovag megparancsolta, hogy vezessék el8 az 6rgroéfot és tizenkét lovagot azok
koziil, akiket elfogtak. °Erre sok lovag nekiindult, és bekisérték hozza az 6r-
gréfot és tizenkét lovagjat.

®Amikor az 8rgrof és a lovagok a nagyterembe érve ott talaltak ezt a nagy
tomeget, igen kétségbeestek, és halalfélelmiik tamadt. ’Majd amikor az 6rgrof
a lovag elé ért, igen aldzatosan koszontétte 6t. *A lovag viszontiidvozolte, és
maga mell¢ iiltette. °,Orgréf ur — igy szélt hozza az Oreg Lovag —, tapasztaltad,
hogy mindazokért a gonosztettekért, amelyeket ezek ellen az trholgyek ellen
elkovettél, Urunk, Isteniink olyan helyzetbe hozott, (10'b) hogy mi kénnyen
kivégezhetiink. "°Igy beldthatod, hogy a habort és a gonosztett nem vezet jora,
hanem mindig csak a rosszra. ''"Mivel pedig a béke idvos dolog, azt tanacsolom
neked, koss békét ezekkel az urholgyekkel. *Tudom azt is, hogy nétlen vagy,
ez a kisasszony pedig hajadon, és mindketten el6kel6 szarmazasuak vagytok.
Igy hét azt tanacsolom neked, vedd feleségiil ezt a kisasszonyt valamennyi
birtokéval és erédjével egytitt, kossetek békét, és legyetek jo baratok.” “Mikor
az 6rgrof felfogta, mit mond a lovag, nagy 6romet érzett a szivében, mert
korabban a halaltol rettegett. " Anélkiil, hogy tandcsot kért volna embereitdl,
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igy vélaszolt az Oreg Lovagnak: ,Uram, mindazt, amit nekem parancsolsz, és
amivel megbizol, meg fogom tenni”

16Igy hat az Oreg Lovag az 8rgrofot az Girnd és a ldnya elé vezettette, hivatott
egy papot, és jegygylr(it huzatott a kisasszony ujjéra. Igy 6 feleségiil ment
Ghiot 6rgréthoz, mert végtére is igy hivtdk. 7Az 6rgrof pedig nyilatkozatot
tett, hogy felesége hozomdnyat azok az er6dok és birtokok jelentik, amelyeket
6 elvett, és ezeken feliill még Belloé erddje, ahol éppen voltak. *Igy lett hit a
listinois-i kisasszony, akinek a neve Aleyne volt, Ghiot 6rgrof felesége. "Majd
amikor megkottetett a hazassag, és a béke szent volt kozottiik, akkor kezdé-
dott igazan az er6dben az 6romiinnep, a haboru és a korabbi gytilolség most
végtelen szeretetbe és jéindulatba fordult at. ?Mindezt a mi Urunk rendelte
igy, 6, aki tele van konydriilettel. * Mit mondjak még errél nektek? J6 egy ho-
napig tartott az Sromiinnep az erédben, (11'a) és az Oreg Lovag mindvégig
ott id6zott, mikézben mindenki olyan nagy tisztelettel 6vezte, mintha szent
lenne. 2Sokszor faggattdk a szarmazdsardl és a nevér6l, de semmit nem drult
el nekik, és emiatt er6sen nehezteltek és haragudtak is ra.

<26> 'Mikor az Oreg Lovag mar tobb mint egy hdnapja id6zott az erddben,
elhatdrozta, hogy megtér hazajaba. 2Masnap reggel, kora hajnalban felkelt,
majd miutan meghallgatta Urunk templomi szolgélatat, el6vette fegyvereit,
és felfegyverkezett. *Mikor az Urné és a lanya latték, hogy az Oreg Lovag
tavozni késziil, elmentek hozza, és igy szoltak: ,Uram, nem tudjuk, ki vagy,
és ez igen megkeserit minket. “De mivel ugy dontottél, hogy nem arulod
el sem neved, sem szdrmazdsod, készséggel elviseljiik. *De barki is légy,
téged tartunk urunknak, és mindaz, amit csak mi mondunk és tesziink, a te
rendelkezésedtdl fligg, mert nem kérdés, te vagy az az ember, akit a vilagon
legjobban szeretni tartozunk.” °Az Oreg Lovag 8szinte koszdnetet mondott,
és azt mondta, hogy a baratjuk és jotevéjitk marad. “Ezutan pedig Isten
kegyelmébe ajénlotta Sket.

$Igy alovag hdrom aprédja kiséretében felszallt alovéra, és titnak indult, hogy
megtérjen hazdjdba. °De az 6rgrof és az erdd sszes lovagja is 16ra szallt, hogy
egész napon 4t kisérjék. °Ejszakara az 6rgrof egyik erédjében szdlltak meg,
ahol minden bdségesen a rendelkezésiikre allt. ""Masnap reggel, kora hajnalban
telkeltek, és lora szalltak, majd utra keltek, és az 6rgrof a lovagjaival jé nyolc
mérfoldon at a kiséretében maradt. *Mikozben igy vonultak, (11'b) miként azt
hallhattatok, az 6rgrof és lovagjai nagy tisztelettel ajanlottak fel szolgalataikat
az Oreg Lovagnak, és azt mondtak, hogy a lovagjai maradnak, amig csak élnek.



Pisai Rustichello, Az Oreg Lovag vitéz lovagsdga 137

13Az Oreg Lovag 6szintén megkdszonte nekik, és megerésitette, hogy a baratjuk
marad. "“Ekkor az Isten kegyelmébe ajanlottak egymast, az 6rgrof és emberei
visszafordultak az erddjiikbe, az Oreg Lovag és az aprodok pedig folytattdk
utjukat. Sok napon 4t lovagoltak, anélkiil, hogy olyan kalandba bocsétkoztak
volna, amit érdemes lenne az elbeszélésben megorokiteni. *Addig lovagoltak,
mig el nem értek Norbellande kiralysagaba.

Miként szdrta szét az Oreg Lovag Sadocot és husz lovagjat.

<27>'Egy napon, amikor egy nagy erd8ben lovagolt, nagy lovagi tarsasaggal
talalkozott, amely legaldbb huisz tagbdl allhatott. "Ha pedig valaki azt kérdezné,
kik voltak ezek a lovagok, megmondom: bizonyos Sadoc nevti lovag és a vele
tarté tarsai voltak. 30 volt a vilag egyik legkegyetlenebb lovagja, aki minden
kébor lovagra a legnagyobb veszedelmet jelentette. “Barkivel talalkozott az
erdékben vagy elhagyatott helyeken, és f61¢é tudott kerekedni, azt kivétel nélkiil
megolte. *Egyértelmtien a pusztulasukat akarta, de ezen nincs mit csodalkozni,
mert tudnotok kell az igazat, hogy Sadoc apjat kébor lovagok 6lték meg, pedig
6 a vilag legjobb lovagjai kozé tartozott. SAmikor Sadoc meglatta a lovagot,
igen megorvendett, mert arra gondolt, olyan elhagyatott helyen tallta, hogy
soha senki nem fogja megtudni, hogy megdlte. Igy hit meg is parancsolta
az egyik lovagjanak, aki kivalé férfi volt, menjen, és vivjon meg a lovaggal.
80 pedig, mivel urdnak parancsat nem (11'a) utasithatta vissza, nem késleke-
dett, hanem haladéktalanul megsarkantytzta a lovat, és megindult a lovag felé,
aki még viszonylag tavol volt. °Majd amikor odaért hozza, koszontés nélkiil
ezt mondta: ,,Lovag ur, védd magad velem szemben, mert megvivok veled.”
19, Lovag ur - vélaszolta az 6reg —, menj Isten hirével, mert én nem akarok
sem veled, sem massal megvivni. Tudd meg, hogy hosszt ideje mar, hogy
felhagytam ezzel a szokdssal, és stirgésen folytatnom kell az utamat” '',,Lovag
ur - mondta 6 -, tudd meg, nem utasithatom el a parviadalt veled, mert az
uram ezt parancsolta nekem.”

<28> !, Lovag tr - mondta erre az Oreg Lovag —, mivel uradat szolgalod,
menjiink oda hozza, és mondjuk el neki szindékomat. 2Ugy gondolom, megvan
benne a bolcsesség és az udvariassag, hogy, amint megismeri helyzetemet, teljes
békében tavozni hagy” ,,Uram - igy szolt a lovag -, ha igy akarod, rendelke-
zésedre dllok” *Majd késedelem nélkiil azonnal odamentek, ahol Sadoc volt.
5Es amikor odaért hozz4 a lovag, igen udvariasan iidvozolte. *Sadoc azonban
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csak vonakodva viszonozta a kdszontést. 7,,Uram - mondta az Oreg Lovag —,
ez az ember viadalra hiv ki, és megvallom neked, ha kalandokat keresve bo-
lyonganék, miként azt a kobor lovagok teszik, nem utasitanam el a parviadalt.
8De tudd meg, hosszu ideje mar, hogy nem viselek fegyvert, és nagy sziikségem
van arra, hogy utamra engedj, ezért arra kérlek, ne tartéztass tovabb, hanem
hagyj teljes békében tavozni” >Amikor Sadoc hallotta, miként beszél a lovag,
(11'b) megvetden igy valaszolt: ,Lovag ur — mondta -, védd magad, ahogy
csak tudod, mert megmondom neked, nem mehetsz most tovabb anélkiil, hogy
meg ne vivnal és meg ne iitkoznél; meg kell halnod hat, vagy szét kell verned
minket” ?’Amikor az Oreg Lovag hallotta, miként beszél Sadoc, és beldtta,
hogy nem tavozhat viadal és titkozet nélkiil, nagyon megmeérgedt. ""Dithében
igy valaszolt Sadocnak: ,Csatlés — mondta —, mivel latom, nem vagy hajlandé
engem viadal és {itkdzet nélkiil utamra engedni, bar latod, milyen vénember
vagyok, megmondom hat neked, biztos lehetsz abban, nem vagytok itt annyian
lovagok, hogy ne tudndm szétverni mindannyiétokat még ma.” '*Ekkor egyik
aprédjat magahoz rendelte, feladatta a pajzsat, a landzsédjat és a sisakjat, majd
el6késziilt a viadalra. *Majd amikor hidnytalanul felkésziilt, igy szolt Sadochoz
és alovagjaihoz: ,,Szolganép - mondta -, Isten kegyelmébol készen allok, hogy
rogton megvivjak” 4, Csatlods - igy szolt Sadoc —, roppant dolyfosen beszélsz,
de mindjart dragan megfizetsz ezért.”

*Ekkor Sadoc megparancsolta annak a lovagnak, akit korabban a viadalra
kiildétt, hogy azonnal kiizdjon meg a lovaggal. '°A beszédvaltast kovetSen
mindketten haladéktalanul eltavolodtak egymastdl, leeresztették landzsaikat,
megsarkantyuztak lovaikat, és mindketten kiméletleniil egymas ellen indultak.
"Majd amikor 6sszeértek mar landzsaik, minden erejitkkel egymas pajzsara
sujtottak, a lovag eltorte a ldndzsdjat, az Oreg Lovag (12'a) pedig olyan ke-
ményen megiitdtte, hogy halélos ernyedtségben a foldre teriilt. '*Az Oreg
Lovag azonban, amikor leiitétte 6t, nem maradt helyben, hanem leeresztett
landzséaval a tobbiek ellen fordult, és azt mondta: ,Halal fiai vagytok.” ?Az els6
lovagot, aki szembekeriilt vele, olyan csapassal teritette le a foldre, hogy neki
tobbé mar nem volt sziiksége orvosra. ?Majd leverte a foldre a harmadikat és
a negyediket is.

<29> 'Mikor Sadoc és a lovagjai lattdk ezt, mindannyian az Oreg Lovagra
rontottak, és egyszerre stjtottak le rd el6lrdl, hatulrdl és oldalrdl. 2De egytdl
egyig landzsajukat torték rajta anélkiil, hogy jottanyit is megrenditették vol-
na. *Majd amikor az Oreg Lovag maga is eltdrte a ldndzsdjat, kezébe vette
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akardjat, és hatalmas csapasokat kezdett osztogatni jobbra és balra. ‘Leszakitotta
a pajzsukat a nyakukrdl, leverte a sisakjukat a fejiikr6l, lovagokat és lovakat
dontott a foldre, nagyobb félelmet keltett, mint az agytdorgés. "“Nem volt olyan
lovag, akit ha eltaldlt, ne teritett volna halalos ernyedtségben a f6ldre. Inkabb
latszott viharban lestjté villimnak, semmint halandé embernek. *Olyan cso-
délatos fegyvertényt vitt végbe, hogy Sadoc és lovagjai elhtltek. “Es tudjdtok
meg az igazsagot, hogy Sadoc [...] tiz maradék lovaval [...] annyi csapast
szenvedett, hogy - ha életben akartak maradni - tovabb mar nem tudtak
kitartani. Igy hamarosan menekiilére fogték, végtattak lovaikkal, ahogy csak
tudtak. *Amikor az Oreg Lovag latta, hogy szétszérta Sket, az iildozés helyett
(12'b) atadta aprodjanak a pajzsat, a landzsajat és a sisakjat, majd utnak indult,
és napestig lovagolt.

*Majd elérkezett egy szerzeteskolostorhoz, ahol az éjszakara nyugodt szal-
last kapott, mert a szerzetes testvérek tiszteletiik jeléiil minden téliik telhet6t
megtettek a szolgalatdra. '"Masnap kora reggel felkelt, meghallgatta Urunk
dicséretét, majd lora szallt, és a testvéreket Isten kegyelmébe ajénlotta. Igy
aprddjaival egyiitt hajnalban ttra kelt, és aznap egészen délig lovagoltak ugy,
hogy nem talaltak kalandra. ?Késébb azonban egy hatalmas erd6hoz értek,
ahol igen megfontoltan lovagoltak tovabb.

Itt lefrja azt a nagy harcot, amely az Oreg Lovag és Karacados, a kivél6 lovag
kozott zajlott le.

<30> '"Majd amikor mar valamelyest beljebb lovagoltak az erdébe, meg-
hallotta, hogy egy né hangosan kialtozik. A lovag, mihelyt meghallotta a
kialtast, villimgyorsan odasietett. *Amint odaért, gyényort holgyre bukkant,
aki azonban - mi tagadas — meglehetdsen koros volt. *A né egy lovagot tartott
a karjaiban, akit nemrég sebesitettek meg. Majd amikor a holgy meglatta a
lovagot, mély szénalmat ébresztve igy szdlt: ,,O, nemes lovag, konyoriilj egy
olyan kétségbeesett asszonyon, mint én vagyok!”

®Mivel a lovag latta, hogy az asszony milyen keservesen panaszkodik, és mi-
lyen szanalmasan konyorog, igen megszanta 6t. ’Igy szolt hozza: ,, Asszonyom,
tudd meg, hogy minden télem telhet6t meg fogok tenni (12°a), hogy fajdalma-
dat enyhitsem.” 8, A boldogsagos Szlizanya halalja meg neked, ha megsegitesz
engem” - vélaszolta az asszony. %, Asszonyom — mondta az Oreg Lovag -,
ez a lovag, aki itt sebesiilten fekszik, mondd, ki ez, és azt is mondd meg,
miért sebesiilt meg” '°,,Uram - mondta 6 -, régtén elmondom neked: uram,
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tudnod kell, hogy mi ebben az erdében lovagoltunk, én, ez a lovag, aki a
térjem, és egyetlen leanyunk. "Egyszer csak szembetaldlkoztunk azzal a nagy
lovaggal, akit Karacadosnak hivnak, és aki bizonyosan a vilag legkegyetle-
nebb lovagja. '?Amint meglatta a lanyomat, hogy milyen szép, elhatérozta:
meg kivanja szerezni maganak. A férjem pedig, mivel kivalé, nemes lovag,
azt mondta neki, nem kaphatja meg, mert 6 a lanya, és meg fogja védeni vele
szemben, de akdr az egész viliggal szemben is. '*Igy hat 4d4z viadalra keltek,
és miként azt a szerencse szokta — raadasul Karacados joval er6sebb is volt -,
végiil uram ellen fordult, igy hat elbant vele, miként magad is lathatod, mert
alovag csaknem megolte. "Majd amikor igy leteritette, megragadta a lanyomat,
és magaval vitte. Mindez olyan mély fajdalommal tolti el szivemet, hogy mar
nem akarok tovabb élni. '“Ezért, igaz lovag, konyorgdm hozzad, segits meg
minket, menj a lovag utdn, és vivj meg vele. 7Es ha e kaland ugy hozza, hogy
vissza tudod 6t szerezni, ezzel visszaadod az életiinket, és megszabaditasz ret-
tentd fajdalmunktdl” ¥, Asszonyom - mondta neki az Oreg Lovag -, milyen
messze jarhat a lovag, aki a lanyodat magaval ragadta?” '°,,Uram - valaszolta
az asszony —, tudd meg, nem jarhat (12"b) messzebb fél mérfoldnél, és ebben
az iranyban ment’, majd megmutatta, merre.

<31>',Asszonyom - igy szolt a lovag -, immar ne emészd magad, inkabb
nyugodj meg, mert megigérem neked, minden erémmel azon leszek, hogy
visszaszerezzem a lanyodat, és konyorogj az Urhoz: adja meg ezt a kegyet
nekiink” 2, Talalkozzék a boldogsagos Sztizanya akarataval is, hogy igy legyen”
- mondta az asszony.

*Ekkor a lovag felszereltette magat a pajzsaval és alandzsajaval, mindent ma-
gahoz vett, amire szitksége volt, majd aprédjainak meghagyta, hogy kitartéan
varjanak ra, mig vissza nem tér. *Az eligazitst kévet6en a lovag késlekedés
nélkiil elindult abba az iranyba, amelyet az asszony mutatott neki. *Olyan
gyorsan lovagolt, hogy még egy mérfoldet sem tett meg, és utolérte a lovagot,
aki elrabolta a lanyt. ‘Ekkor megsarkantyuzta a lovat, hogy a kozelébe érjen,
majd igen udvariasan koszontotte 6t. ’Karacados r udvariasan viszonozta
akoszontést, mert — tudjatok meg — miivelt lovag volt. 8, Uram - igy szdlt hozza
az Oreg Lovag -, lovagi becsiiletedre kérlek, add at nekem ezt a kisasszonyt,
mert megigértem, hogy visszaadom 6t az anyjanak, és ez a becsiiletedre valik.
Ha azonban masképp cselekszel, megsérted a lovagi erényeket, hiszen tudod,
senki nem emelhet kezet szliz hajadonra, aki rdadasul apjaval és anyjaval él.
°Te pedig biztosan tudod, hogy ez a kisasszony még sziiz, hiszen az apjatol és



Pisai Rustichello, Az Oreg Lovag vitéz lovagsdga 141

az anyjatdl ragadtad el” '®Mikor Karacados hallotta, miként beszél a lovag,
jol tudta, igazat mond, de olyan kegyetlen ember volt, és annyira tetszett neki
a lany, hogy igy valaszolt (13'a): ,Uram, beszélhetsz gy, ahogy csak akarsz,
mert a kisasszonyt nem adom vissza sem neked, sem masnak, hiszen meg
tudom tartani” ',,0, uram — mondta erre az Oreg Lovag -, ne kivénd, hogy
harcra keriiljon sor kozottiink, mert tudd meg, ha nekem 6t szép szerével nem
adod vissza, fegyvereim erejével fogom megszerezni” “Erre a fenyegetésre
Karacados szerfelett megdithodott és igy szolt: ,,Csatlos, hidegen hagy, hogy
békét akarsz-e, vagy haborut. "Mivel azt mondod, fegyveres erével akarod
megszerezni 6t, tudtodra adom, ha negyedmagaddal lennél is, ahogy most
egyes-egyediil vagy, akkor is megtartom magamnak?” ', Ezt rogton bizonyit-
hatod is — mondta neki az Oreg Lovag -, bdr mindez elszomorit, ugy segéljen
az Isten” >, Nem tudom, mi lesz a vége - mondta Karacados -, de ugy gondo-
lom, mielétt tavoznal télem, valéban szomoru leszel” '¢,Nem tudom, mi lesz
a vége - vélaszolta az Oreg Lovag —, de rogton meglétod, és késziilj immar,
mert elérkezett a bajvivas ideje”

<32> 'E szoviltast kovetden késlekedés nélkiil eltavolodtak egymastol, lee-
resztették landzsaikat, és megsarkantyuztak lovaikat. “Rettent6 erével rontottak
egymasra, mert a lovaik erések és szilajok voltak, a rajtuk l6 lovagok pedig
maguk is erdsek és hatalmasak. *Olyan elsopré lendiilettel kozeledtek, hogy
inkébb viharban lesjt6 villimnak, semmint lovagnak tintek. “Majd amikor
landzsaik osszeértek, minden erejitkkel a masik pajzsaba doftek. *Karacados
ur eltorte a landzsajét, az Oreg Lovag pedig olyan erével iitétte meg, hogy
(13'b) roppant megalazé médon a foldre teritette, majd tovabbhaladt, hogy
lezarja a parviadalt.

®Amikor Karacados tr a foldon talalta magat — kérdeniink sem kell -, dii-
hongott haragjaban, hiszen bizonyosan tudnotok kell, olyan éktelen haragra
gerjedt, hogy csaknem belehalt a fajjdalmaba, nem volt ugyanis hozzaszokva
olyasmihez, hogy a f6ldre teriiljon, de annyiban szerencséje volt, hogy nem
sebesiilt meg. "Villamgyorsan talpra 4llt, mert erds és fiirge volt. *Nem késle-
kedett, azonnal kardot rantott, és elszantan a lovag ellen indult, aki mar maga
mellé vette a kisasszonyt. ,, Allj meg, lovag - mondta Karacados -, egy 1épést se
tovabb a kisasszonnyal! °Ugy gondolod, hogy egyetlen dsszecsapdssal nyertél?
Egyaltalan nem, mert minden erémmel megvédem, gyakran lattam ugyanis
mar olyat, hogy hitvany lovag kivalét iitott ki; védd hat magad, igy vagy ugy,
ahogy tetszik, lovon vagy gyalogosan, mert legy4zlek!” °Mikor az Oreg Lovag
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latta, hogy nem tédvozhat harc nélkiil, azt mondta magéban, hogy az Ur nem
engedi, hogy olyan lovaggal vivjon, aki gyalog van, mikdzben 6 lovon iil.
gy hét azonnal leszallt, és atadta lovét a kisasszonynak, aki a Boldogsagos
Szlizanyahoz konyorogott esdekldn, hogy a kiizdelem dicséségét annak
alovagnak adja, aki érte harcol. ?Majd mikor az Oreg Lovag mar a f5ldon allt,
maga elé tartotta a pajzsat, kezébe vette a kardjat, és megindult Karacados felé,
aki nem tért ki el6le. *Keményen egymasnak estek, éles kardjukkal hatalmas
csapéasokat mértek egymésra, kegyetlen és szorny( kiizdelembe kezdtek. “Es
ekkor ezen a sikon azt a két lovagot lathattatok volna, (13'a) akik az egész
vilagon a legkivalobbak, a legjobbak és a legersebbek voltak, mert elarulom
nektek, Karacados bizony kis hijan olyan hatalmas és erés volt, mint egy 6rias.
15Es ez a két lovag valoban, minden kétséget kizdréan a legkivalobb és a leg-
erdsebb lovag volt, akit a vildgon csak taldlni lehet. '*Hatalmas {itéseket mértek
egymasra, nem kimélték egymast, leplezetleniil kimutattak, hogy halalos ellen-
ségek. "Mikor kolcsondsen megtapasztaltak a masik mérhetetlen erejét, lassan
becsiilni is kezdték egymast. '*Es Karacados igen elcsodalkozott, vajon ki lehet
az ellenfele. Azt mondta magaban, attdl a naptol fogva, midta csak fegyvert
fogott, ez a legkivalobb és legerésebb lovag, akivel valaha is kiizdétt, és hogy
»ugy segéljen az Isten, ha nem volna ilyen hatalmas és erds, azt gondolnam,
hogy Lancelot ur, a T6 lovagja vagy leonois-i Tristan ur, de nem lehetnek, mert
latom, hogy egy teljes labbal magasabb, mint barmelyikiik. YDe azt is bizton
éllithatom, hogy amilyen hatalmas, olyan kivél¢ is” *Mindekdzben az Oreg
Lovag is megallapitotta magéban, hogy ellenfele a vilag egyik legjobb lovagja,
és ,hogy ez nem csoda, mert ldtom, 6riasi testalkattal van megaldva. >’ De lesz,
ami lesz, én bizony a végsokig kiizd6k vele, hiszen megigértem az asszonynak,
hogy visszaadom neki a lanyat”

2Mit mondjak még err6l nektek? A lovagok ugy alltak ki az elsé tamadasokat,
és olyan hatalmas {itések sorat mérték egymasra, hogy szinte hihetetlen volt,
hogyhogy nem haltak bele. #Szétverték (13'b) pajzsukat, és szétszaggattak
pancélingiiket. *Ugy tonkretették teljes fegyverzetiiket, hogy az kis hijén hasz-
navehetetlenné valt, mert tudjatok meg az igazsagot: a sikot, ahol harcoltak,
teljesen beboritottak a pajzsok szilankjai és a pancélingek rostjai. *Egyre csak
mérték egymasra a hatalmas csapasokat, nem kétséges, a vilagon egyetlen lovag
sem allta volna meg a helyét velitk szemben a harcban.

<33> 'Mikor mar igen hosszu ideje harcoltak, Karacados jobban megfaradt,
mintaz Oreg Lovag, elerétlenedett, az Oreg Lovag pedig szilardabb és erésebb
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volt, mint a harc kezdetén. 2Meddig is mondjam még nektek? Karacados ki-
tartott, mig csak ereje engedte, de végiil mindhiéba, mert az Oreg Lovag ugy
meggyengitette, és olyan kényszerhelyzetbe hozta, hogy mar nem tudott el6-
retdrni, igy azutan kezdett hatralni. *Mikor az Oreg Lovag érzékelte mindezt,
a korabbiaknal is keményebben és erésebben sujtott le ra, olyan folytonos,
szapora litéseket mért ra, hogy Karacados ur ebben a leigazott helyzetében
szinte semmit nem tudott ellene tenni, csupan a pajzsaval fedte be magat, és
minden alkalommal egyre csak htralt. ‘Mikor az Oreg Lovag latta, hogy nem
birja tovabb, olyan keményen csapott le ra, hogy egész testében a foldre teritette.
*Majd nyomban leszoritotta, levette a fejérél a sisakjat, és le akarta vagni a fejét.

®Mikor Karacados ur érzékelte, milyen veszedelemben van, rettenetes halalfé-
lelme tdémadt, és igy szélt: ,,O, nemes lovag! Kegyelem, ne 6lj meg engem, hagyd
meg életemet, és dtengedem neked (14'a) a kisasszonyt.”7,,Csatlos — valaszolta
erre a lovag -, ha atengeded nekem a kisasszonyt, megkimélem az életedet.
8De azt is tudni akarom, hogy ki vagy, mert tapasztaltam, nagy er6 és kitartas
lakozik benned” °,Uram - mondta 6 -, Karacadosnak hivnak, nem vagyok
tehetds lovag, aligha hiszem, hogy valaha hallottél fel6lem?” °, Karacados ur
- mondta erre az Oreg Lovag —, mar tobbszor hallottam hiredet.” '"Majd Isten
kegyelmébe ajanlotta, és igy szolt hozza: ,,Uram, kérlek, bocsass meg nekem,
amiért megvivtam veled, hiszen tudod, hogy szandékom ellenére tortént.”
12,Uram - mondta erre Karacados —, én kérek t6led bocsanatot, hiszen te
képviseled az igaz iigyet, nem Ggy, mint én” ", Jambor szivvel megbocsa-
tok neked” - vélaszolta neki az Oreg Lovag. ', Uram - mondta erre Karaca-
dos -, kérlek téged, részesits abban a kegyben, hogy elarulod nekem a neved és
szarmazasod.” 1*,Uram” - valaszolta a lovag -, ,elmondom neked, hogy most
még nem tudhatod meg a nevemet és szirmazasomat, de kérlek, ne vedd ezt
rossz néven télem.” '°Es ezzel Isten kegyelmébe ajénlotta. A lovag felszallt
a lovara, és azonnal utra kelt a kisasszonnyal egyiitt, aki igen boldog volt, és
oriilt, hogy kiszabadult ebbdl a veszedelembdl. *Addig lovagolt, mig el nem
ért oda, ahol az asszony és a férje voltak.

' Amikor pedig az asszony és a férje meglattak a lanyukat, nem vartdk meg,
amig odaér hozzdjuk, hanem 6rémiikben eléjiik siettek. °A kisasszony pedig
leugrott a paripajardl, apjahoz és anyjahoz szaladt, atolelte és csokokkal hal-
mozta el sziileit. >'Olyan nagy boldogsag toltotte el 6ket, amilyenben sziiletésitk
(14'b) 6ta még sohasem volt résziik. Majd térdre borultak a lovag lova el6tt
és igy széltak hozza: ,Uram, a vilag valamennyi embere koziil a jo Isten téged
tartson meg leginkabb, mert te vagy a vilagon az az ember, akit mi a legjobban
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szeretni tartozunk, hiszen te szabaditottal meg a mély fajdalomtél, és mérhe-
tetlen banatunkat felhétlen 6romre valtottad” A lovag nem allhatta, hogy
igy térdelnek el6tte, ezért felallitva 8ket igy szolt a férjhez: ,Uram, emelked;
tel. Tudsz mar lovagolni, vagy gyenge vagy még?” 2, Lovag Ur - valaszolta -,
tudd meg, hogy még sok seb gy6tor, de olyan 6romoét és boldogsagot szereztél
a lanyommal, hogy nem érzek semmilyen fajdalmat, és konnyedén tudok lo-
vagolni” #,Szallj hat fel - mondta a lovag -, és menjiink el egy olyan helyre,
ahol megszallhatunk és megpihenhetiink”

<34> 'Ekkor haladéktalanul, minden tovabbi késlekedés nélkiil felszalltak
alovaikra, és egyiitt titra keltek. 2,Uram - mondta az Oreg Lovag a férfinak és
az asszonynak -, tudtok valahol egy helyet, ahol megszallhatnank?” *,Uram
- valaszolta a férfi -, nagyon is tudok egyrdl, hiszen a kozelben van, és ugy
az enyém, miként a tiéd, ha ugy gondolod, itt kényelmesen megszallhatunk?”
4,Menjiink hat oda — mondta neki az Oreg Lovag —, mert bizony eljétt az ideje.”

*Majd nekiindultak, és addig lovagoltak, mig el nem értek a lovag lak-
helyére, ahol leszalltak a lovaikrél. °A szolgak levették az Oreg Lovag és az
asszony férjének fegyverzetét, ekkor latszott igazan, milyen sulyosan megse-
besiilt. Megmosdatték, és gondosan bekdtdzték a sebeit, mert az Oreg Lovag
(147a) kivald orvos volt. "Mikor a sebesiilt lovagot ellattak, az asszony diszes
ruhat adatott alovagnak, és a téle telhetd legnagyobb tiszteletben részesitették.
8Mikor behoztak az asztalokat, és megteritettek, leiiltek, és kedviikre ettek.
°Majd a vacsora utan az asszony kényelmes fekvéhelyet készittetett szamara,
szobdjaba vezettette, ahol a szolgak nagy tisztelettel gondoskodtak réla, igy
azutan aludtak egészen reggelig.

"Masnap kora reggel felkelt az Oreg Lovag, magéhoz vette fegyvereit, és
az asszonyt és a férjét Isten kegyelmébe ajanlotta. ''Bucstzaskor biztositottak
arrol, hogy szolgai lesznek, ahogy csak ezen a vildgon szolgalni lehet. Az
Oreg Lovag 6szintén megkdszonte nekik. *Majd felszallt a lovara, és aprodjai
korében utra kelt, és egész napon at lovagolt olyan kiilondsebb kaland nélkiil,
amely emlitésre volna érdemes. *Az éjszakat egyik alattvaldjanal toltotte, aki
minden t6le telhetd tiszteletet megadott neki, és mindenben kiszolgalta, amire
csak sziiksége volt.

Miként gy6zott le az Oreg Lovag négy lovagot, és miként szabaditott ki egy
lovagot és egy asszonyt.



Pisai Rustichello, Az Oreg Lovag vitéz lovagsdga 145

<35> 'Majd amikor eljétt a reggel, az Oreg Lovag felkelt, magahoz vette
fegyvereit, felszallt a lovara, és Isten kegyelmébe ajanlotta hiibéresét. 2Majd
aprodjai kiséretében utra kelt, és minden kiiléndsebb kaland nélkiil egészen
délig egy hatalmas erdében lovagolt.

*Ekkor azonban négy allig felfegyverzett lovaggal taldlkozott, akik fogoly
lovagot vezettek. A lovag kezeit a lovanak nyaka, ldbait pedig a lovanak a hasa
alatt kotozték ossze. Volt velitk még egy gyonyort asszony is, akin a (14'b) vilag
féjdalma tiikroz6dott. *Amikor az asszony meglatta az Oreg Lovagot, konyd-
rogve kérlelni kezdte, és igy szdlt: ,,O, nemes lovag, Istenre kérlek, segitsd meg
ezt alovagot, aki a férjem, mert ezek a gonosz és becstelen emberek a halalba
viszik!” *Mikor a lovag hallotta, miket beszél az asszony, latta mérhetetlen faj-
dalmat és azt is, hogy milyen nyomorultul hurcoltédk a lovagot, nagy szanalom
ébredt benne. °Ezért a négy lovag felé fordulva azon nyomban igy szdlt: ,,Urak
- mondta -, miért hurcoljatok magatokkal ilyen durvan ezt alovagot?” 7,,Ugyan
mit érdekel az téged - valaszoltak 6k —, hogy jol vagy rosszul banunk-e vele?”
$,Nincs ez rendjén — mondta az Oreg Lovag -, kérlek titeket, oldozzéatok el
az asszonnyal egyiitt” °,,Menj az utadra - valaszoltak neki —, mert mi aztan
nem engedjiik el sem a te, sem mas kedvére a vildgon, csak akkor, ha valaki
erdsebb nalunk” ', Hat, akkor majd megteszitek nekem” — mondta erre az
Oreg Lovag. ', Na és hogyan - vélaszoltak erre -, azt gondolod taldn, hogy
erésebb vagy, mint mi négyen?” 2, Ugy bizony - vélaszolta az Oreg Lovag -,
rogton be is bizonyitom.”

Majd aprodjaival feladatta a pajzsat és a landzsédjat, és amikor alaposan
felkésziilt, igy szolt hozzajuk: ,,Lovag urak, vagy engedjétek el a lovagot, vagy
védjétek magatokat, mert rogton megvivtok velem. Valasszatok hat azt, amelyik
jobban tetszik” A négy lovag bolondnak tartotta, mert lattak, hogy valéban
szembe akar veliik szllni, jollehet négyen vannak. Egyikiik azonban nem
késlekedett tovabb, és igy szolt: ,,Csatlés, mivel keresed a bajt, rogtén meg is
talalod!” 'Ezt kdvet6en azonnal eltavolodtak egymastdl, leeresztették landzsa-
ikat, megsarkantyuztak (15'a) lovaikat, és ugy rohantak egymas felé, ahogy
csak a lovak erejiikkel birtak. "Majd amikor 6sszeértek landzsaik, lestjtottak
egymds pajzsdra. *A lovag eltdrte a 1andzsajét, az Oreg Lovag pedig olyan ke-
ményen sujtott le ra, hogy a foldre teritette, ugy kiiitotte, hogy azt sem tudta,
nappal van-e, vagy éjszaka, maga pedig tovabbhaladt, hogy lezarja a parviadalt.
1 Amikor a harom masik lovag latta, hogy a tarsuk miként zuhant a f6ldre, igy
szo6ltak egymas kozott: ,,Ugy tlinik, ez a lovag roppant erds, és ha mi egyenként,
egymas utan tamadunk ra, mindannyiunkat a foldre fog teriteni. ’Ha azonban
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mind a hdrman egyszerre tamadunk rd, biztosan meg fogjuk 6lni” *Ebben
meg is egyezett a harom lovag, nem is késlekedtek, leeresztették landzsaikat,
megsarkantyuztak lovaikat, és megindultak a lovag felé.

<36>'A lovag pedig, amikor latta, hogy igy kozelednek felé, nem futamodott
meg, hanem leeresztett landzsaval megindult elleniik, és keményen megsar-
kantyuzta a lovat. ’Majd amikor landzsaik 6sszeértek, a harom lovag eltorte
rajta a léndzséjat, az Oreg Lovag viszont olyan erésen sujtott le az egyikre,
hogy azt kiméletlentll kiiitotte a nyeregbdl. *Erre a két lovag, aki nyeregben
maradt, kivonta a kardjat, és igen elszantan elindult ellene. *Amikor latta, hogy
kivont karddal kozelednek, azonnal atadta aprédjanak a landzséjat, kezébe
vette a kardjat, és keményen megindult elleniik. *Az el6l érkezé lovag sisakjara
olyan hatalmas csapast mért, hogy az eleven huisaban érezhette a kardjat, agy
megsebesiilt, hogy nem birta megtartani magat nyeregben, és alovarol a foldre
bukott. (15'b) °E vagas utan a lova fejét a masik kettd felé forditotta, mert
ahata mogiil késziiltek a kardjukkal lestjtani ra. "Egyikiiket gy megragadta, és
olyan keményen a foldre teritette, hogy teljesen dsszetdrte. *Olyannyira elbant
mind a néggyel, hogy mar latszott, nem tudjak védeni magukat. °Mikor az Oreg
Lovag latta, hogy milyen allapotban vannak, tovabb mar nem bantotta dket,
hanem azonnal a lovaghoz ment, és eloldozta kezeit és ldbait. '°A lovag pedig
és a felesége nagyon oriiltek, hogy megszabadultak, és hosszan halalkodtak
az Oreg Lovagnak. ''Az Oreg Lovag ekkor azt kérdezte t6liik, vajon félnek-e
még barkitdl: ,,Igen, valéban féliink, és most azt kérjiik téled, kisérj el minket
lakhelyiinkre, ami nincs messze innen.” '2,Szivesen — valaszolta a lovag -,
szalljunk immdr 16ra, és lovagoljunk, mert minden erémmel segitenem kell
nektek” *,,Halas koszonet” - mondtak erre. *Majd 16ra szalltak, és épp abba
az iranyba indultak, amerre az Oreg Lovag tja is vezetett.

15Mikdzben lovagoltak, az Oreg Lovag megkérdezte téliik, miért ejtették fog-
lyul, és hova vitték 6ket. '6,,Uram — mondta a férfi —, rogtén elmondom neked.
"Tudd meg, hogy a négy lovag koziil, akiket lattal, ketten édestestvérek, de
volt egy harmadik fivériik is. *Amikor még harman voltak, minden ok nélkiil
megolték az apamat. *Mivel ekkor én még aprdd voltam, és mivel mindaddig,
amig igy volt, nem emelhettem kezet lovagra, fiatalon Artar kiraly udvara-
ba mentem, ahol joval az el6irt id6 el6tt lovagga tittettem magam. Mindezt
pedig azért tettem, hogy megbosszulhassam apamat. *?Amikor mar lovag
voltam, annyit tudtam véghezvinni, hogy a harom testvér egyikét megoltem.
(15"a) E bosszt utan a maradék kettével békét probaltam kotni, de nem akartak
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szoba allni velem, és az életemre tortek. 22Mikor ezt tapasztaltam, amennyire
csak tudtam, évakodtam, 6k ugyanis tobb mint hisz mérfoldre laknak a ha-
zamtol. ?Ma viszont a feleségemmel atkeltiink ezen az erdén, mert el akartunk
menni anyésomhoz. *Ez a négy lovag azonban, akiket lattal, megtamadtak
minket, és bar védtem magam, ahogy csak tudtam, mindez mit sem ért. Foglyul
ejtettek, és az apjukhoz akartak hurcolni, aki még él, mert azt mondtak, hogy
az apjuk elétt akarjék levagni a fejemet. #Igy tortént teht, miként azt neked
elmondtam.”

<37> Mit is mondjak még errdl nektek? Igy beszélgetve lovagoltak egészen
addig, mig el nem értek a lovag lakhelyére, ahol kényelmesen beszalldsoltak
magukat, és a lovag és asszonya minden t6liik telhetét megtettek, tisztelettel
ovezve szolgaltdk a lovagot. 2Mdsnap kora reggel felkelt az Oreg Lovag, ma-
gahoz vette fegyvereit, és a lovagot és feleségét Isten kegyelmébe ajanlotta.
*Tavozasakor ezeket mondtdk neki: ,,Uram, 6szintén mondjuk neked, hogy
te vagy az az ember, akit a vilagon a legjobban szeretni és urunkként tisztelni
tartozunk, hiszen te mentettél meg a nagy veszedelembdl, és te adtad vissza
az életiinket. *Igy hat azt mondjuk neked, hogy mi magunk és mindeniink,
amink csak van, szolgdlatodra all” *Az Oreg Lovag 6szintén megkdszonte nekik.

°Ezek utan utra kelt aprddjaival, majd egy egész napon at lovagoltak
anélkiil, hogy emlitésre mélté kalandba bocsatkoztak volna, majd elértek
(15"b) lakhelyiikre, ahol nagy tisztelettel fogadtak Gket. "Mert tudnotok kell,
hogy az urholgy, aki olyan gazdagon ékesitve Camelotban a kiséretében volt
akkor, amikor azt a temérdek lovagot legyézte, Sigurans ur, a Barna névére,
az Oreg Lovag unokahuga volt. *Es ez az urhélgy tisztelettel fogadta, nagy
tinnepséget rendezett, és mindent tudni akart fel6le. *Igy tért hat meg az Oreg
Lovag otthonéba, ti pedig mindent hallottatok, ami csak az Oreg Lovaggal az
utjan tortént.

Itt elmondja, ki volt az Oreg Lovag és miként arulta el nevét Artur kirdlynak.

<38> 'Immér a mester el kivdnja mondani nektek, ki volt az Oreg Lovag,
honnan szarmazott, és miként fedte fel kilétét és szandékait Artur kirdly ud-
vara elétt. 2Nos, tudjatok meg, az Oreg Lovag neve Branor ur, a Barna volt, és
igy - mint apjanak édestestvére — Sigurans ur, a Barna nagybatyja és a kivalo
Hektor, a Barna unokatestvére volt. *Sajat koraban a vildg egyik legkivalobb és
legerdsebb lovagja volt, mert abban az idében nem élt hozza hasonl6 hatalmas
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és termetes lovag. O volt az, aki kortdrsai koziil a viligon a legtovébb élt, és
oregkoraban is, egészen a halalaig mindenkinél jobban meg tudta 6rizni erejét.
°A Barna nemzetség leszarmazottai kozé tartozott, és ennek a vérvonalnak -
miként azt szamos konyvbdl tudhatjatok — &sid6ktdl a vilag legkivalobb és
legerdsebb lovagjai voltak a tagjai. ‘Mert tudjatok meg, hogy Febuz is - aki-
nek lovagsagat jol ismeritek, és az egész vilag is tanusitja — ebbdl a vonalbdl
szarmazott. "Nos, elmondtam nektek, ki volt a lovag, és honnan szarmazott.
SImmar pedig a mester elmondja, hogy a lovag miként {izente meg ezt Artur
kiraly udvaraba.

*Tudjatok meg (16’a) immar, mikor Branor ar, a Barna megtért otthonaba,
magahoz hivta egyik szolgdjat, majd elkiildte Artdr kirdly udvaraba azzal az
tizenettel, amit mindjart hallani fogtok. '°A szolga pedig, akire ura a feladatot
bizta, utnak indult, egész nap lovagolt, mig Camelotba nem ért, ahol Artar
kiralyt lovagok és bardk népes tarsasagban talalta. ''A szolga egyenesen a ki-
raly elé jarult, és igen udvariasan készontotte. A kirdly pedig szivélyesen
viszontiidvozolte.

<39>!,,Uram - mondta a szolga -, az Oreg Lovag, aki veled és lovagjaid-
dal megvivott, mikozben vele volt a gazdagon ékesitett irholgy, mint urat
koszont téged. Esedezve kér és konyorog hozzad, bocsasd meg neki, hogy
megvivott veled és embereiddel. 2Mert tudatni kivénja veled, hogy veled és
hazad népével szemben nem az artd szandék vezérelte, hanem tudni akarta,
milyen erések korunk lovagjai, és meg akart bizonyosodni arrél, vajon kik
a jobb lovagok, a régiek vagy a mostaniak. *Mindezért immar kéri, hogy
ismerd meg nevét, szarmazasit és szandékait. Tudd meg hat: 6 Branor ur,
a Barna, Siguranz ur, a Barna, a sarkany lovagjanak nagybatyja és Hektor
ur, a Barna unokatestvére”

*Mikor Artdr kirdly, Lancelot ur, a T6 lovagja, Tristan r, Gauvin ur és az
Osszes jelenlévd baré meghallotta, amit a szolga mondott nekik, mikor meg-
tudtak, hogy a lovag (16'b) Branor ur, a Barna volt, igen elcsodalkoztak, mert
azt gondoltak, hogy mar régen tavozott az él6k sorabol, hiszen nem hallottak
réla. *Siguranz urat, az unokadccsét azonban jol ismerték, igy hat azt mondtak,
hogy Branor ur, a Barna valéban a vilag legkivalobb lovagja volt, és raadasul
épp olyan 6reg, mint az Oreg Lovag. °Az egész udvar dmuldozott, Artur kiraly
pedig azt mondta, mindezt irdsban akarja megorokittetni. ’Majd magéhoz ren-
delt egy szerzetest, hogy irja le a kivalé lovag nevét és azon napok kalandjait,
amikor megannyi kiralyt, bardt és lovagot, st a Kerekasztal oly sok lovagjat is
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legydzte. *Hallottatok hat Branor ur, a Barna torténetét, azokat a lovagi kalan-
dokat, amelyeket utoljara véghezvitt. °Kétséget kizardan tudnotok kell ugyanis,
hogy ezek utan a kalandok utdn, amelyeket hallottatok, tobbé nem fogott
fegyvert. ’Mert miként ezen, Branor urrél sz616 konyv igaz mdédon tanusitja,
még abban az évben meghalt, amikor ezeket a kalandokat végbevitte, és nagy
tisztelettel 6vezve Normandiaban, a vilag legdiszesebb sirjaban temették el.
"A mester azonban immdr felhagy Branor ur, a Barna torténetével, nem
mond tobbet anndl, mint amit ebben a kdnyvben elmondott. Rustichello mes-
ter immar nekilat annak, hogy 6sszeallitsa konyvét, amely a vilag valamennyi
kivélé lovagjanak csoddlatraméltd kalandjait tartalmazza. "De mindenekel6tt
arrol a gytilolkodo kiizdelemrdl fog részletesen beszamolni, amely Lancelot
ur, a T6 lovagja és leonois-i Tristan ur, Meliadus kiraly fia kozott zajlott le.

* Mivel a breton mondakérben el6fordulé tulajdonnevekrdl a magyar for-
ditasirodalomban még nem alakult ki egységes allaspont, forditdsomban
a gordiilékenyebb olvasas érdekében sajat megfontolasok szerint magyari-
tottam, vagy hagytam meg az 6francia valtozatban szerepld alakokat. Bar
a foldrajzi nevek azonositasara konyvtarnyi szakirodalom sziiletett, a megfe-
leltetések sok esetben bizonytalanok. Az altalam hasznalt, gyakran leegysze-
riisité, magyar megfelelé6 mellett all6 6francia — lasd aldbb — nevek pontosabb
azonositasara (tovabbi szakirodalmi utalasokkal) ldsd Christopher W. Bruce,
The Arthurian Name Dictionary (New York: Garland, 1999) és Norris J. Lacy,
(szerk.) The New Arthurian Encyclopedia (New York: Garland, 1996).

Aguisanx, Skocia kiralya — Aguisanx d’Escoce
Anglia - Logres

Artar - Artus

Band, a benuic-i kiraly — Band de Benuic
Barna - Brun (ti. nemzetség)

Branor, a Barna — Branor li Brun

Britannia — Bretaingne
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Camelot — Kamaaloth

Esclablor, az El-nem-ismert — Esclablor le Mesconneiis
Eszak-Wales — Norgalles

Galeot, a Barna — Galeot le Brun

Ginevra — Genevre

Hektor, a Barna - Ector le Brun

Hektor, a Vizeny6k ura — Hestor de Marés

lanbelle-i Givret — Givret de Lanbelle

Lancelot, a T6 lovagja — Lancelot dou Lac

leonois-i Tristan — Tristain / Tristan / Tristam de Leonois
listinois-i Lamorat — Lamorat de Lystinois / Listinois
Lot, az Orkney-szigetek kiralya — Loth d'Orcanie
normandiai Beord - Beord de Gaunes

normandiai Blioberis — Blioberis de Gaunes
Palamédés — Palamidés

pisai Rustichello - Rusticiaus de Pise

Sagremor, a Varva-vart — Sagremor le Desereés
Sigurans, a Barna - Sigurans le Brun

sziikebb Marcia — Stroite Marche

Uther Pendragon - Huter Pandragon

walesi Lamorat — Lamorat de Galles

walesi nagy-Marcia — Outre la Marche de Gallone
Yon, Irorszég kiralya - Yon d’Yrlande
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Praefatio

Hanc editionem criticam - etsi facultate autopsiae uti haud potui - textum
tamen poematis copia phototypica codicis Vaticani unici usus constitui.
Habemus itaque nunc primum corpus omnium studiorum priorum, de
textu Equitis veteris optime meritorum in formam editionum Bibliothecae
Teubnerianae redactum, quod nonnunquam etiam lectiones vel emendationes
novas profert.

Testimonia in tribus generibus distribui possunt. Homerica, quae ab initio
studiosi editoresque colligenda esse censerunt; reminiscentia varia operum,
quae in litteris Graecis scripta et tradita sunt; similia operum mediae et
infimae Graecitatis. Homerica omnibus locis adhibui, quamquam mea quidem
opinione ad componendum haud tanti momenti fuerunt, quantopere antea
omnes opinati sunt. Exempla Homerica in poemate inventa saepius operibus
auctorum Byzantinorum debemus.

Subsidio Thesauri Linguae Graecae omnibus fere locis collatis constat auctorem
poematis haud ignarum expressionum elocutionisque litterarum temporis
sui atque prioris fuisse. Itaque tantum ea testimonia ad litteras Byzantinas
pertinentia censui indicanda, quibus magis adducor ut credam ea quidem re
vera auctorem ante oculos aut alta mente reposta in componendis versibus
habuisse. Inter poetas atque historiarum scriptores saeculorum XII. et XIII.
et XIV. post Christum natum - ut opinor — praesertim Ephraem Aenensis,
Constantinus Manasses atque Manuel Philes auctori anonymo Equitis veteris
auxilio venerunt atque ab eo quodam modo imitati sunt.

Similia linguae quotidianae vel litterarum mediae Graecitatis magni momenti
sunt, cum ea locum tempusque elaborationis poematis fortasse revelare possint.
Habemus saltem aliqua exempla neque autem ea nunc vero sufficiunt. Mihi
tamen persuasum est auctorem eo loco et eo tempore poema composuisse
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quo non solum opera poetica historicaque abundanter reperiri potuerunt,
sed etiam studium Graece interpretandis litterarum Gallicarum floruit. Post
pugnam apud Pelagoniam Mystras caput Byzantinorum in Peloponneso etiam
gloria litterarum evasit atque principatum Francorum de Morea nominatum
vicinum habuit.

In apparatu critico emendationes orthographicae ad iotacismum (i, 1. v, €,
ot), moram syllabarum (o, w) atque iota subscriptum pertinentes parcius
tractantur. Caesurae in codice semper exhibitae sunt, interpunctiones huius
editionis autem editionem a Rizzo Nervo perfectam respectant, ubi tamen
differunt, notantur. Emendationum coniecturarumque auctor, si aliter non
indicatur, editor princeps, Hagen fuit.

Nomina breviata
H =FE H. von der Hagen
E = A. Ellissen
B = P. Breillat
P = E M. Pontani
RN = E Rizzo Nervo

Opera auctorum in apparatis breviter allata in tractatu hanc editionem
antecedenti in toto descripta sunt.

Editiones Scriptorum Byzantinorum

Ephraem Aenensis
O. Lampsides (ed.), Ephraem Aenii Historia Chronica, Athenis 1990

Bellum Troianum
E.Jeffreys, M. Papathomopoulos (edd.), O IToAepog tig Tpwadog, ABnva 1996

Belthandrus et Chrysantza
J. Egea (ed.), Historia extraordinaria de Beltandro y Crisanza, Granada 1998

Johannes Cameniates
De Expugnatione Thessalonicae
G. Bohlig (ed.), Ioannis Caminiatae de expugnatione Thessalonicae, Berlin 1973
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Johannes Cantacuzenus

Historiae

L. Schopen (ed.), Ioannis Cantacuzeni eximperatoris historiarum libri iv,
Bonn, 1:1828; 2:1831; 3:1832

Chronicon Moreae
J. Schmitt (ed.), The Chronicle of Morea, London 1904

Theophanes Continuatus

Chronographia

I. Bekker (ed.), Theophanes Continuatus, Ioannes Cameniata, Symeon
Magister, Georgius Monachus, Bonn 1838, 1-481.

Michael Glycas

Annales

I. Bekker (ed.), Michaelis Glycae annales, Bonn 1836

Quaestiones in Sacram Scripturam

S. Eustratiades (ed.), MixanA tod I'\vkd, Eig tag dmopiag tij¢ Ociag Ipagiig,
Alexandria 1912

Hippolytus
Refutatio omnium haeresium
M. Marcovich (ed.), Hippolytus, Refutatio omnium haeresium, Berlin 1986

Historia Alexandri Magni

Recensio Byzantina poetica

S. Reichmann (ed.), Das byzantinische Alexandergedicht nach dem codex
Marcianus 408 herausgegeben, Meisenheim am Glan 1963

Historia Belisarii
W. E. Bakker, A. FE van Gemert (edd.), Totopia tod Behioapiov, ABrva 2007

Eustathius Macrembolites

Hysmine et Hysminias

M. Marcovich (ed.), Eustathius Macrembolites De Hysmines et Hysminiae
amoribus libri XI, Miinchen - Leipzig 2001
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Constantinus Manasses

Aristarchus et Callithea

O. Mazal, Der Roman des Konstantinos Manasses, Uberlieferung,
Rekonstruktion, Textausgabe der Fragmente, Wien 1967

Breviarium Chronicum

O. Lampsides (ed.), Constantini Manassis Breviarium Chronicum, Athenis
1996

Carmen morale

E. Miller, Poéme moral de Constantin Manassés. Annuaire de ’Association
pour I'encouragement des études grecques en France 9 (1875) 30-75

Symeon Metaphrastes
Vita Stephani Iunioris
F. Iadevaia (ed.), Simeone Metafraste Vita di S. Stefano Minore, Messina 1984

Georgius Pachymeres

Historia brevis

A. Failler (ed.), Le version bréve des Relations Historiques de Georges
Pachymeéres, vol. 1-2, Paris 2001/2

Progymnasmata

C. Walz (ed.), Rhetores Graeci, vol. 1, Stuttgart 1832

Manuel Philes

Carmina

E. Miller (ed.), Manuelis Philae Carmina, vol. 1-2, Paris 1855-1857 (repr.
Amsterdam 1967)

Carmina ad historiam pertinentia

M. I. Gedeon, MavouvnA tod O\ ioTopika mowpata. EkkAnolaotikn
AMOela 3 (1882/83) 219-220; 246-250; 655-659

Carmina inedita

E. Martini (ed.), Manuelis Philae Carmina inedita, Napoli 1900

Carmina varia de naturali historia

E Diubner, E S. Lehrs (edd.), Manuelis Philae versus iambici de proprietate
animalium, Paris 1862

Panegyricus

C.von Holzinger, Ein Panegyrikus des Manuel Philes. Byzantinische Zeitschrift
20 (1911) 385-386
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Theodorus Prodromus
Carmina historica
W. Horandner (ed.), Theodoros Prodromos, Historische Gedichte, Wien 1974

Michael Psellus

Chronographia

E. Renauld (ed.), Michel Psellos, Chronographie ou histoire d’un siécle de
Byzance (976-1077), Paris, 1:1926; 2:1928 (repr. 1967)

Encomium in matrem

U. Criscuolo (ed.), Michele Psello, Autobiografia, encomio per la madre, Napoli
1989

Orationes forenses

G. T. Dennis (ed.), Michaelis Pselli orationes forenses et acta, Stuttgart 1994
Poemata

L. G. Westerink (ed.), Michaelis Pselli poemata, Stuttgart 1992

Ephraem Syrus

Ad imitationem proverbiorum

K. G. Phrantzoles (ed.), Oociov Eg@paip tod Z0pov €pya, vol. 1, Thessalonica
1988 (repr. 1995)

Joannes Tzetzes

Chiliades

P. L. M. Leone (ed.), Ioannis Tzetzae historiae, Napoli 1968
Epistulae

P. L. M. Leone (ed.), Ioannis Tzetzae epistulae, Leipzig 1972

Joannes Zonaras

Epitome Historiarum

T. Biittner-Wobst (ed.), Ioannis Zonarae epitomae historiarum libri xviii,
Bonn 1897
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Oidag kai yap ¢ QIMKDG SIEKPLVE TIPSO XpOVwy,
v § frTav dvacwoacbat melpdpat Tod @LAoHVTOG.»
‘O pnE & avtov évdidwat Toig dmhoig apuAracBat.
Met’ e00vpiag § ¢EeABwv @BAver @ Swpatic.
"Exteivag 88 thv deflav «Xaipe» gnoiv «inmota,
o v aloxovny aAnbag éuminoag ITakapnidny.
"Eyo v fjtrtav épxopat {ntijoat tod @tlodvrog.
"Ex yap pakpod tuyxavet pot @ilog 6 TTakaurdng.»
‘0 8¢ npeaPing eipnkev «Xaipé pot, TaovAPave,
0 10D Pnyog adel@iSoig Aptovlov Bpetaviag.
AN’ &b, popdvOnTL, ur pov mpooyavoels SAwG.
‘Opoloy® TG xdptrag puntépt cov Mopyaivn
Kal Tannw cov Td Bavpaotd pnyl 1@ Bpetaviag,
v kAo émeépovtt OvTépw Iavtpeyopw.
Ei § {owg mANTTEL GOV YOIV 1} TTOOLG TOD QPLAODVTOG,
YV@0L 0a@®ds ©G oLV adT@ TO TAO0G KOVWVNOELG.»
Kai tadt’ eindvreg, iotatat pakpobev TaovAfavog,
Kai PaAAet 10 Sopdartiov Toig aTépvoLg ToD TipeaPuTon
kai Iakapndov kowvwvel T} TTwoel kai T¢ mabeL.
‘O Tahau@tog 6 KAevog Titdvwv 6 Seondtng,
idawv tov adedgomaida pnyoc, wg Iakapndny,
€ £@eoTpidog katd yiig 0@odpig ékmetacHeva,
aitel pryl mpog dpdav yevéaBat Tod mpeofitov.
‘O 8¢ kavToV évidwoty Toig 6mAog apAAdoat.

203"

28 AAN” dvaykalet p;, ook €4 cf. Psellus, Encom. v. 1698 Tzetzes, Epist. VI. 15.2 Manasses, Carm. mor. 389 Il
41 nénne oov cf. Hom. Il VI,119sqq. (Pontani, Ellissen) Il 43 m\fjttet gov yoyrv cf. Manasses, Chron. v. 3520
et Carm. mor. v. 501 et Aristarchus et Call. fr. 6 v. 5sq.

28 avaykdlet p° ovk cod. dvayalew p” ovk H E B dvayadet p” ook RN sicut in v. 151 sine ult. lit. v (sc. avaxalety
a certamine se retrahere, verbum epicum cf. Il. VIL,264 XV,728 XV1,819 XVIL,47) Il 29 Sidxptve cod. RN et P
(cum cruce) Siékerto H Siéxpive E B (corruptelam notans) Il 31 aulacBau cod. Il 32 ¢Bavet littera ¢ in corr.
superscripta | 1@ Swpartiw cod. et RN 1@ Swpatiw P tod Swpatiov H E Bl 36 étuyxdvet i cod. Il 37 TaovABava
littera ultima superscripta Il 39 &neBt cod. Il 40 p(nté)pt cod. Il 41 ndnnoow cod. litteris ov superscriptis Il
42 ovTépw mavTpeyopw cod. et RN Ovtépw Tavtpeyopw B Ovtepwmavtpayopov H E Ovtepwnavtpayopw P Il
44 100 mdBovg H E Il 45 TaovAPavog litteris oo superscriptis || 46 npeapivt(ov) cod. Il 47 litt. ultimae cod. in
nahapddov incertae, fortasse correctae sunt: vel 8n sicut H et B vel Set vel Sov ITakapndet edd. I 48 khivog cod.
semper |1 51 duikav cod. semper | tpeaPut(ov) cod. Il 52 apidosbat cod.
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Kai mpookaléoag | todg adtod maidag kai Taypatdpxag 204°
mAovoiwg épomhiletan katd Tod TpecPuTtépov.
55 BAénet 8 avtov 6 ynpatdg €keivog O yevvadag,
OMOoYeAd TO TPOCWTIOV, HEUPETAL TO XPLTIOV,
KATAPWKATAL HAALOTA TOVTOV THV 4QPOCVVNY.
‘O 8¢ yevvadag kaptepog inmotng faha@rog
&N teL Tod katapadeiv Ty kAfoty 100 TpeaPuTov.
60 ‘0 8¢ gnoiv: «Ovk apeaTOV TODTO €0l TVYXAVEL
00d¢ yap eig ¢nalog Ty KAfoiv pov yvwpioat
Ot pév €l 4’ DynAod kai Pnykod Tod yévoug,
Toig méowv Sflov yivetat Toig odot Bpetaviag,
AN TTPOG YV THY €Ny Tauddplov axpeiov.
65 OvKkoDV pakpOVONTL KAl 00 KaTd TOV icov TpOTOV
Kai §edpo Barle kat’ €puod 16 SOpv pwpaléws,
WG adeAOTIAUG TOD Pryds oTeppog O TaovAfavog,
Kai TpodTEpoG VTEP avTov yevvadag ITakaundne.»
‘0 8¢ meroBeig Sopatiov PaAAet katd TOV OTEPVWY
70 K& peatpidog katd yiig éppigdn abv T0ig TpWNV.
Kai 8¢l pe Aéyerv & moAhd kai ‘maptBueiv o dvdpag
ToUG PaAovTag Td opata TOiG 0TEPVOLG TOD TIpeaBUTOV;
Oi mavteg é&eppignoav mpodg iy ¢€ épeotpidwy,
mAfy 100 Tptotdvov tod oteppod, kAevod Tod AavoedwTov.
75 AvToi kai yap ovk £Balov ta dopata TOiG aTEPVOLG.
Tiunoe to0TOUG O OTEPPOG IMNOTNG O TTPETPUTNG,
éneil 8¢ mavteg EBalov ta Sopata Tolg oTéPVOLg
K&E £peotpidwv katd Yijg éppintovto kabdmak.

55 ¢keivog 0 yevvadag cf. Philes, Carm. ined. 80,114 et 96,80 Il 56 voyeAd 10 Mpodowmnov cf. Manasses,
Chron. v. 204sq. | pépgetar 10 xpvoiov ktA. cf. Hom. Il 111,39 XIIL,769 Avonapt €idog &piote (Ellissen) Il
57 katapwkdtat ut (¢uwk@dvTo) in v. 219 et v. 278 cf. Manasses, Chron. v. 1731sqq. &AN” oDtot Tiv ebpiixavoy
cogiav Ty Tod Bpovtov / kai T0 aTeppdv kai Suvatdv und SAwg émyvovteg / katénalov Etwbalov Hpilov
£uwk@vto kTA. Il 71 Kai Sel pe Méyerv ta moA\a kad ‘maptBuetv cf. e.g. Dem. XVIIL, 152 ti 8¢l &t moAA& Aéyerv
passim et Pachymeres, Hist. brev. [,13 IV,7 IV,11 1V, 27 X,26 kai ti 8¢l t& moAA& Méyerv et Glycas, Ann. p.62.13
p.74.21 Quaest. passim kai ti Xp) TOAA& Aéyerv kai dmapiBpelv T kad’ Ekaotov Rusticiaus: Que vos diroie-je?
(Breillat) etiam apud Manasses, Ephraem et Philes passim

54 ¢’ omhiletat cod. Il 55 ynpeog cod. | yevadag cod. semper Il 61 fig cod. |1 66 Sebp cod. | pwpadaiwg cod. |l
70 ¢pvebn cod. Il 71 pev cod. Il 73 é€epipnoav cod. Il 74 khwvov cod. Il 75 EXapov cod. I 76 Tipnoe RN tufoat
cod. B ¢tipnoe avtovg E tiurioag haes. P Il 77 Ehafov Pareiv cod. Il 78 kai £€ ¢peatpidwy cod. kak épeatpi-
Swv H | ¢pintovto cod. corr. E
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“Qonép 116 vadg Toig kopaoty Qodpds Xepalopévn 204"
80 Kai Tfj popd Tod mvedpaTog Tpockpovoaca Toig Aiboig
Kai ovvtptBeioa ka® avtnv tig MAngews tq Pid,
oUTwWG Kal TAVTEG EMTTOV WG ASPAVEIG PAVEVTEG.
‘O yap oteppds kal kapTepds iNoOTNG O MPeaPitng
g kiwv {oTato 0TEPPOG, KATAYEADV TOVG VEOUG.
85 AvT0 &8 ovk fjv kad’ fidoviy pnyi 1@ Bpetaviag
ot ad Tovg Gvtag oOY avT® kai mpodyovtag Tod KPATOUE.
"EAntiSag & ¢neadhevov év pove t@ Tplotave
Kal AavoeAwTw 1@ oTepp®, Toig dmAoLG Kal Tfj pwun,
Kai ToTvidvTat Tod AaPeiv thv uidlay mpeaPitov.
90 ‘H Euvwpig 8¢ mapevBie 10 kehevobiv tehodoa,
1a¢ mavomhiag aipovoa napictavtat otadiy.
Kai Aavoed®tog 6 kKhetvog fjtnoev @ Tplotdve
avahapéoBat mpdtepov iV duAlav peafivtov.
Aédoike yap g AAnB@G v papny tod Tpiotédvov,
95 ) wg avtodg avaderxdi) Pektiov Tod mpeoPitov
Kal THV Vikdoav dAnBd¢ Afyetan TAg tparmélng.
Oi Sartvpdveg kai ateppot Toig dmAoig knpuxBevTeg,
6 8¢ Tplotavog v adTolg ApTiparg DIPYEV.
Awpelt” adtd TV aitnow Tpiotdvog AavoewTw,
100 A& kaBdmag Ty yuxiv fviace TO Spapa,
el kavTOG WG AAnO®g Sedoiket Aavoed@ToV,
Ur IOV VIKROAG TOV 0TEPPOV EKETVOV TOV IMMOTNHV
£EeL kol yépag map’ avtod, Thv énelBodoav kopny,
avtog & dyépactog Aetpi) AetpBeiong tiig apidAng.
105 "Enet § o0k fv dmoguyelv v aitnow Tpiotave,

79sqq. cf. Hom. Il. XV,6235qq. avtap & Aaundpevog mupi mavtodev EvBop’ Ouiw, / év § éneo’ (g 8te kdpa Bof
&v vii méonot / AaPpov vmal vepéwv dvepotpepés fj 8¢ Te maoa / dxvy bekpd@On, avépoto 8¢ Setvog dnjtn /
loTiw éuPpéuetar, Tpopéovat 8¢ te ppéva vadtat / Seididteg TvthoOV yap O £k Bavdtoto gépovtar. (Ellissen)
et Ephraem Syrus, Prov. p. 201 piy Bralov odv 48ehgov mivewv olvov eig pebny, kv St xpovov éyevoato’
TOAAG yap xpOve kataokevaletar vadg, kal pomf] Tpookpovoaca cuvtpiBrioetat. Il 84 kiwv ... oteppdg cf.
Philes, Carm. ined. 87.15 Carm. ad hist. 4.15 cf. etiam v. 9. | 85 cf. Hom. Il. 1,24 || 87 "EAmidag &’ é¢neodAevov
¢v uovw cf. Theoph. Cont. Chron. p. 7 &v adtd tag koopkdg éAmidag ¢sdlevov et Symeon Metaph. Vita St. v.
1904 et Philes, Carm. cap. 5. 31.99 Kai tag éAmtidag 6 kpat@v oakevel kai myvoet et alii Il 96 thv vik@oav i.e.
victoriam (Breillat) cf. exp. v vikdoav happdverv passim Il 103 £€et kai yépag ... avtdg & dyépactog hewpdi
cf. Hom. I I,118sqq. et I,131sqq.

80 gpovpd cod. | mpookpovoacot cod. I 81 odv tpiPiica cod. ovvtpBeioa H Il 82 &vdpaveic cod. corr.
Schneider et E Il 84 kvwv cod. Il 92 kAvog cod. Il 95 avadixBij Behtiov cod. Il 96 Mjyetar vel Mynrat cod.
Myetat B P RN | Myetar tiig tpanélng. sicut cod. interp. RN Tii¢ tpanélng alii Il 97 oi 8¢ tipdveg cod. |
knpuxBévteg cod. def. B P et RN Il 100 fviace edd. Il 101 nei cod. | dedoikn cod. dedoiket RN dédoike alii |l
104 An@Beig, AewpBnoeig tig aping cod. Ang67 sive Aewpdij, AetgpBeiong tig duidAng P AetgpBeic Aewpbrjoetat
auidAng H E B RN [l 105 aroguynv cod.
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O Aavoedtog épxetar «Xaipe» enotv «immdta.» 205"
‘O mpéaPug 6 mavBadpacTog, 6 Ppuxntiog Aéwy,

avtixapwv 6¢ dedwkwg muvBaveTat TV KA{joLV.

<Eyw» enoiv «dg dAndag, éx Aipvng AavoeAdTog.»

110 ‘0 8¢ npeaPivng elpnkev: «Xaipe, TOV véwv kAo,
AN obmw 8¢ yeyévnoal T@v mpeoPutépwy ioog.
‘Opwg kayd mapé&w oot yépag vmep Tovg dANovg,
Kai MPw 1O Sopdtiov, PAMWY KATA TOV OTEPVWYV.»
Kai pakpuvBévteg faAlovtat toig dopacty AAARAOLG.

115 Zvvtpifetal Sopatiov xewpt 00 AavoedwTov.

‘O 8¢ mpeafivTng katd yiig netdoag Aavoerdtov,

nalwvdpopnioag iotatal Td xwpw T TPOTEPW.
“Yotatog mavtwv épxetat Tplotdvog 0 yevvaiog

Kol xodpe TpooBeyEduevog dvtixatpe Aappavet

120 Kai xaipet pév énaindog kpugiong Tfj kapdiq,
¢ botatog yevopevog €EeL 10 yépag Hovog
St kal kpeitTy KNpvXOf) oTEpPOD TOD AavaeddTov.
Tovtov & idwv 6 ynpatdg inmotng 6 yevvadag,

v kAot €muvBaveTo kal yévog kal matpida.

125 OV yap ¢86ket kat” adTodg elvat TG Bpetaviag.
«Y166» @noiv «0 Tod Pryodg mdpxw Alovong,
adeA@1doig 8¢ Tod Pryog Tod Mdpkov Kopvaiag.
Tpiotavog 8¢ kahovpevog dTapXw TAPA TACLV.»
Tavta §" dkovoag Exatpev inmoTng O MPeaPuTng,

130 ¢ 6 Tplotavog katd yig pLpbi oOv Aavoeddty.
Kot t@8e yépag Sidwat tod Barlewy Sopartiw,

Kai pakpuvBévteg BaAhovtat Toig §0pact KATAUPW.

107 6 Ppuxnriog Aéwv etsi imago leonis rugientis etiam aliud frequenter occurrat, ita solum apud Manasses
Chron. v. 4373 v. 4607 et Philes, Carm. cap. 5 16.32 Carm. ad hist. 1.24 et Ephraem, Hist. Chron. v. 1697 v.
5133 et Hist. Alex. Recensio Byzantina poet. v. 7. cf. etiam (coll. v. 291) Manasses, Chron. v. 4607sqq. O0tog
6 ONp 6 xakemodg, 6 Bpuxntiag Aéwv, / avamoddv kad avtov Tag iepag mpopprioels / Tod Bavpaciov
YEPOVTOG, TOD XpLOOTTEPOL KUK VOV, / Kal Jedivg TOV Mixan 86 fiv ¢§ Apopiov, kt\. Philes, Carm.
de Nat. Hist. 2. v. 1sqq. Avtokpatop uéyiote, Tod yévoug Aéov, / @G Bepuog, dg duaxos, g Ppuxntiag, / dg
0TePPOG, WG dypumvog, WG Onpoktovog kTA. Il 110 T@V véwv kAéog solum apud Ephraem, Hist. Chron. v. 8702
Stpatnyonoviov AAéEov yevvadav / kai gilov vidv peydov Sopeotikov, / TTakatoddyov Mixan), khéog véwv

107 Bpuxrtiaig cod. Il 111 iowg cod. Il 112 mapé€o cod. Il 113 Barlov cod. Par@ H Il 117 xpévw cod. litt. dpw
superscriptis || 118 Iotatog cod. | yevaiog cod. semper Il 120 ¢maAAn0ag cod. Il 121 {otatog cod. Il 123 tovtwv
cod. | yevadag cod. Il 125 é86ket P et B secunda et tertia littera in cod. haud videntur Il 128 kaA\odpevog cod. lit.
A\ sec. superscripta |l 130 pv07 cod.
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Kai mavta yéyovev adt® tod Aavoerdtov Tpomw. 205¥
‘O piE wxpatal TpdowToV Kai puxet TOUG 086 vTag,
135 avakaxhaet 1@ Bopd, opodpwg éEayprovTa.
Kaléoag 8¢ Tovg map’ avt@ Ty mavomAiay aipet.
‘H 8¢ NtlevéPpa Sédowkev pur| Tt kai xeipov EAOY.
Tovunetoboa @Béyyetat uf| Tovto Teheadijval.
‘O 8¢ khewvog kai Bavpaotog 6 piE Tiig Bpetaviag
140 <ATB» @aoKel TPOG AVTAY, PNKETL OeyyOpEVY
«YUVAUKWVITLY EDTIPENDG Koopovoa kal maudiokag.
‘Eyw 6¢ kaBomAicopat T®V ouvOemvobvTwy XapLv.»
"Emtel § o0k fv émtuxelv thv adtnow NtlevePpa,
naieL xepot Tag mapelde, oG tpixag E€w tidhel.
145 Kai mavteg ol Bgpamovreg Boovv, €6opvpouv.
AN\ Qv Pyt Tpog makyviov T@v Bepandviwy Bpivos.
Kai kateA@wv tod Swpatog mapiotatat otadiew,
ot ad 10 xadpe TpoTeLmwy, ob Seiav ékteivag,
AN’ Eotn PAoovpoppatog Gomep AeGVTWY OKVUVOG.
150 Tobtov § idwv iotdpevov inmdTng 6 mpeaPiTng,
£yvo TOV piiyav aAnBdg Tuyxaver tov EABovTa.
Ka&& gpeotpidog kata yiv kabilBev ékovaoiwg,
Kkai TpooeA8wv Nomdoato, yovuretdv wg SodAog
<ATOw» Aéywv «déomota, uf) mapa Bépy Spdtat.
155 To yépag yap t@v inmot@v adeA@idode pot ‘apxet,
1) on 8¢ {ftw ovvevvog NtlevePpa katd B¢y,
WG EDKAEDG, DG EVTPENDG KOOHODOA GOV TO OTEPOG,
Kai i) mpog koitnv ENBNG oL KOPNG EVTIPEMEOTATIG.

135 avakayhaet 1@ Ovud cf. praesertim apud Manasses, Chron. v. 2359 &nep pabwv Kwvotavtiog
kol T® Buud koxAaoag v. 2921 v. 4020 v. 6101 etc. Il 140sqq. cf. Hom. Il. VI,490sqq. &A\’ i oikov iodoa
Ta ¢ adtiig Epya ko6wle / iotév T HAakdny Te, kai appurolotot kéheve / Epyov émoixeoBar mONepog
& dvdpeoot pelfioet / maot, paAiota § époi, ot *INiw éyyeydaotv quae textum Gallicum apud Rusticiaum non
continere Ellissen confirmat, additque: habemus autem translationem mediae Graecitatis a Nicolao Lucano
redactam a. D. MDXXVI, quae fere eodem tempore quam poema Graecum nata est |l 144 cf. e.g. Hom. IL
XXIV,710sqq. mp@tat TV y* dhoxog te @iln kai métvia pytnp / TiAAéabny ¢’ duagav ébtpoxov difacar /
antopevar kegaijs’ khaiwv 8 dupiotad’ dpuhog (et alia similia Garzya) Il 149 Procvpoppatog nomen hapax
compositum ut videtur | Aeévtwv okdpvog cf. Septuag. Tud. 14.5 Ezech. 19.2 Prodrom. Carm. hist. 64a.6sq. |l
153 mpooeABwv fomdocato cf. Cantacuz. Hist. I. p. 250 Il 156sqq. cf. Hom. Il. 1,29sqq. v & ¢y® 00 Mow*
Tpiv v kai yipag éneioty / Npetépw &vi oikw &v "Apyei TNAOBL dtpng / ioTov Emotxopévny kai udv Aéxog
avtidwoav (Breillat, Garzya)

134 oxpovtat cod. wxpodtat edd. | 68dvtag cod. Il 135 avaxalyalet cod. Il 136 aipel v navomhiav H metri
causa Il 139 kAtvog cod. semper |1 140 dmeti cod. semper |1 141 yovaukovitny cod. | tap6gvog cod. mox deleto
et toudiokag superscripto Il 142 ka®’omAfioopat cod. Il 143 ém tuxny cod. | tlevéBpa cod. NtlevéBpa H def.
RN TlevéPpa B Il 144 méel cod. | mapiag cod. | ¢€oteiln cod. Il 147 Sopatog cod. Il 148 mpog einwv cod. Il
149 Ploovpodpatog cod. | Aedvtwy cod. Il 150 todtwv cod. Il 151 Tvyxdver cod. RN sicut in v. 28 Tvyxavew
edd. II 153 pog eENBwv cod. Il 158 koTnv ENBeteg cod. (sicut etiam P admonet et cruce notat) ctr. kotnv €EABet
ov legunt in cod. et €\Bng ov edd. Il
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Ei 8¢ kai mAntTeL 0ov | 69oSpdg TOV inmoTtdv 1 TTOOIG, 200¢
160 kdywye @ilog AANOMG Kal AATpIg ooV TVYXAVW.
Kook anod &évng mpog dpdac nABov €k yijg pakpdbev.
Ei 8¢ kai kpeittwv gaivopat T@v innot@v tpanéing,
Kai ToUTO 00L TIPOG KAEIGHOV TUYXAVEL TO TIPAKTEOV.
"Exelg kai yap icoppomnov Bepdmovta T0iG MACLV.»
165 Tabta §’ dkovoag 6 kAewodg ApTodlog O yevvaiog
&€ ¢peatpidog mpdg TV yiv kabiABev ékovoiwg.
Iepumhakeig 8 nomdleto yevvaiw t@ mpeoPoty
Kol pdG TodG SOpovG dyayelv fvaykalev €E6xwe
0D ouvdemvijoat T® Pnyi kai Taot Toig inmdTalg.
170 ‘0§ £pn «Mov kaf’ Hdoviyv rapxel 60D TO PR
AN\ obte kAo TV Euny, obte TV Sty Ghwg
£xw ToD SoDval Tap’ DUV €v TOToSE TOTG TPAKTEOLG.»
Kai tadt’ einwv fonacato, v deav éxteivag,
Kkai Aoty Ehafev ENOelv adBig TpdG kaToKiav.
175 "Ev tovTolg 8¢ toig Spdpaoty fiket maudiokn kopn,
Buydtnp odoa yuvaikog ag’ dyniod Tod yévoug
Kai Xnpevovong év Hakpd t@ xpOvw TaAATWPwG,
mpooanolécaca kakd¢ kal Tacav TNy odaiav,
TaG TONELG, T& TTOAiXVIa, T Opéppata, Tovg maidag,
180 émeimep AnMNEAVIOTAL TATPOG KAl KAGLY VI TWV.
Teitwv kal yap éTvyxavev avtaig 6 Suvactedwy,
TQOV IMMoT@V T@V £€katdv 6 pnE 6 kekAnuévog
Kai Tapavopovs apmaydg eipydoato TAELGTAKIG.

176 ¢’ byn\od Tod yévoug cf. Bellum Troianum v. 6563 dpxovtiooa ¢ byn\iv yevéav et Chr. Moreae v. 7365
V. 7371 &md byniv yevéav et Belth. et Chrys. v. 755 'Epol pév yévog bynlov, mepipavig dmdpyet

160 Aatpng cod. Il 161 amnd vel &mo Eévoig cod. anokévng edd. Il 162 008¢ cod. H &i 8¢ Schneider E edd. Il
163 mpaktaiov cod. Il 164 icopomov cod. Il 167 mepimhaxig cod. 1 170 6 8¢ gnotv cod. pov superscriptum est Il
172 fipiv cod. | 174 Adowv cod. |1 175 pripacty cod. Spd superscripto |1 178 mpocanwléoaca cod. Il 179 molvyvia
cod. semper | Opépata cod. Il 180 arfigaviotar cod. dnwpgavioto H dnngdviotat B (et anmnpgdviotat in
app.) |l 182 ékat@v cod. Il 183 fipydoato cod. eipydleto H E npydoato B RN eipydoato P
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"Enet § ook fv | avtéxeaBat thv paunv tod Suvactov, 200"
185 BovArv BovheveTal coPRV TEVL CLVETWTATNV.
K’ 1§ kOpn mapayivetar pnydg év toig pedddporg,
1 uiTnp 88 mpooépevey Ti| LAAK(] povpiov,
£k SaTopovVwV TOV Aapmpdv Tpanélng Tig oTpoyyvAng
¢neinep katepdvBavov thv Elevory Suvdotov.
190 ‘O pnE & avtiv apeifetat fraiwg kai Svonxwes
«Opac, naudiokn, THv aidd v énelbodoav dde,
¢ TavTeG katnoxbvOnoav Tfj pwun tod mpeaPivtou.
AmBt Toivuv TpoG THY OV UNTéPa Kai ToLG SOV,
"Ev &\ ot 8¢ oot piTavig ¢ inmotdv yevéaBar»
195 H § ék dopwv €pyxetal Sakpuppoodoa mavv.
"ISOVTEG KATOIKTEIPOVTO TAVTEG Of TPOCTTUXOVTEG
Kai yvounv Sidwotv avtny peoPutny npocattijoat
TpOG Apwytv kal cOvapaoty kai 'uovv Tod SuvaaTov.
‘H k6pn meifetat copdv pabodoa Bovlevpdtwy
200 Kai TOTVIATAL KAUTTOUGa TO YOvu Tod mpeaPitov.
‘O 8¢ gnoi- «Mov kékunkev, Bvyatep, T0 oapkiov.
AN\ €meldi) mpog dpwynv (THow TOV inndTnv
Kol Tfig aloxvvng aitiov ebpedn oot kabamak,
£y Aowdv mopevopat TpdG dpwyrv oov, KON,
205 o v aloxovny aAnddg éuminoag toig avdpdoty.
Tevod pot Toivuv modnyodg dxpt Tod oAy viov.»
Kai tadt’ eindv eEépxetat pnydg 1@v Swpatiwy.
Kai mpog éomépav Epxovtat kdtevdov 100 gpovpiov.

185 BovAiv PovAevetat ... ovvetwtdtny cf. Psellus, Chron. 1.9 4.20 6.202 Or. for. I. v. 1356 Il 190 Svorywg
adverbium insolitum, hapax ut videtur Il 194 npotavig €€ ... yevéoBau cf. Philes, Carm. hist. 1.43sqq. Il
196 katowkteipovto cod. B RN katwkteipovto H E Il 201 kékunkev, B0yatep, 10 oapkiov cf. Philes, Carm. cap.
1. 258.1 ovkéTt kékpnkey, d E&vn oG cap. 1. 381 cap. 3. 27.16 Il 208 Ko pog éonépav Epxovrar cf. Tzetzes
Chil. VIIL 231.843 kai mpog oikiag tag adt@v Epyovtat mpog éomépav | kdtevdov hapax ut videtur

186 ' 1 cod. RN x1j edd. Il 187sq. versum unum excidisse suspexit Crofts comp. vv. 225sqq. et post v. 188
punctum posuit || 188 ¢k 6¢ Topovwv cod. Sartvpdvwy H 11 189 katepavBavov cod. P RN katepdvOavev alii Il
194 npitavig cod. | yevéaBai cod. E (sc. Spapaoty cf. 175) yevéabw prop. P I 195 ék t@v Sopwv cod. €k Sopwv
RN | akpupoodoa cod. I 196 oidovteg cod. post v. aliquid perditum esse suspexit Struve Il 197 Sidwotv avtiv
cod. B RN avtij et idovowv H E lectionem cod. def. et v. 196 ante vel post v. 188 transponere prop. P (Sidwotv
sc. rex) 1 198 apoyrnv cod. semper | kai pivny cod. sicut in vv. 256 et 270 substantivum adhuc ingotum mediae
et infimae Graecitatis suspexit Struve. ufjvtv prop. haes. P Il 201 Bvydtnp cod. litt. ep superscriptis | T cod. Il
202 aitnow cod. ftiow H (P) fitnoag E aitjow B RN 11 206 yevov cod.
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Kai mévteg katnond|lovro v Elevoty Tiig kOpng. 201°
210 Ti 8¢ "otepaiq map” avtijg ékdéxovto SuvaoTag.
"Emel 6¢ yéyovev évtog inmotng Swpatiwy,
avTod v adeh@onauda Taic yvvai&lv évaooac,
avTodg Tapiov yivetal, tapakabiocag kKAivy.
TNy ke@aiv £yOpvwoe Ti¢ kOpvBog 6 péafug,
215 anéBeto TOV Bwpaxa, Tdcav TV Tavomhiay,
Kai Tpog avamavay, idov, Tpénetal Tod capkiov.
Kai yivetat @uotipov 10 Setmvov 1@ mpeaPun.
Einovteg 8¢ TOV ynpatov Aevkotpiyov inmotny
KATEUWKDOVT , EUEUPOVTO TNV GUVECLY Ti|G KOPNG
220 Smwg AaBodoa map’ avTtolg mapryayev OV mpEoPuv
aypelov Kai TaAainwpov €k HakpoTATOL XpOvou.
"HOelov av mpog dpwynv yevéaBat Aavoed@tov,
fj Tov Tplotdvov OV KAetvov, Tiye kai TTakopndny,
fj katd TAoDV TOV SebTepov Eva TV SatTvpuovwy
225 &K TiiG Tpanélng tod pnyodg oTpoyyvAng Bpetaviag,
ov pny ye § €petdopevov 1@ vapOnkt mpeoPoTny.
«ADTOG 88 pdAdov map’ fHudv TOV ApwydV aitroeL.
AoBrjtw kAivn Totyapodv @ tahamwpw mpéapPet,
Kai pet’ elprvng mpog adtod Tovg Sopovg mopevEsdw.
230 20§ ab ye tpéxe mpdG avTdV TOV Ppiyay Bpetaviag
Kai évav imnétny map” avtod AapPave katd Taxog,
W 8mwe yévn ped’ Hudv npwiag énedBovong,
mpd 10D SuvaoTag mPOGS (g mPoG dpmayrv EABOVTaG.»

213 napakabioag khivny cf. Ephraem, Hist. Chron. 8897sqq. (test. ad v. 16) Il 217 @AoTpov 10 Seimvov cf.
Macrembol. VI. 2.5 X. 16.2 et Pachymer. Progymn. cap. 10. 525.5 Il 218 Aevkdtpixov inmotny cf. test. ad 107
et 291 11 219 katepwk®dVvT cf. test. ad v. 57 || 224 katd Thodv TOv Sedtepov cf. Arist. EN 1109a 34 énel 0dv 10D
uéoov TUYEDY dkpwg XaAemdy, katd Tov SedTepov, paci, TAodv & ENdxiota Anmtéoy T@V kak@®v et Diogen. II
45 = CPG II. 24,15sqq. (Pontani, Garzya)

210 t1j 8¢ otepea mapa’vTijg cod. map’ avtig sc. Huépag intelligo Tfj 8¢ éomépa map’ avtoic H Tfj 8’ votepaiq
map’ adTovg ... Suvaotny E 7] 8¢ ‘otepaiq map” avtoic B RN I 211 éxktdg cod. litt. év superscriptis | Sopatiov
cod. Il 213 tapiw cod. RN tapiov B tapiag H E | mapakadnoag kAMjvnv cod. napakabicag khivny edd. Il
214 x6ptvBog cod. Il 217 1@ cod. Il 219 katepwkovt épéugovtan cod. Il 221 takémopov cod. Il 223 kKAnvov
cod. Il 224 #j katd mAodv TOV Sevtepov lect. cod. def. P (coll. proverb.) RN # katamhodv tov devtepov B |
Sartvpwvwy cod. Il 226 ¢pudopevov v dptt kai cod. lect. rest. H Il 228 dwbrtw ... takendpw mpéapPu cod. |l
230 00 cod. [ 231 évav innotny cod. P RN &v’ alii | 232sq. v. excidisse suspexit Struve
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<H> kopn §" ad év xapond otabeioa 1§ Tpocwnw 201"
235 apeiPetar «Mr| pépgeobe T08e pov O TpakTéov.
Ové¢ yap loxvoa haPeiv Eva Tov Tig Tpanélng,
o0 Aavoeddtov Ov garté, obte ye Tov Tpiotdvoy,
ov IaAapndny tov oteppdy, ot ad ye TaovAPavov.
ADTOG Kal pOVog PG NEAG fjpeTo ToD yevéahat.
240 To § aitiov 00 Spdpatog v &Aloig exdidagw.
Nov 8¢ mopeveaBat Aotmov mpdg madlav Tod capkiov.
Toryap év Tayet map’ v Eotan TOV STAwy Xpeia.
@ed¢ 8¢ TpéYeL TAG L@V TiPOG aivov kwpwdiag.»
Kai mavteg émopevovto, Tiig dpag dnatrovong,
245 BapvBupodvres, 0TEVOVTEG, HEPPOHEVOL TOV TTPEGPLYV.
Tfi & ¢movon), kabapdg i Adpuyavtog ewopopov,
oKOTIOG €yyivetan fo@v TV éAevaty SuvdaTov.
Kai navteg edtpemnifovory inmovg kai mavomhiag.
‘Oyé mote PO ynpatdv mopevovtal K immoTan
250 ¢ypnyopodot, packovat Ty Eevaty SuvacTov.
‘O & €x MG KAivng dvaotdg aitel Thv mavomAiav.
<APTEL S O yépwv Tap” adTOV Pp@OLY Kai TOGLY TPV,
Kal To0To PN’ dmnaiotov £80&e Toig avdpdatv.
A& Ttoudvov tod ynpatod voulov kai o 06évog,
255 einovteg 8¢ taig yovaudiv: «801e Tpo@iv 1@ Tpéofew,
avtol pdg dmAa yivovrtat kai ‘wdvnv tod SuvdoTov.
‘Enel § 6 mpéaPug PéPpwkey, ménwkev dvBoopiav,

252 cf. Hom. Od. V1,209 &AA& 867, apgimodo, Eeivw Bpdaoiv te moowy te. (Pontani) Il 253 anaiclov €30&e cf.
Zonaras, Epitom. hist. 413.6sq. 6nep onuelov kai 1@ Kaioapt kai toig idovaty dnaiotov &dofe Il 257sq. cf. Hom.
1L et Od. avtap émel méo106 kai EdnTv0g 4§ Epov £vto passim et avtap énel Seimvnoe kai fipape Bupov ¢dwdh
(Od. V.95 et XIV,111 Ellissen, Pontani)

234 xk6pn ... otadfoa cod. Il 235 péppeabau cod. B RN pépgecbe H E | t@de ... 7@ cod. Il 236 v cod. Il
242 i) ydp cod. Il 243 kwpodiag cod. Il 249 k’ inndtan cod. RN innétny E ¥ innoétar H B innétau Struve |l
252 ooy mpony cod. Il 253 pdA\’ cod. Il 254 voudov kai cod. B RN vopilovteg haes. P Il 255 mipéapu cod. Il
256 kai pivny cod. cf. vv. 198 et 270 xépvvav H E kai ‘povnv B RN [ 257 mémokev cod.
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Aapnpdg katepwmhijoato, Tpodg dpvvav ERADev. 202°
Kai pet” adt@®v ov yivetal t@v £voov Mol viov,

260 AN €Tt uovog kaBop@v TO TENOG THG DOIVNG.

T86vteg § gpuktnpilov, éyéwv TOV peaPutny,
WG Adpaviiy, G AoBeVY, G KEKUNKOTA TTAVL.
"Entel §’ €vtog €yévovto PeAdv oi Tod duvaaTov,

Tag SedLag exteivavteg, EAkvoavTeg Ta ign,

265 TpomodvTtat dvtag Evobev gigdyovat gpovpiov.
Apndalovot fookrpata, Tépvovot napadeicovg,
Aenhatovot, eBeipovat, youvodoty dpotijpag.

‘O mpéaPug & RABev map’ adtolq «Xaipete» @aoK’ «inmoTaL»
Avtiyape Sefapevog npdta thy aitiav,
270 0D Xaptv yéyovev adToiG TOD oA viov ‘opiv).
Oi 8¢ €vdobev ioTdpevol TaVTEG KATEPWKDVTO,
€K TOV EMdNEewY AOTOV YEAWVTWOV TOV TTpeaPOTnV
Kai Ty adtod karéoacav deomoivng Buyatépav.
Q¢ 8 Eyvo yépwy Tap” adt®dV Adikwg Tempayuéva,

275 Sidwaotv yvauny mpog avtovg, fovAedetal T Apota,
100 oTpéyat Td Pookripata, TOO ADoat THy DOVNV.
"Enel & o0k €metBev avTovg, melpdrtat Tod KaTEXeLY.
Oi § pwKOVTO YEPOVTOG TIV GUVESLY Kal PNy,
Kai Ty 680V poPaivovory, taAvdpopodory SopoLg.

280 "Entel §” 00K fv TOD KATACKELV €l [ Tf] POUN HOVT,
é\kel Ty omdOnv apevBug, ThHv Sefav éxteivag.

258 hapmp@g katepwmAioato cf. Philes, Carm. cap. 2. 209.15 cap. 3. 2.27sq. Carm. ined. 111.2 Panegyr. v. 15

258 kaf’ épominoato mpog duvav cod. Il 259 EvSwv molvyviov cod. Il 260 fouivng cod. Il 264 Eiget cod. Il
265 icdyovot cod. Il 267 dpwtipag cod. Il 268 xaipetat pdok’ inmotat cod. | pdoy’ E B Il 269 dvtéxaipe cod. Il
270 tod moAvxviov pivig cod. cf. vv. 198 et 256 Tod moAtxviov ‘opivny B RN vopivn mohixviov E 11 271 &vBobev
cod. | katepwrdvTw cod. Il 272 yehdvtwv cod. I 274 yap cod. Il 276 atéyav ... Abon ... ioprivnv cod. Il 278 oi 8¢
(kal) pakodvro cod. Il 279 mpoPfaivwaty cod. RN mpoPaivovoty H E B | nakawvdpopodoal cod. |l
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ZUAAABONV mavtag ¢EwBel ToD peltatypiov xwpov, 202"
Kkai {wmupel Tovg Eowbev, Bapovvel, TapoTphveL.
Kai BaAlovot Sopartia, Tovg Ewbev tpomodvrat
285 "Ev 8ekloig, £v Toig Aatoig kai kat’ edBelav Tépvel,
aomidag pintet katd yiG, Tovg Owpakag cvvtpiPet.
Tépvel kol 0TEPPOXAAKEVTA TOV IMMOTOV TA KPAVT).
TTavteg AmovTeg EQevyov TOD XWPOL TpavpatiaL.
Oi mheioTol § €pyov yivovtat paxaipag tod mpesBivtov.
290 ADTOG &' 6 oKDPVOG OTpéPeTat Tf) pdvSpa olyviov.
TTavteg 8" eV QNHOVY GTEQPOVTEG AEVKOTITEPOV TOV KUKVOV,
&vdpeg, yvvaikeg oOv adToig mauct kai Toig peaPiTalg,
APEIKOV, KAPTEPIKOV TOV PVOTNV TOD SuvacTov.
Kai tpdmela moAvtelr|s, aivol Tfig evgnuiag.
295 ‘H x6pn kaBnpurvevoey iy ntdowv t@v dvdpeiwv
Kol TavTa Ta yevopeva pnyi T Bpetaviag.
"Edokel Badpa ap’ avtoig kabdmep Av 1O Séov.
Tfi & ¢movor téxiota takvépopel Tpodg Sopovg
TpEaPug 6 VEOUG APELdDG CLVTPIYAG PWHANEOVG.
300 ‘H 8¢ ppovpiov Séomotva avv Buyatpi kai Sovhotg,
yovumetoboa @Beyyetal, mpeoPuTy moTVIATAL
yépag Aapeiv éx TOV avTij T@V Onoavpdv dapdovws.
‘Opoloyel tdg xaptrag Seomoivy kai Toig ovat,
yépag & aitel ToD mapaoyelv adT@ TOV TOVIUATWY,
305 <E>TL TV KOpNV AmeNDETY TIPOG Pryikovg TovG Sopovg
Kai Sodvat o ypappdtiov pnyi 1@ Bpetaviag.
Kai tadt’ einwv amnAhayn . . .

286 pintet katd YAG ... ovvtpiPer cf. Manasses, Chron. v. 6076 Il 287 oteppoxdAkevta nomen hapax
compositum ut videtur Il 288 ITavteg Mmovteg Epevyov cf. Manasses, Chron. 5470 Il 291 Aevkontepov OV
kOkvov de cycno aureis alis praedito atque seni sapienti, homine Dei capillis albis cf. Manasses, Chron. v.
4607sqq. (test. ad v. 107) atque v. 4513sq. cf. Hippolytus, Ref. haer. IV;49 €011 8¢ mapd tag Apktovg kai T0
TIVEDa TO €V TG KOopw, & EaTv 6'Opvig, 6 Kbkvog, povatkdv {@ov, tod Beiov ahpPolov mvedpatog, 8Tt pog
avtoig fjdn Toig Téppact yevopevov tod Biov povov ddetv méguke, «petd ayadig Amidoc» Thg kTicews TR
movnpag dnallacoopevoy, Bpvovg avamépnov 1@ Be@. Manasses, Chron. v. 6577sq. etc. Philes, Carm. cap.
2232.38 hevkomtepog & odv dyyelog kbkvov tpomov Il 295 kabnpurvevoey hapax ut videtur cf. Hist. Belisarii
v. 970 et Psellus, Poem. 53.676 Il 297 xaBdmnep ... 10 S¢ov cf. Ephraem, Hist. Chron. v. 433 v. 8588 v. 8740

282 ovAipdnv cod. | petexpiov cod. Il 287 otepoxaAkevta cod. Il 288 AeimovTes ... ywpov tpavpatiav cod. Il
290 moAiyviw cod. RN 11 291 é@rpovv cod. Crofts Il 294 aivot tiig evgnpiag cod. E B dvel tag edgnuiag H RN |l
296 ywopeva cod. RN yevopeva alii [l 299 pwpadaiovg cod. Il 302 tov Bnoavpov cod. 1 305 .Jti cod. P dmialiill
307 annAaynv cod.
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Der Alte Ritter und die bretonischen
Artus-Sagen”

Zur Forschungsgeschichte

Rund zweihundert Jahre ist es her, dass die wissenschaftliche Welt von der
Existenz des ohne Titel iiberlieferten, als Alter Ritter bekannten Gedichts
Kenntnis erhielt.! Im vorliegenden Beitrag sollen die Geschichte und die
wichtigsten Wendepunkte der Erforschung dieses Textes zusammengefasst
werden, unter besonderer Beriicksichtigung der Ergebnisse der Philologie
des 19. Jahrhunderts, welche ab der zweiten Halfte des 20. Jahrhunderts je-
doch immer seltener zitiert werden. Letzteres konnte auf zweierlei Griinde
zuriickgefithrt werden: Einerseits war der Zugang zu den deutschen (oft in
Frakturschrift gedruckten) Editionen vor deren Digitalisierung verhéltnisma-
Big schwer; andererseits wirkten diese Texte nach allgemeinem Konsens mit
der Zeit auch in sprachlicher Hinsicht immer unverstindlicher.

Deutsche Philologie im 19. Jahrhundert

Der Breslauer, spiter Berliner Germanistikprofessor Friedrich Heinrich von
der Hagen berichtet iiber seine Entdeckung in einem in Rom verfassten (und
1821 veroffentlichten), Goethe gesucht zitierenden Brief vom 21. April 1817
tiber seine Reisen in Italien. Im Auftrag und mit der finanziellen Unterstiitzung

Vorliegende Textedition und deutschsprachige Studie sind eine verbesserte Fassung der im
Sammelband Investigatio fontium II erschienenen Publikation (Investigatio fontium II. Griechische
und lateinische Texte mit Erlduterungen. Hgg. von Lészl6 Horvath und Erika Juhdsz [Reihe
'Antiquitas - Byzantium - Renascentia’, Bd. XXX]. Budapest: E6tvos-Jozsef-Collegium 2017,
S. 165-254). Den Ausgangspunkt der Forschung bedeutete eine an mich gerichtete Anfrage von
Professorin Christine Ferlampin-Acher, der ich fiir ihre Unterstiitzung zu herzlichem Dank ver-
pflichtet bin. Eine gekiirzte Zusammenfassung der vorliegenden Studie soll 2018 in LATE: Littérature
arthurienne tardive en Europe, Rennes, Presses Universitaires de Rennes, vol. 3 erscheinen.
Obwohl das Gedicht urspriinglich nicht betitelt ist, wird darauf im Folgenden mit dem Titel
Alter Ritter hingewiesen.
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des preuflischen Staates erhielt er die Aufgabe, auf seiner Forschungsreise bis-
lang unbekannte literarische Texte ausfindig zu machen und herauszugeben.
Das griechischsprachige Gedicht wurde fiir ihn vom Kustos der Vatikanischen
Bibliothek Hieronymus Amati kopiert.?

Von der Hagen kam 1811 als Bibliothekar und ehrenamtlicher Professor
publicus nach Breslau,’ wo er erst 1817 den Status eines ordentlichen Professors
erlangte. Wahrenddessen arbeitete er als Bibliothekar mit dem Klassischen
Philologen Johann Gottlob Theaenus Schneider (dem Verfasser des ersten be-
deutenden altgriechisch-deutschen Worterbuchs) zusammen, der 1812 mit der
gemeinsamen Leitung der Schlesischen Zentralbibliothek und der Frankfurter
Universitétsbibliothek beauftragt worden war.* Nach seiner Ernennung zum
Professor (die erste Professur im Fachbereich germanische Philologie iiber-
haupt) hielt von der Hagen seine Inaugural-Vorlesung am 30. Juli 1821 mit dem
Titel De Aeginetis — als Beilage der Einladung diente die erste Druckausgabe: die
Editio princeps des Alten Ritter.> Da v. d. Hagens Nibelungen-Vorlesungen nur
eine zahlenmafig geringe Zuhorerschaft (hochstens neun Studenten) anzogen,
sehnte er sich immer mehr nach Berlin - bis seine Bestrebung schlief3lich 1824
von Erfolg gekront und v. d. Hagen (gegeniiber Karl Lachmann) mit der neu
begriindeten Professur beauftragt wurde. Hochstwahrscheinlich durch seine
Ernennung veranlasst gab er in Berlin - nebst sonstigen mittelhochdeutschen
Literaturdenkmalern — auch den Alfen Ritter erneut heraus.” Der Herausgeber
betrachtete die Pflege des griechischen Textes auch in diesem Fall als den
glanzendsten Beweis fiir seine wissenschaftliche Tatigkeit. Im Unterschied zur

2 voN DER HAGEN, Fr. H.: Briefe in die Heimat aus Deutschland, der Schweiz und Italien. Breslau
1821, Bd. IV, 9ff. (Brief Nr. 26): ,,Durch die Giite des gelehrten Kustos Amati (welcher eben die
Provenzalischen Gedichte fiir die grofie Ausgabe derselben abschrieb,) habe ich eine Abschrift
dieses Stiickes, das wie Prosa aussieht.”

*  GRUNEWALD, E.: Friedrich Heinrich von der Hagen 1780-1856. Ein Beitrag zur Friihgeschichte
der Germanistik. Berlin— New York 1988, 19.

¢ GRUNEWALD (Anm. 3) 21ff.

> Monumenta medii aevi plerumque inedita, graeca, latina, itala, franco-gallica, paleogermanica
et islandica. Specimen primum. Quo locum professoris ordinarii in ordine philosophorum
rite initurus, ad orationem de Aeginetis habendam die XXX July Hora X. invitat Fridericus
Henricus von der Hagen, Professor ordinar. design. Vrastislaviae 1821.

¢  GRUNEWALD (Anm. 3) 25.

Denkmale des Mittelalters, herausgegeben durch Friedrich Heinrich von der Hagen, ordentl.

Professor an der Universitit zu Berlin. - Einladung zu Vorlesungen iiber die Deutsche Sprache.

1824. Insgesamt 56 Seiten; hiervon auf Seiten 1-35 die Textedition des Alten Ritter, gefolgt

von weiteren fiinf mittelhochdeutschen Literaturdenkmalern.
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1821er Edition brachte er in der Einleitung der neuen Ausgabe allerdings auch
J. G. Schneiders textkritische Bemerkungen und Korrekturen zu zehn Zeilen
des Gedichts, die ihm dieser kurz vor seinem Tod (12. Januar 1822) schriftlich
mitgeteilt hatte: Schneider war damals noch imstande, seine Bemerkungen zur
Editio princeps im Laufe des ersten halben Jahres nach der 1821er Ausgabe
auf kollegiale Art mitzuteilen; diese wurden dann von v. d. Hagen allesamt in
die zweite Ausgabe eingebaut.

Angesichts der in den Augen vieler — darunter wohl auch der Konkurrenz
vom Fach - unverdientermaflen erhaltenen Berliner Professur konnten sich
die Kollegen der scharfen Kritik an v. d. Hagens Arbeit jedoch nicht ent-
halten. Dafiir zeugt auch die im ersten Heft der Kritischen Bibliothek vom
Januar 1825 erschienene Rezension.® Die Kritik wurde mit dem Pseudonym
Gr. Q. von dem Verfasser gezeichnet, dessen Person der wissenschaftlichen
Offentlichkeit bald auch bekannt geworden sein muss; jedenfalls bekennt sich
1868 — mittelbar - August Heinrich Hoffmann von Fallersleben im Druck
zum fraglichen Text.’

Die Rezension analysiert die in den Sammelband aufgenommenen
Quellenausgaben nach den einzelnen Kapiteln - allen voran die Edition des
Alten Ritter.'®

8 SEEBODE, G. (Hrsg.): Neue kritische Bibliothek fiir das Schul- und Unterrichtswesen.
Siebenter Jahrgang. Erster Band 7 (1825) 100-116 (Hildesheim). ,,Breslau: Anecdotwn
medii aevi specimen 1. et I1. edidit Fr. Henr. von der Hagen. Das erste Specimen fiihrt auch
den Titel: Monumenta medii aevi plerumque inedita, graeca, latina, itala, franco-gallica,
paleogermanica et islandica. Specimen primum. Quo locum professoris ordinarii in ordine
philosophorum rite initurus, ad orationem de Aeginetis habendam die XXX July (sic!) Hora
X. invitat Fridericus Henricus von der Hagen, Professor ordinar. design. Vrastislaviae 1821,
35,S. 8. Das zweite: Denkmale des Mittelalters, herausgegeben durch Friedrich Heinrich von
der Hagen, ordentl. Professor an der Universitit zu Berlin. - Einladung zu Vorlesungen iiber
die Deutsche Sprache. 1824, 56, S. 8.

°  WAGNER, J. M.: Hoffmann von Fallersleben 1818-1868. Fiinfzig Jahre Dichterischen und Gelehrten
Wirkens bibliographisch dargestellt. Wien 1869, 13. Laut Wagners Einleitung wurden ihm die
Angaben zu v. Fallerslebens Werk von diesem personlich zur Verfiigung gestellt. Unter den
bibliographischen Daten des Jahres 1825 bekennt sich v. Fallersleben auch zur Autorschaft der
in derselben Nummer der Kritischen Bibliothek erschienenen anderen, mit dem Monogramm
»J. C.“ gezeichneten, in ebenfalls ziemlich barschem Ton verfassten Rezension.

Bereits im einleitenden Satz wird — mit deutlicher Schirfe — mitgeteilt, dass v. d. Hagen seine
Forschungsreise mit der finanziellen Unterstiitzung des preufSischen Staates unternahm und nun
- anstatt diese Gelegenheit zur Vorbereitung zielstrebiger wissenschaftlicher Arbeiten genutzt zu
haben - die wahrend der Reise gesammelten Schétze nun immer wieder neu publiziert (Hinweis
auf die wiederholte, zweite Textedition). In Kenntnis der grundlegenden Daten der griechischen
Textedition macht der Rezensent auch auf den Umstand aufmerksam, dass der Herausgeber sich
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auf das Worterbuch von Du Fresne (d. i. du Cange) stiitzt, was seine Unkenntnis dieses Gebiets an
sich hinreichend belege; auflerdem sei ihm Hermanns (1817 erschienene) Verslehre unbekannt und
seine Ausfithrungen zu den Versmaf3en seien konfus (,verworren®) und wie aus der Luft gegriffen.
Uber Letztere macht sich der Rezensent systematisch, in belehrendem Ton lustig: ,,s0 wird man fast
verleitet zu glauben dass Hr. v. d. H. selbst nicht verstanden habe, was er schrieb.“ (103) Auch die
darauffolgenden Abschnitte der Einleitung zur Ausgabe sollen zahlreiche gleichartige Probleme
aufweisen. So stellt der Rezensent in Bezug auf die Sprache des Gedichts - in Anlehnung an eine
Stelle beim Herausgeber - spéttisch fest: ,, Also das Griechisch des neuen Testaments ist, Hn. von
der Hagen Entdeckungen zu Folge, Neugriechisch. Firwahr eine hochst wichtige Entdeckung,
welche Hn. Prof. Winer von grofien Nutzen hitte sein konnen, wenn er sie vor Herausgabe sei-
ner Neutestamentlichen Grammatik gekannt hétte! Was kein Verstand der Verstindigen sieht, /
Das findet in Einfalt ein kindlich Gemiith!“ (Hervorhebungen im Original). Und weiter: Der
Herausgeber klage in erster Linie tiber den Kampf der Griechen gegen die Tiirken, anstatt sich
mit der griechischen Rezeption deutscher Sagen und der deutschen Literatur auseinandergesetzt
zu haben. Zudem sei der Text nicht einmal vom Herausgeber selbst, sondern von Hieronymus
Amati, dem Kustos der Vatikaner Bibliothek, abgeschrieben worden: ,,Mit unverantwortlicher
Nachlissigkeit u. Gewissenlosigkeit hat Hr. v. d. H. den Text gedndert u. verstiimmelt.... Der
Rezensent bringt ein Beispiel aus der vierten Zeile des Gedichts, wo die Wortform op@vteg der
Handschrift in von der Hagens Haupttext durch éwpwv ersetzt wurde: ,,Was soll man aber zu der
Dreistigkeit sagen, mit der Hr. v. d. H. selbst seine Bloflen zeigt? Er verspricht einen diplomatisch
genauen Text und straft sich in den Noten selbst Liigen? Wer wird sich bei solchen (gewiss nicht
grata) negligentia darauf verlassen wollen, dass die Noten vollstindig u. genau alle Abweichungen
des Kodex angeben. Will man also einen genauen Text dieses Anecdoti haben, so ist kein anderer
Rath, als dass man nach Rom reise u. die Handschrift noch einmal durchmustere, wozu aber
nicht jedem wie unserm Hn. Editor, die Mittel durch kénigliche Liberalitit geboten werden.“
Nach der Verpénung weiterer, iberfliissiger Korrekturvorschlige wendet sich der Rezensent der
lateinischen Ubersetzung zu und meint, die Ubertragung ins Lateinische konnte in der Tat eine
erlauternde Funktion erfiillen, sei jedoch an samtlichen wichtigeren und verschliisselteren Stellen
fehlerhaft. Beziiglich der Inaugural-Vorlesung: ,Um endlich den Lesern dieser Recension die Qual
einer unbefriedigten Neugierde, welche durch die Worte des Titels ad orationem de Aeginetis
habendam erregt werden kénnte, zu benehmen, diene folgende Mittheilung. Rec. wunderte sich
nicht wenig, wie ein Professor der Deutschen Litteratur eine Antrittsrede iiber die Einwohner von
Aegina halten konne; er schrieb daher an einen Freund in Breslau, von welchem er voraussetzen
konnte, dass er die Rede quaestionis mit angehort habe, u. bat um Aufschluss. Von diesem erfuhr
er nun zu seiner nicht geringen Verwunderung, dass diese Rede iiber jene bekannten und viel
besprochenen Aginetischen Bildwerke gehandelt u. dass iiber dieselben Hr. v. d. H. in seiner
leichten Manier mancherlei vorgebracht habe. Aginetische Statuen heiflen also, nach Hn. v. d. H.
Aeginetae! Wahrlich, ein neuer Sprachgebrauch!“. Der Rezensent geht im Folgenden zu den tibrigen
mittelhochdeutschen Quelleneditionen {iber und meint: Der Leser konne die Probleme mit dem
ersten Specimen moglicherweise damit erkldren, dass v. d. Hagen dort nicht in seinem eigenen
Fachgebiet arbeitete; die gleichen Probleme gilten jedoch auch fiir die weiteren Texteditionen.
Auch der angeblich unverdienten Berliner Professur bleibt ein recht grober, hasserfiillter Ausspruch
nicht erspart: ,Wir sollten nun zwar glauben, der Mann, fiir den eine neue Professur geschaffen
wurde, miisse auch neu in seinen Bestrebungen sein. Nicht also!“ Um sein Incognito aufrecht
zu erhalten, legt er nahe, selber nicht in Breslau gewesen zu sein: ,In der Breslauer Handschrift
kommen, wenn wir dem Abdrucke im Schilter etwas trauen diirfen, als grossere u. kleinere



Der Alte Ritter und die bretonischen Artus-Sagen 177

Die wissenschaftlich zwar in jeglicher Hinsicht begriindete Kritik wird in
einem ungewohnlich groben, unflitig-personlichen Ton vorgetragen. Als
Motiv fiir diesen beispiellos heftigen Angriff lasst sich eindeutig die als unver-
dient betrachtete Berliner Professur bestimmen — wobei der sich hinter dem
Monogramm verbergende Rezensent an gleich zwei Stellen zum Ausdruck zu
bringen versucht, er habe nichts mit Breslau zu tun, sei {iber den Inhalt von
v. d. Hagens Inaugural-Vorlesung von einem Kollegen vor Ort in Kenntnis ge-
setzt worden und habe auch keinen direkten Zugang zu den Quellen in Breslau.

Nun war aber Hoffmann von Fallersleben ab 1823 bekanntlich als
Bibliothekar der Breslauer Bibliothek tdtig und lehrte zwischen 1830-1835
deutsche Literatur an der Universitét zu Breslau. In romanhaftem Stil erinnert
er sich der Breslauer Jahre in seiner monumentalen Autobiographie, in der er
auch seine Beziehung zu v. d. Hagen mit ausdriicklicher Sympathie schildert."
Wir finden keinerlei Hinweise auf eine eventuelle Feindseligkeit, die fragliche
Rezension oder deren Vorgeschichte — was also wird von Fallersleben zu diesem
als vernichtend gedachten Angriff veranlasst haben? Das Timing ist sicherlich
kein Zufall, zumal er ja auch schon die 1821er Ausgabe hitte verreifien kon-
nen. Als Hauptmotiv hierfiir muss die v. d. Hagen aufgetragene, auch in der
Rezension erwdhnte Berliner Professur gedient haben, die nach der Ansicht
des Rezensenten seinem Mentor Karl Lachmann zugestanden hitte.

Fir all dies sprechen indirekte Beweise. Da von Fallersleben ein Landsmann
und Schulkamerad von Lachmanns Briidern war, verfolgte und forderte dieser
die Laufbahn des spiteren Rezensenten mit einer besonderen Zuneigung.'
Lachmanns Korrespondenz mit den Gebriidern Grimm liefert hierzu wei-
tere Daten. Nach eigenem Bekunden konnte Lachmann den jungen von
Fallersleben auch deshalb gut leiden, weil dieser ab und zu kunstvolle Lieder
dichtete;® aulerdem unterstiitzte er ihn auch in der Erforschung der lite-
rarischen Sprachdenkmaler des Niederldndischen. Thre Beziehung hatte sich

Unterscheidungszeichen vor: ... (samtliche Hervorhebungen im Original).

HOFFMANN VON FALLERSLEBEN, A. H.: Mein Leben. Aufzeichnungen und Erinnerungen. I-VI.
Hannover 1868-1870, IL, 7.

POETTGENS, E.: Hoffmann von Fallersleben und die Lande niederlindischer Zunge. Briefwechsel,
Beziehungsgeflechte, Bildlichkeit I. Miinster/ New York 2014, 466.

BEHREND, E.: Germanistenbriefe von und an Hoffmann von Fallersleben (= Mitteilungen aus
der Litteraturgeschichte in Berlin, Neue Folge 14). Berlin 1917, 65. Zitat aus dem bei Behrend
verdffentlichten Brief an Jakob Grimm: ,,Zu dem Hoffmann habe ich eine Art von Zuneigung,
weil er zuweilen artige Lieder macht® (1826). 1841 schrieb Hoffmann von Fallersleben das
Gedicht mit dem Titel Das Lied der Deutschen, den Text der heute offiziellen deutschen
Nationalhymne (in Haydns Vertonung).
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allerdings mit der Zeit — dank von Fallerslebens rohen und groben Auflerungen
im wissenschaftlichen Bereich — bis in die 1840er Jahre verschlechtert.!
Aus Lachmanns Brief an v. Fallersleben vom 17. November 1825 zeichnet
sich auch der personliche Hintergrund der gegen v. d. Hagen verfassten
Rezension mehr oder weniger ab: Seiner Aufregung freien Lauflassend wollte
von Fallersleben eigentlich Lachmann willfahren, wobei der dadurch ungebe-
ten Begiinstigte von dem Ton, den spiter auch er selbst tiichtig abbekommen
sollte, verbliiftt war."®

Das néchste Kapitel der Forschung ist mit dem Namen von Karl Ludwig
Struve (1785-1838), dem Direktor des Staatlichen Gymnasiums zu Kénigsberg,
verbunden, der in den Heften 3 und 4 des Jahrgangs 1827 der Kritischen
Bibliothek, in der auch die frithere schonungslose Kritik erschienen war, eine
Rezension iiber die neue Tzetzes-Edition mit Ausfithrungen zum Versus poli-
ticus verdffentlichte. Obwohl er urspriinglich vorhatte, auch die prosodischen
Besonderheiten des Alten Ritter zu analysieren, erhielt er die Ausgabe vom
Buchhéndler zu spdt (am 2. Juni 1827), publizierte deshalb die fragliche Analyse
als Nachtrag im fiinften, am 5. Juni erschienenen Heft und gab ein Jahr spater
die komplette metrische Analyse in einem Sonderdruck heraus.'® Er hielt die
Feststellungen des ersten Rezensenten v. Fallersleben fiir stichhaltig, ja sogar —
bei all deren Hirte - fiir ausgesprochen mild. Der Rezensent, so Struve, habe
sich in einer einzigen metrischen Frage sowie in Bezug auf den im Versus poli-
ticus erlaubten Hiat geirrt. Dementsprechend analysiert und gruppiert Struve
die prosodisch fehlerhaften Verse des Gedichts und erschlief3t dabei insgesamt
33 metrische Fehler - sechs davon stellen simple Akzentfehler dar, 21 sind als
Fehler des Herausgebers zu erklaren und nur an den somit insgesamt sechs

4 BEHREND (Anm. 13) 66.

! BEHREND (Anm. 13) 37 (Brief Nr. 5): ,,Ihr vorgestern bei mir angelangter Brief vom 12 hat
mich in der That in Verlegenheit gesetzt: nicht als ob ich nicht gern thun wollte, was sie von
mir verlangen: ich wiisste doch auch nicht, dass ich mich sonst IThren Wiinschen widersetzt
hitte: aber weil Sie mich auf eine Art anfahren, der ich nicht zu begegnen weifi. Ich habe
dies Anfahren um meist unbedeutende Dinge schon an Thren Recensionen nicht angenehm
gefunden. Wie ich dazu kdme, so behandelt zu werden, dass ich erschrak und meinte, ich
miisste Sie gereizt oder gekrankt haben, wusste ich mich nicht zu erklaren.*

16 STRUVE, K. L.: Uber die politischen Verse. Kritische Bibliothek 9 (1827), Heft 3, 241ff.; Heft
4, 370ff. DERs.: V. d. Hagens Ausgabe eines mittelgriechischen Gedichtes. Nachtrag zu der
Abhandlung iiber die politischen Verse der Mittelgriechen in Heft 3 u. 4 der Kr. Bibl. Kritische
Bibliothek 9 (1827), Heft 5, 551ff. Als Sonderdruck: DErs.: Uber den politischen Vers der
Mittelgriechen. Verbunden mit einer Recension des Tzetzes der neuesten Ausgabe von Tzetzes
Chiliaden. Hildesheim 1828, 132ff.



Der Alte Ritter und die bretonischen Artus-Sagen 179

verbleibenden Stellen liegen Fehler vor, die auf eine problematische Lesart der
Handschrift schliefen lassen.

Struve wollte jedoch nicht nur offene Fragen in der Metrik des Textes kldren.
Als Erster konnte er zugleich auch nachweisen, dass das griechische Gedicht
aus dem breiten franzosischsprachigen Strom der bretonischen Literatur
des 13. Jahrhunderts geschopft hatte, und war bestrebt, aufgrund der ihm
verfiigbaren Editionen recht unterschiedlicher Qualitéit auch die Quelle des
Gedichts zumindest anndhernd zu orten. Als Direktor des Gymnasiums der
Konigsberger Altstadt — dreizehn Jahre nach seiner ersten Vorlesung iiber
den griechischen Roman - stellte er seiner Horerschaft am 18. Januar 1833
die mittelgriechische Roman- und Novellenliteratur vor. Das Werk erschien
1834 in zwei Teilen.”” Am Schluss des ersten Teils seines umfassenden li-
teraturgeschichtlichen Vortrags geht er auf den Alfer Ritter ein, stellt des-
sen Verwandtschaft mit dem altfranzésischen Roman Guiron le curtois fest
und bietet schliefflich - zur Ergotzung der Zuhorerschaft und der spéteren
Leser - auch eine Ubertragung der letzten 106 Gedichtzeilen in deutschspra-
chigen Versen.”® Auflerhalb des deutschsprachigen Raums waren wéihrend
dieser Zeit indes keine neuen Forschungsergebnisse entstanden; es erschie-
nen lediglich zwei, beinahe buchstabengetreue Nachdrucke von v. d. Hagens
1824er Textedition."”

Den nichsten Meilenstein in der Forschung bedeutete Adolf Ellissens
Anthologie der européischen Dichtung (inkl. einer Erganzung).? Ellissen fasste
die frithere Fachliteratur zum Alten Ritter — darunter auch dessen damals noch
schwer zu entwirrende franzdsische Vorgeschichte — zusammen und erstellte
eine neue, kritische Textedition. Obwohl er in den als Apparat fungierenden
Anmerkungen auch die Lesarten der Handschrift anfiihrt, werden diese von

STRUVE, K. L.: Uber die Romanen- und Novellen-Literatur der Mittelgriechen. In: Historische
und literarische Abhandlungen der kéniglichen deutschen Gesellschaft zu Kénigsberg I11
(1834).

8 STRUVE (Anm. 17) 72ff.

19 VISSCHER, L. G.: Ferguut. Utrecht 1836, 197ff. und MIcHEL, E.: Tristan, recueil de ce qui reste
des poémes relatifs a ses aventures, composés en frangois en anglo-normand et en grec dans les
XII et XIII siécles. London/Paris 1835, II, 269ff. (Anhang).

ELLISSEN, A.: Versuch einer Polyglotte der europdischen Poesie. In drei Binden mit einer Volker
und Sprachenkarte Europa’s. Leipzig 1846; DERs.: Nachtrag zum ersten Theil des Versuchs
einer Polyglotte der europdischen Poesie. O mpéafuvg innotys. Ein griechisches Gedicht aus
dem Sagenkreise der Tafelrunde. In Original und Ubersetzung, mit einleitenden und kritischen
Bemerkungen; nebst einer Ubersicht andrer griechischer Dichtungen des Mittelalters und spéitrer
Zeit. Leipzig 1846.
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ihm selbst nicht kollationiert — d. h. nicht auf der Grundlage von Autopsie
mitgeteilt -, sondern aus v. d. Hagens Edition erschlossen und iibernommen.
Dies ist der einzige Mangel seiner sonst mustergiiltigen — neben Schneiders
und Struves Korrekturen als erste Textausgabe auch Testimonien enthalten-
den - Edition, die gerade infolge dieses Defizits zu keiner mafigebenden Ausgabe
werden konnte. Unter den literarischen Parallelen verwies Ellissen in erster
Linie auf die Anklange an Homer, wobei er auch die iiberlieferten mittelgrie-
chischen Ilias-Ubersetzungen beriicksichtigte. Seine Testimoniensammlung
konnte auch von der spéteren Forschung in nur geringem Mafle erweitert
werden. Auch die neueste Fachliteratur zur Wanderung und interkulturellen
Rezeption von literarischen Motiven wiederholt — explizit oder implizit — die
zuerst von Ellissen erschlossenen und systematisierten Reminiszenzen. Ellissen
hatte zwar die ersten Schritte zur Registrierung der inhaltlichen Unterschiede des
franzgsischen ,,Originals“ und des griechischen Textes getan, dabei aber nicht
versucht, beziiglich der Entstehung und Deutung des Gedichts weitgehende
Schliisse zu ziehen. Obwohl Ellissens Edition v. d. Hagens Arbeit qualitativ um
ein Vielfaches tibertraf, erkannte er die Leistung seines Vorgangers hoflich an und
trat den Ubertreibungen von dessen Rezensenten entgegen - in der Meinung, der
Entdecker des Textes habe doch Besseres verdient (,,Verdienst um das Gedicht “).>!

Andererseits kann festgestellt werden, dass auch Ellissen ,, Besseres verdient
hatte” — vor allem, nachdem er sich fiir v. d. Hagen eingesetzt hatte. Am
8. November 1847, ein Jahr nach dem Erscheinen von Ellissens umfassender
und umsichtiger Analyse, hielt der Editor princeps namlich einen Vortrag an
der Berliner Akademie der Wissenschaften, dessen schriftliche Fassung er drei
Jahre spiter veroffentlichte.”? V. d. Hagen gibt darin zu, bei der Vorbereitung der
Ausgabe vor dreiflig Jahren die Zusammenhénge der franzosischen Vorbilder
noch nicht erkannt, dieses Defizit mittlerweile allerdings beglichen zu haben:
Weder Michel, noch Visscher, noch Ellissen hitten all dies behandelt, sondern
lediglich aus seiner, d. h. v. d. Hagens Ausgabe abgeschrieben (,, Abschrift®
und ,,Nachdruck®). Daher sei eine neue Edition notwendig geworden - so
v. d. Hagen -, zu der er einen Beitrag zu leisten beabsichtige. Er behauptet
weiter, die Handschriften der bretonischen Erzahlungen in den Grof3stidten
Europas personlich eingesehen und dabei eigene neue Erkenntnisse gewonnen
zu haben. In Wirklichkeit fithrt er dem Leser eine weit verzweigte, schwer

21 ELLISSEN (Anm. 20 [Nachtrag]) 4.

22 yoN DER HAGEN, Fr. H.: Uber ein mittelgriechisches Gedicht von Artus und den Rittern der
Tafelrunde. Abhandlungen der Berliner Akademie. Phil.-hist. K1. 1850, 243ff.
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nachvollziehbare und weitschweifige Zusammenstellung von literarischen
Denkmilern vor, die kaum {iber die Ergebnisse der fritheren Forschung hin-
ausgeht, und stellt zum Schluss — unter Verschweigung der Namen der fritheren
Rezensenten — nunmehr exakt auch die Versform vor.

In seiner Einleitung zur neuen Textedition der mittel- und neugriechischen
Literaturdenkmaler fiigt Ellissen 1862 den Editionsdaten des im Haupttext
erwihnten Alten Ritter eine lingere Anmerkung hinzu. Er stellt seine eigene
1846er Ausgabe vor und teilt diesbeziiglich mit, dass diese in Johann Gottfried
Jakob Hermanns an den Verleger adressiertem Brief vor allem wegen deren
- im Verhiltnis zu v. d. Hagens Ausgabe — auf dem Gebiet der Textkritik
erreichter Ergebnisse freudig begriif3t wurde. Ellissen konstatiert und betont
hierbei, dass der erste ausfiihrliche Vergleich des griechischen Gedichts mit
dessen altfranzdsischen Vorldufern nebst metrischer Analyse von ihm selbst
stammt; all dies habe v. d. Hagen jedoch nicht davon abhalten kénnen, in
seinem an der Preuflischen Akademie gehaltenen Vortrag sowie in dessen
schriftlicher Fassung Ellissens Arbeit als einen ,,mit »neuen Fehlern vermehr-
ten [...] Nachdruck«“ zu bezeichnen, dessen Herausgeber (d. i. Ellissen) tiber
die Beziehung des Alten Ritter zu dessen altfranzdsischen Vorbildern - dhn-
lich dem Franzosen Michel und dem Niederlander Visscher - schier nichts
festgestellt habe.”

Ein halbes Jahrhundert nach Erscheinen der ersten Ausgabe brachte Ellissen
v. d. Hagens emporendes Vorgehen erneut zur Sprache und riss die durch das
alte Leid versetzte Wunde auf: In seiner in Wagners Londoner Anthologie zur

2 ELLISSEN, A.: Analekten der mittel- und neugriechischen Literatur. Fiinfter Theil. Anecdota
Graecobarbara II. Belthandros und Chrysantza. Griechisch und deutsch, mit Einleitung und
Bemerkungen. Leipzig 1862, Einleitung, S. 5 (Anm. 4). Der Inhalt des mit dtzender Ironie
formulierten Satzes ist heute — wegen der mittlerweile verschwommenen Hintergrundereignisse
- insgesamt nicht nachvollziehbar; allerdings steht soviel fest, dass Ellissen der Meinung
war, v. d. Hagen des Diebstahls eindeutig tiberfithrt zu haben: ,,Der verewigte Berliner
Professor und Akademiker theilte, wie es scheint, wenigstens im vorliegenden Falle, dem
unziinftigen Literaten gegeniiber, den Grundsatz eines meiner kritischen Freunde, der es sich
zur Gewissenssache machte, solche Schriften, tiber die er 6ffentlich sein Gutachten abgeben
wollte, nicht anzusehen, um sich die Unbefangenheit des Urteils zu wahren.
Der Beleg dafiir [d. h. in diesem Fall, also bei v. d. Hagen] ist so schlagend, daf3 die Sache
auch durch den allerdings eigenthiimlichen, hiernach aber als rein zufillig anzusehenden
Umstand nicht zweifelhaft werden kann, dafl v. d. Hagen es nicht verschmiht hat, die frappante
Ahnlichkeit der Jugenderinnerungen des alten Ritters mit denen Nestor’s beim Homer, die
nebst andern Homerischen Parallelstellen in der fiir ihn nicht vorhandenen Einleitung und
den Anmerkungen der so vornehm abgefertigten [d. h. verunglimpften] Leipziger Ausgabe des
Gedichts hervorgehoben war,nachtriglich auch seinerseits zu entdecken [lies: ,entdecken]
und anzufithren.“ (a. a. O., S. 255 - samtliche Hervorhebungen im Original).
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mittelgriechischen Literatur verfassten Rezension betonte er — seine eigenen
Verdienste durch Sperrungen im Text herausstreichend — wieder einmal nach-
driicklich seine Uberzeugung, dass v. d. Hagen vor dem Berliner Vortrag seine
(d. h. Ellissens) Arbeit eingesehen, daraus ohne Quellenangaben geschépft und
schliefllich Ellissens Arbeit als inhaltsleeren Nachdruck abgestempelt habe.*

Ellissens Leistung bedeutet den Gipfel in der Erforschung des Alten Ritter
durch deutsche Philologen; eine Zusammenfassung hierzu - mit sachlicher
Akribie (und unter Anerkennung Ellissens) — bietet Karl Krumbacher.”

Rund hundert Jahre nach Ellissens letzter Auflerung zum Thema wird
das Gedicht von Beck — neben der Referierung der neuesten Fachliteratur —
als ,,ein unbeholfener Versuch, [...] ein Stiick aus der Artus-Sage griechisch
wiederzugeben® charakterisiert.”

Die franzdésische Philologie:
zweite Hilfte des 19. und erste Hailfte des 20. Jahrhunderts

Obwohl mit der Erschlieffung und Verdffentlichung der mit den bretoni-
schen Erzahlungen zusammenhingenden franzosischen Literaturdenkmé-
ler von den franzésischen Forschern bereits in den 1830er Jahren begonnen
worden war,”” wurde die Untersuchung des Alten Ritter und seiner franzo-
sischsprachigen Vorldufer - offensichtlich durch Ellissens Ergebnisse ange-
regt — erst 45 Jahre nach Erscheinen von Gidels Editio princeps in Angriff
genommen.” Viel iiber die anfinglich skeptische und distanzierte Einstel-
lung der franzdsischen Forschung verrit die erste Notiz des Verfassers zu
modernen griechischen Studien zum Gedicht, in der er notiert, dass Brunet
de Presle v. d. Hagens Mitteilungen mit Verdacht begegnet war und sich des-
halb bei De Rossi aus der Vatikanischen Bibliothek nach deren Zuverléssig-
keit beziiglich der Authentizitit des Gedichts erkundigte.?

Ellissens Rezension zu Wilhelm Wagner: Medieval Greek Texts: being a Collection of the
Earliest Compositions in Vulgar Greek, Prior to the Year 1500. London 1870. In: Géttingische
gelehrte Anzeigen 39 (27. September 1871) 1521ff., bes. 1533ff.

KRUMBACHER, K.: Geschichte der Byzantinischen Literatur von Justinian bis zum Ende des
Ostrémischen Reiches. Miinchen 1891, 866f.

% BECK, H.-G.: Geschichte der Byzantinischen Volksliteratur. Miinchen 1971, 138.
¥ PARis, P: Les Manuscrits Francois de la Bibliothéque du Roi II. Paris 1838, 345ff.

GiIDEL, Ch. A.: Etudes sur la littérature grecque moderne : Imitations en grec de nos romans de
chevalerie depuis le XII siécle. Paris 1866, 75ff.

2 GIDEL (Anm. 28) 75, Anm. 1.
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Gidel geht in der ersten Hilfte seines umfassenden Uberblicks davon aus
(bzw. stellt die Charakteristika des griechischen Gedichts derart vor), dass
das Fragment auch als Beweis fiir grofiere, romanartige, an Konstantinopel
und Zypern ankniipfende Werke gelten konnte. Er betrachtet das Gedicht
faktisch als eine simple Ubersetzung®® und meint lediglich bei den home-
rischen Anklingen und Gleichnissen eine gewisse Originalitdt feststellen
zu konnen - zumal der Autor das epische Milieu dabei insgesamt in eine
ritterliche Umgebung umsetze. Im zweiten Teil seiner Studie fiihrt er dem
franzosischen Publikum den Inhalt des Gedichts in einer iibersetzungsma-
ig langen Paraphrase vor und schreibt mit einer gewissen, die ganze Arbeit
durchdringenden nationalen Farbung iiber die gegenseitigen Einfliisse grie-
chischer und franzdsischer Literatur. Aufgrund der von ihm untersuchten
zwei Handschriften (9661 und 9675) sowie der Teilausgaben des fritheren
bretonischen Romanzyklus (Vérard und Lenoir) steckt Gidel - der Struve
und Ellissen nicht erwédhnt — die franzdsische Quelle des griechischen Ge-
dichts, d. h. im Wesentlichen das Werk des Rusticiaus, ab, und fiihrt erneut
eine lange, extrem detaillierte Paraphrase vor.*' In der abschlieflenden Ana-
lyse schildert er die Tugenden des franzosischen ,,Originals® gegeniiber dem
griechischen Werk und hebt diejenigen ,,Fehler hervor, die der Autor bei
der Darstellung der ritterlichen Brauche begangen haben soll. In Wirklich-
keit macht Gidel - die Kiirze des Gedichts mehrmals tadelnd - auf eben die
markanten Elemente (z. B. die Verehrung des Konigs durch den alten Rit-
ter etc.) aufmerksam, die in der spéteren Forschung als die Merkmale fiir
die unverfilscht authentische Betrachtungsweise des griechischen Autors
erscheinen sollen. Gegeniiber den die Franken haufig kritisierenden byzan-
tinischen Historiographen stellt er triumphierend und mit pathetischer Vor-
eingenommenheit fest: der Geist der franzésischen Literatur habe nun auch
Griechenland erobert,* aber im Vergleich zu den Ergebnissen der deutschen
Philologen enthilt der Uberblick keine weiteren Neuigkeiten.

Im Gegensatz zu Gidels patriotisch-populdrwissenschaftlicher Arbeit
brachte die 1890 publizierte monumentale und wissenschaftlich hochst

% GIpEL (Anm. 28) 76: ,,qui curat verbum reddere verbo®.

31 Statt des verschollenen Titels schldgt nach Brunet de Presle auch Gidel ([Anm. 28] 100, Anm. 1)
‘O IpeaPutng TrmoTng (sic) als Titel des Gedichts vor.

32 GIpEL (Anm. 28) 103: ,,Rusticien de Pise devenait un autre Homére dans la partie du chantre

d’Ulysse. Il ne sagissait plus de répéter avec Horace : Graecia capta ferum victorem cepit ; cétait
tout le contraire. Maitres du trone de Constantinople les latins ajoutaient a cette conquéte des
esprits.
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anspruchsvolle Analyse mit der Vorstellung und einem Vergleich von Rusti-
ciaus und seiner Quellen ihrem Verfasser, dem jungen norwegischen For-
scher Eilert Loseth iiber ein 1889 verlichenes Diplom der Ecole Pratique des
Hautes Etudes hinaus auch die Anerkennung der wissenschaftlichen Welt.*
Aufgrund seiner weit verzweigten Erforschung von Handschriften hatte der
Verfasser darin die analysierten Texte (unter ihnen auch die Branor le Brun-
Episode des Rusticiaus) in Form von auch um Erlduterungen ergdnzten
Paraphrasen veroffentlicht und - ein Jahrhundert vor den kritischen Editio-
nen - auch Rusticiaus’ Beziehung zu seinen Quellen mafgebend kléren
konnen. Fir die aus dem 13. Jahrhundert stammenden und mit Rusticiaus’
Sammlung zusammenhdngenden bretonischen Erzdhlungen wurde spiter
von Lathuillére eine mafigebliche kritische Analyse erstellt, die als Vorlaufer
der kritischen Edition von 2015 gilt.**

Die Erforschung des Alten Ritter in der franzosischen Philologie gipfelt
jedoch zweifelsohne im 1938 erschienenen Werk von Pierre Breillat,”” dem
durch die Kollationierung der Originalhandschrift unter Beriicksichtigung
der fritheren Ausgaben eine mafigebende kritische Textedition gelang. In der
Einleitung seiner Textausgabe bietet er hierzu auch eine umfassende Analy-
se. Aufgrund des minutiésen Vergleichs des identifizierten Vorbildes (Rusti-
ciaus’ Text) mit einzelnen Elementen der bretonischen Erzdhlungen des
13. Jahrhunderts nimmt er an, dass der griechische Autor sein Werk nach
fritheren Lektiireerlebnissen (unter zeitweiligem ,,Gedéchtnisausfall“ und die
dadurch bedingten, haufigen Vereinfachungen) erschaffen haben konnte.

In methodologischer Hinsicht war Breillat der erste, der es anstrebte,
die Ursachen der Abweichungen zu erschlieflen und aus diesen auf den
griechischen Dichter und die Entstehungsumstinde des Gedichts zu
schlieflen; in mehreren Fillen nuanciert er auch frithere Feststellungen
tber die griechischen literarischen Anklédnge. Neben der auf eigener
Untersuchung fuflenden Beschreibung der Charakteristika der Handschrift
bezieht er in die Untersuchung auch einige, mit dem bretonischen Sagenkreis
zusammenhingende Testimonien in seine Analyse mit ein. Aufgrund der
unmittelbaren sprachlichen und paldographischen Merkmale sowie der

¥ LOSETH, E: Le roman en prose de Tristan, le roman de Palaméde et la compilation de Rusticien
de Pise. Paris 1890, bes. 423ff.

LATHUILLERE, R.: Guiron le Courtois : étude de la tradition manuscrite et analyse critique. Genua
1966.

BREILLAT, P.: La Table Ronde en Orient. Le poéme grec du vieux chevalier. Mélanges
d’Archéologie et d’Histoire 55 (1938) 308ff.
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mittelbaren historischen Testimonien formuliert er die Hypothese, dass das
Werk auf Zypern entstanden sein konnte, wobei ein genaueres Entstehungs-
datum innerhalb des Zeitraums 1298-1425 kaum festzusetzen sei. Obwohl
Breillats Annahme von der spateren Forschung (v. a. der deutschen Philologie,
so z. B. von Beck) fiir nicht bestitigt befunden wurde, dient seine Ansicht
- wie auch der Text seiner Edition - bis heute als mafigebender Anhaltspunkt.

Zweite Hiilfte des 20. Jahrhunderts —
Die Ergebnisse der italienischen Philologie

Die auf den Alfen Ritter abzielenden Forschungsarbeiten der zweiten Halfte des
20. Jahrhunderts sind eindeutig durch die Ergebnisse italienischer Philologen
markiert. 1950 ist eine diesbeziigliche Studie von Filippo Maria Pontani er-
schienen, der darin nach einer prazisen Beschreibung der Handschrift sowie
aufgrund von Ellissens und v. d. Hagens Textausgaben — ohne allerdings
Breillats Ergebnisse zu kennen (!) — insgesamt 57 Zeilen des Textes mit wert-
vollen (und z. T. mit Breillats Feststellungen iibereinstimmenden) kritischen
Anmerkungen und Losungsvorschlagen versieht.* Im letzten Abschnitt seiner
Studie fithrt er schliellich - die spétere Richtung der italienischen Forschung
absteckend - iiber eine Prézisierung der homerischen Anklange hinaus auch
eine statistische Analyse durch, in der er auf den sich wiederholenden, for-
melhaften Charakter des Gedichts, auf die Variierung von Synonymen und
die Struktur besonders der vier Hauptgleichnisse eingeht. Als einer der ersten
betont Pontani dabei, dass das Gedicht als eine grundsitzlich souverane dich-
terische Leistung betrachtet werden sollte.

Antonio Garzya fordert in seinem Uberblick iiber Quellen und Vorbilder des
Gedichts kritische Editionen, die eine genaue Analyse des Alten Ritter seiner
Ansicht nach erst ermdglichen wiirden.”” Garzya hebt einige Abweichungen
hervor, macht auf die bewusste psychologische Charakterisierung der ein-
zelnen Helden aufmerksam und vertritt die Auffassung, dass das Gedicht
keine simple Ubersetzung darstellt: Die homerischen Reminiszenzen unter
den literarischen Anklangen infolge der Popularitit Homers in Byzanz seien
demnach fast selbstverstiandlich. Gleichzeitig verweist der Verfasser auch
darauf, dass andere antike und zeitgendssische literarische Beispiele ebenfalls

* PoNTANI Ph. M.: Note al ITIPEXBYX ITIITOTHE. Aevum 24/3 (1950) 236ff.

7 GARZYA, A.: ‘Matiére de Bretagne’ a Bisanzio. In: DERS.: Il Mandarino e il Quotidiano: Saggi sulla
Letteratura Tardoantica e Bizantina. Napoli 1983, 263ff. (= Letterature comparate: problemi
e metodo. Studi in onore di Ettore Paratore III). Bologna 1981. 1029ff.
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entschliisselt werden konnen. Garzya betont die abweichende Perspektive und
die eigenstandigen dichterischen Losungen des griechischen Autors und gilt
dadurch als der erste Forscher, der im Urheber des Werkes nicht den kunstlosen
Ubersetzer, sondern den Schépfer zu entdecken meint.

In Garzyas Nachfolge fasst Francesca Rizzo Nervo ihre Forschungsergebnisse
nach zwei umfassenden Studien in einer 2000 erschienenen Kurzmonographie
zusammen.* Bereits in Rizzo Nervos erster Studie (1985) wird das franzosische
,Original® mit dem griechischen Text verglichen und die Autorin kommt zu
dem Schluss, dass das Gedicht als eine politische Allegorie betrachtet werden
soll, die die durch den alten Ritter vetretene ,alte Ordnung® von Byzanz
der - durch Artus’ Hof dargestellten — neuen feudalen Welt gegeniiberstellt.
Aufgrund des Textes von Cignis Rustichello-Ausgabe von 1994 war Rizzo
Nervo in der Lage, das franzdsische Vorbild mit dem griechischen Gedicht
genau zu vergleichen und eine umfassende (auf die Erzahlstruktur gerichtete)
literarische und historisch-soziologische Untersuchung des Werkes durch-
zufiihren (1996).° In der Kurzmonographie (2000) werden diese Ergebnisse
erganzt und in iibersichtlich strukturierter Form zuginglich gemacht. Aus
dem wiederholten, katalogartigen Vergleich des Inhalts des franzdsischen
und des griechischen Werkes zeichnet sich das dichterische Ich des Vertreters
der unter frankischer Herrschaft stehenden griechischen Aristokratie ab, der
sein Publikum im Sinne der moralischen Tugenden einer untergegangenen
Welt ermahnt, indem er die zweisprachige frankische Herrscherschicht in
einem romanischen lateinischen Koénigreich anzusprechen sucht (Rizzo
Nervo hilt die Herleitung des Gedichts aus Zypern zwar fiir eine sinnvolle,
jedoch nicht fiir die einzige Moglichkeit der Herkunftsbestimmung). Zur
Unterstiitzung ihrer Ergebnisse bringt die Autorin neben Rusticiaus’ vollstan-
digem franzdsischen Text auch dessen italienische Ubersetzung nach Cigni.
Durch ihre Untersuchungsmethode konnte Rizzo Nervo nach der Erschépfung
von sprachlich-philologischen Anhaltspunkten und sonstigen Testimonien
(literarischen Anklangen und historischen Daten) als erste neue Perspektiven
eroffnen. Neben den Analysen, die uns der Entstehung und dem Verstandnis

Ri1zzo NERvo, Fr.: I ‘mondo dei padri’ nella metafora del Vecchio Cavaliere. Studi di filologia
bizantina III (= Quaderni del Siculorum Gymnasium 15) (1985) 115ff.; D1gs.: Nuove linee
interpretative per il «Vecchio Cavaliere». In: Conca, F. (Hrsg.): Byzantina Mediolanensia,
Atti del V Congresso Nazionale di Studi Bizantini, Milano 19-22 ottobre 1994. Rubbettino Edi-
tore, Soveria Mannelli (Catanzaro) 1996, 375ff.; D1gs.: Il vecchio cavaliere. Rubbettino Editore,
Soveria Mannelli (Catanzaro) 2000.

CiGN1, E: Il romanzo arturiano di Rustichello da Pisa. Pisa 1994.
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des Gedichts naher bringen, hat sie durch ihre (mit niichterner Zuriickhaltung
gepflegte) Ausgabe nicht nur eine mafigebliche kritische Edition erstellt, son-
dern bietet einen bis heute mafigeblichen Uberblick iiber die aus ihren eigenen
Forschungen abgeleiteten kodikologischen, paldographischen und literatur-
geschichtlichen Teilfragen beziiglich des Werkes. Bis zur Entdeckung neuerer
Daten werden Rizzo Nervos Ergebnisse hochstens wiederholt und nuanciert,
jedoch kaum tiberboten werden kénnen.

Das 21. Jahrhundert bis heute -
Zur angelsdchsischen Literaturanalyse

Von ungebrochenem Interesse sowie vom Weiterleben der italienischen Schule
der Forschung zeugt eine Studie von Rizzo Nervos ehemaliger Doktorandin
Giovanna Carbonaro, die zur Analyse des Gedichts Bachtins literaturtheore-
tische Methode anwendet* und die bereits bekannten Phdnomene durch den
Chronotopie-Aspekt in ein neues Licht riickt.

Uber die sachverstindigen Zusammenfassungen, Verweise und Anregungen
zur weiteren Forschung von Bruce, Beaton und Jeffreys hinaus hat sich die frii-
here englischsprachige Literatur in Martins Ubersetzung eigentlich erschopft.*!
Als erste bedeutendere englischsprachige Studie gilt die Analyse von Marina
Scordilis Brownlee (mit einer neueren englischen Ubersetzung von Fotini
Skordili im Anhang).”? Die Verfasserin behandelt darin die einzelnen Werke
der bretonischen Romanreihe inklusive der Sammlung des Rusticiaus im

4 CARBONARO, G.: Il cronotopo del Vecchio Cavaliere (Innotng 0 mpeafvtng). In: LaALomIa, G./
P1oLETTI, A./PUNZI, A./R1zZO NERVO, Fr. (Hrsg.): Forme del tempo e del cronotopo nelle let-
terature romanze e orientali. X Convegno Societd Italiana di Filologia Romanza. VIII Colloquio
Internazionale Medioevo romanzo e orientale (Roma, 25-29 settembre 2012) (= Medioevo
romanzo e orientale. Colloqui 12). Rubettino Editore, Soveria Mannelli (Catanzaro) 2014,
363ff.

DoucGLas BRruUCk, J.: The Evolution of Arthurian Romance from the Beginnings down to the
Year 1300. Johns Hopkins Press, Baltimore/Gottingen 19282 11. 28; JEFFREYS, E.: The popular
Byzantine verse romances of chivalry. Work since 1971. In: Mavtatogopog 14 (1979) 20ff.
Auf die Forschungsergebnisse von Elisabeth Jeffreys zur mittelgriechischen Literatur und zur
miindlichen Uberlieferung, die zur Deutung des Alten Ritter (mittelbar) ebenfalls in Beziehung
gesetzt werden konnten, soll hier nicht eingegangen werden. BEATON, R.: The Medieval Greek
Romance. London/New York 19967 142ff. bzw. R. H. MARTIN (s. The Tristan Legend: Texts
from Northern and Eastern Europe in Modern English Translation. Ed. ]. Hill. Leeds 1977), 41ff.
ScorpiLls BROWNLEE, M.: The Politics of an Arthurian Prequel: Rustichello, Palamedes, and
Byzantium. In: HIDALGO, J. M. (Hrsg.): “La Pluma Es Lengua del Alma”: Ensayos en Honor de
E. Michael Gerli. Newark DE 2011, 53ff.

4
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Hinblick auf die literarische Figur des Palamedes. Im Verhaltnis zur fritheren
Fachliteratur enthalten ihre Feststellungen zum Alten Ritter allerdings keine
Neuigkeiten (um von dem Umstand ganz zu schweigen, dass auch die englische
Ubersetzung des griechischen Textes an mehreren Stellen fehlerhaft zu sein
scheint, was zu gelegentlich ebenfalls unbegriindeten Interpretationen fiihrt).
Goldwyn sieht im Werk ein fesselnd interessantes Beispiel fiir die mittelal-
terliche Interpretatio graeca und weist dabei aufgrund einer Parallelanalyse des
Alten Ritter und des hebriischsprachigen Konig Artus nach, wie die Geschichte
dabei der griechisch-homerischen und der hebriisch-biblischen Phraseologie
und Mentalitit angepasst wird. Er betrachtet die zyprische Entstehung, ja sogar
Ciggaars Hypothesen, als Ausgangspunkt*® und gibt einen Uberblick vor al-
lem iiber das literarische Instrumentarium fiir die Ubertragung des ritterlichen
Milieus: inhaltliche Allusionen aus der Ilias, homerischer Stil hauptséchlich in
der Verwendung von Gleichnissen, narratologische Losungen, Attribute und
insbesondere die Beschreibung von Zweikdampfen. Letztere sind von besonderer
Bedeutung, zumal die ritterlichen Kampfideale (Nahkampf) sich grundsitzlich
vom homerischen Kampfstil (Speerwerfen) unterscheiden. Goldwyn macht auch
darauf aufmerksam, dass der Verfasser das Genre des Gedichtes bewusst absteckt
und sich von der Komédie entfernend ein Heldengedicht zu schaffen beabsichtigt.
Im Verhiltnis zur fritheren Forschung enthilt die Studie keine neuen philo-
logischen Ergebnisse beziiglich des griechischen Textes und der Beispiele; ohne
Beriicksichtigung der gesamten deutschsprachigen Fachliteratur stiitzt sich
die Autorin bei der Aufzahlung der homerischen Anklidnge auf Gidels Arbeit,
bringt andererseits aber auch eine neue englische Ubersetzung des Textes.*
Als Teil des grofien englischen Projektes zu literarischen Aktivitdten in
Europa zwischen 1348-1418 in historisch-georaphischem Zusammenhang
tiberblicken soll, werden die geschichtlichen und literaturgeschichtlichen
Daten zu den Stadten Athen, Thebai und Mystras sowie der Region Morea von
Scordilis Brownlee und Kevin Brownlee dargestellt. Im Zusammenhang der
peloponnesischen Literatur unter besonderer Beriicksichtigung der Romane
folgen die Autoren der Zusammenfassung resp. dem einschlagigen Kapitel von

CIGGAAR, K.: Manuscripts as intermediaries: the Crusader States and literary cross-fertilization.
In: CIGGAAR, K. - TEULE, H. G. B. (Hrsg.): East and West in the Crusader States. Context
- Contacts — Confrontations III. Acta of the congress held at Hernen Castle in September 2000
(= Orientalia Lovaniensia Analecta 125). Leuven 2003, 131ff. besonders 148-150.
GOLDWYN, A. J.: Arthur in the East: Cross-Cultural Translations of Arthurian Romances in
Greek and Hebrew, Including a New Translation of O Ilpéofvg Tnmdétng [The Old Knight].
In: Journal of Literary Artifact in Theory, Culture and History 5 (2012), 75ff.
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Beatons Werk. Da der Alte Ritter in Beatons Klassifizierung - in erster Linie
nach seinem Thema und Inhalt - unter den ,westlichen Romanadaptationen®
eingestuft wird und diese Romane zu der Werkgruppe gehoren, die zur
Peloponnes Beziige aufweisen, stufen sie das Gedicht Der alte Ritter in der
Literaturenzyklopédie unter der peloponnesischen Literatur ein, wobei sie sich
im Einklang mit Breillat auf dessen zyprische Herkunft beziehen. **

Die neueste, etwa 60 Seiten umfassende Studie stammt von Thomas H. Crofts,*
der zu seiner Untersuchung auch das Original der Handschrift einsah, dabei
jedoch zugegebenermaflen nicht die kritische Edition von Rizzo Nervo iibertref-
fen wollte, sondern ,,the present one provides the first anglophone edition, with
critical apparatus® - die ,.en face“-Untersuchung des griechischen Textes und
seiner neuen — durch den Verfasser und Dimitra Fimi angefertigten — englischen
Ubersetzung kénne namlich fiir noch mehr Anhinger des Alten Ritter sorgen.

Crofts wichtigste Feststellungen und Hypothesen zur fritheren - vor allem
englischen und italienischen - Fachliteratur in den umfangreichen einleitenden
Kapiteln der Studie lassen sich kurz wie folgt zusammenfassen: der Codex mit
der Signatur Vat. Gr. 1822 stelle Crofts zufolge urspriinglich eine Komposition
dar, die irgendwo in Norditalien fiir den Schulgebrauch zusammengestellt wor-
den sei. Der urspriingliche ,,Redakteur® der Sammlung (?) kdnnte der mit seiner
grammatischen Abhandlung im Band ebenfalls mit auftauchende Andronikos
Kontoblakas gewesen sein, der das Gedicht Der alte Ritter moglicherweise aus
Bessarions Bibliothek bezogen hatte; das Gedicht selbst kénnte dann als Beispiel
fiir das transferre ad sententiam von einem zeitgendssischen Kopisten zyprischer
Herkuntt fiir dieses Ubungslehrwerk vorbereitet worden sein.

Die Annahme, der beziiglich der Person des Kopisten Rizzo Nervos vorsichtige
Hypothese zugrunde liegt, sei zwar spektakuldr, jedoch leider nicht beweisbar.
Was die Frage nach dem Entstehungsort des Gedichts anbelangt, behauptet
Crofts, dass nicht einmal Breillats und Rizzo Nervos Argumente notwendig seien,

4 BROWNLEE, K. — SCORDILIS BROWNLEE, M.: Athens, Thebes and Mystra. In: WALLACE, D.
(Hrsg.): Europe. A Literary History, 1348-1418. Oxford University Press 2015. Bd. II, Kap.
VI1/63, bes. 315ff.

4 Crorts, T. H.: IIITIIOTHY O IIPEXBYTHE. The Old Knight. An Edition of the Greek
Arthurian Poem of. Vat. Gr. 1822. with a translation by T. H. Crofts and D. Fimi. In: ARCHIBALD,
E. - JonnsoN, D. E (Hrsg.): Arthurian Literature XXXIII. D. S. Brewer, Woodbridge (Suffolk) 2016,
158ft. Das Ergebnis der unter Mitwirkung von italienischen Experten, vor allem von Fabrizio
Cigni, durchgefiihrten Forschung wurde bereits 2014 im voraus verkiindet (nach ALLAIRE, G.
- Psaxi, R.: The Arthur of the Italians: The Arthurian Legend in Medieval Italian Literature and
Culture. Cardiff 2014, 252: ,,The Old Knight. A New Edition of the Greek Arthurian Poem of
MS Vaticanus Graecus 1822, ed. T. H. Crofts, trans. D. Fimi, forthcoming").
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um als Herkunftsregion das Zypern des 13./14. Jahrhunderts zu bestimmen. Von
seiner obigen Uberzeugung ausgehend zihlt er die schon bekannten Testimonien
aufund hebt unter diesen besonders die Auffithrungen im Umfeld des Lusignan-
Hofes hervor. Nach Girvaud meint er in dem zyprischen Passionsspiel das
einzige literarische Denkmal zu finden, das die zyprische Auffithrung des
Werkes beweisen kénne. ¥ Man kann mit dem Autor — auch angesichts der
Ergebnisse der fritheren Fachliteratur - in zweierlei Hinsicht einverstanden sein:
Erstens setzt das Gedicht in der Tat ein Publikum voraus, fiir das die ritterliche
Vorbilder idealisierende hofische Kultur frankisch—griechischer Pragung cha-
rakteristisch ist; zweitens diirfte das Werk tatsachlich fiir eine Auffiihrung im
Patronatskreis (gleich dem byzantinischen theatron) bestimmt gewesen sein,
der das im Verhaltnis zum sprachlichen Niveau der Romane anspruchsvollere,
attizisierende Gedicht gebiihrend zu schitzen vermochte. Dass dieses Milieu
- wie dies vom Verfasser als Tatsache betrachtet wird - auch faktisch der zyp-
rische Hof der Lusignans gewesen wire, ldsst sich jedoch nicht belegen. Nach
Meinung des Autors — unter Weiterfithrung von Goldwyns Anregungen - sei
die schneidend-satirische Schirfe des Gedichts nicht zu verkennen: ,,The poet of
The Old Knight is a trenchant satirist.“® Auch die homerischen Reminiszenzen
sollen letztendlich diesen komischen Charakter verstirken.

Diese Deutung kann als die Alternative zu Rizzo Nervos Gesell-
schaftsallegorie-These betrachtet werden. Im Zusammenhang mit der
Geburt des Gedichts und Rustichellos Rolle wird von Crofts implizit eigent-
lich Ciggaars wildromantische Vorstellung wieder aufgegriffen, nach der
Rustichello sein Konig Edward I. gewidmetes Buch entweder in Zypern oder
in Akra vorgelesen und der Dichter die Eingebung zu seinem Werk ebenda
bekommen haben koénnte.* Gemaif3 der expliziten Absicht des Verfassers
richtet sich die die Studie begleitende Textedition nach der Ausgabe von
Rizzo Nervo: Der Apparat markiert iiberwiegend die orthographischen
Abweichungen der Handschrift und behalt zugleich die vermuteten zyp-
rischen Formen bei - enthilt jedoch keine neuen Ergebnisse.

47 CrOFTS (Anm. 46) 163ff. S. GR1vauD, G.: Literature. In: NicOLAOU-KONNARI, A. - SCHABEL,
CH. (Hrsg.): Cyprus: Society and Culture, 1191-1374. Leiden 2005. 11.

4 CROFTS (Anm. 46) 181.

# CrOFTS (Anm. 46) 177: ,That Edward landed in Cyprus and that Rustichello could have been
in Cyprus, is, as mentioned above, certainly enough to set our imagination working. Could our
Cypriot-Greek poet have been involved with this text’s transmission from the time of Rustichello’s
presentation of the Compilazione to Edward?“ S. CIGGAAR (Anm. 43) 131ff. bes. 148ff.
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Obwohl das Gedicht nach wie vor zu neueren, modernsten Anndherungen
anspornt,” sind neue Daten und dadurch eine wesentliche Hilfe zum Verstandnis des
Werkes — neben der nie ganz auszuschliefSenden Méglichkeit der Entdeckung von
weiteren Handschriften — von den sprachlichen undliterarischen Untersuchungen
zum sich stindig erweiternden Korpus der mittelgriechischen Volkssprache und
der byzantinischen Wissenschaftssprache zu erwarten. Der griechische Autor
muss iiber Homer hinaus auch andere, in der Sprache der Wissenschaft verfasste
byzantinische Werke gekannt haben. Unsere Kenntnisse {iber die volkssprachige
Literatur (iiber Motive sowie strukturelle und dichterische Losungen) kénnen
auch die Entstehungsumstande des Alten Ritter weiter nuancieren — und uns
nicht zuletzt aufgrund von erganzenden historischen Daten vielleicht auch der
frankisch-griechischen Region seiner Geburt néher bringen.

Zum Schrifttriger -
die Charakteristika des Codex

Aufgrund der Beschreibung des Scriptors wurde der das Gedicht Der alte
Ritter (Poema graecum anonymum) enthaltende Codex (Vaticanus Graecus
1822) in seiner heutigen Form im 17. Jahrhundert zusammengestellt und im 19.
Jahrhundert neu gebunden.” Uns ist nicht bekannt, wann die Handschrift (der
Handschriftteil) bzw. die Folios mit dem Gedicht in den Vatikan gelangt sind.™

50 Siehe https://vimeo.com/45391890. Siehe des Weiteren Elisabeth Ann Florea, Turning the Tables
on Romance: Rustichello da Pisa Invents a New Chivalric Table in his Arthurian Compilation (PhD
Dissertation, The University of Texas at Austin, 2017). Die Verfasserin dieser kiirzlich vertei-
digten Dissertation bietet eine umfassende Analyse von Rustichellos Artus-Zusammenstellung
und teilt dabei Cignis Auffassung, nach der die Sammlung von Geschichten iiber den Alten
Ritter Branor le Brun Rustichellos eigenes schriftstellerisches Werk darstellt. Die detaillierte
literarische Analyse, die sogar auf eine allegorische Deutung des Werkes eingeht, behandelt auch
das Nachleben des Textes und stellt somit - anhand der Zusammenfassung der einschlagigen
Fachliteratur auf den Seiten 146-150 - zugleich das griechischsprachige Gedicht vor.

' CANART, P: Bibliothecae Apostolicae Vaticanae codices manu scripti recensiti. Codices Vaticani
Graeci: codices 1745-1962: Tom. 1: codicum enarrationes. Citta del Vaticano 1970. 217ff;
DERs.: Bibliothecae Apostolicae Vaticanae codices manu scripti recensiti. Codices Vaticani Graeci:
codices 1745-1962: Tom. 2: intr., addenda, indices. Citta del Vaticano: Bibliotheca Vaticana
1973. XLI; DERS.: Les Vaticani graeci, 1487-1962: notes et documents pour Uhistoire d'un fonds
de manuscrits de la Bibliothéque Vaticane (= Studi e testi 284). Citta del Vaticano 1979, 86f.,
Anm. 26, bzw. 248ff. Vgl. R1zzo NErvo (Anm. 38, vecchio cavaliere) 28.

2 Im Codex finden sich nach Canarts Einordnung insgesamt elf kiirzere und lingere Exzerpte
bzw. Textausschnitte, die sieben grofleren Einheiten zugeordnet werden kénnen. Wenn man
die unten erérterte, auf ziemlich schwachen Fiiflen stehende Hypothese von der zyprischen
Provenienz des Werkes Anfang des 17. Jahrhunderts aufler Acht lisst, gehort der Cod. Vat.
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Graec. 1822 eindeutig zu den miscellanea-artigen Handschriften, deren Entstehung auch
mit der Auspliinderung Roms im Jahre 1527 zusammenhéngen kann. Siehe CANART (Anm.
51, Les Vaticani) 86ff., Anm. 26 und DEVREESSE, R.: Le fonds grec de la Bibliothéque Vaticane
des origines a Paul V. Citta del Vaticano 1965, 264ff., bes. 266. Siehe auflerdem LiLLA, S.:
Imanoscrittivaticani greci. Lineamenti di una storia del fondo (= Studi e testi 415). Citta del Vaticano
2004, 61ff. (I Vat. Gr. 1808-1962); JaNz, T.: Lo sviluppo dei Vaticani greci tra fondo antico e acces-
sioni seicentesche. In: La Vaticana nel Seicento (1590-1700): una biblioteca di biblioteche, a cura di
Claudia Montuschi (= Storia della Biblioteca Apostolica Vaticana 3). Citta del Vaticano 2014, 503ff.,
bes. 530. Die (auf den einschlagigen Internetoberflichen der Pinakes und der Vatikaner Bibliothek
erdrterte) Fachliteratur zu den verschiedenen, im Codex zuféllig nebeneinander gebundenen (s.
CroFTS [Anm. 46] 172ff.) grammatischen, lexikographischen und historischen Exzerpten bietet
leider keine substantiellen Anhaltspunkte: GUIDA, A.: Suilessici sintattici di Planude e Armenopulo,
con edizione dellalettera A di Armenopulo. In: Prometheus. Rivista quadrimestrale di studi classici
25 (1999) 1ff. MANEREDINI, M.: Un testimone ignorato del Ilepi ouvtaEews Aoyov di Gregorio
di Corinto: il Vind. Phil. Gr. 254. In: Codices manuscripti. Zeitschrift fiir Handschriftenkunde.
Heft 31 (November 2000) 41ff; DErs.: Un codice copiato da Isidoro di Kiev: Cremon. 160. Atti
dellAccademia Pontaniana. NS 51 (2002) 247ff.; MONFASANL, J.: In Praise of Ognibene and Blame
of Guarino: Andronicus Contoblacas’s Invective against Niccold Botano and the Citizens of Brescia.
In: Bibliothéque d’humanisme et Renaissance 52/2 (1990) 309ff.; GarLavorTi, C.: Nota sulla
schedografia di Moscopulo e suoi precedenti fino a Teodoro Prodromo. In: Bollettino dei Classici.
Ser. 3. 4 (1983) 3ff.; MICHAELIDES, D.: Palamedes rediens. La fortuna di Palamede nel medioevo
ellenico. In: Rivista di studi bizantini e neoellenici. NS 8-9 (1971-"72) 261ff;; CANART, P: De la
catalographie a Ihistoire du livre. Vingt ans de recherches sur les manuscrits grecs. In: Byzantion
(1980) 563ff.; ViLLANTI, E.: Linedito lessico ambrosiano ANTIXEIP (C 222 inf., ff. 207r-208v): fonti
e composizione. In: Aevum 85 (2011) 369ff; D1ks.: Il lessico ambrosiano inedito ANTIXEIP (C 222
inf, ff. 207r-208v). Milano: EDUCatt 2014 (auf S. 13ff. ihre fritheren Feststellungen textgetreu wie-
derholend); IppoLITo, P: Una grammatica greca fortunata: gli ‘Erotemata’ di Manuele Moscopulo. In:
Rendiconti della Accademia diarcheologia, lettere e belle arti 55 (1980) 1ff. - non vidi; Kotzasassi,
S.: Kopieren und Exzerpieren in der Palaiologenzeit. In: BRAVO GARCIA, A. (Hrsg.): The Legacy of
Bernard de Montfaucon: Three Hundred Years of Studies on Greek Handwriting. Proceedings of the
Seventh International Colloquium of Greek Palaeography (Madrid - Salamanca, 15-20 September
2008). In: Bibliologia 31 (2010) 473ff., mit einem Uberblick iiber die Typen der Handschriften und
Kopien aus der Palaiologos-Zeit. Die Missverstindnisse konnen sogar in die Irre fithren; fest steht,
dass weder Fol. 139v mit dem gleichen Wasserzeichen und von derselben Schreiberhand wie Folios
201 und 204 mit dem Text des Alten Ritter (s. weiter unten), das die grammatische Abhandlung
des Manuel Moschopoulos enthilt, noch Folio 199v mit dem grammatischen Exzerpt des Manuel
Planudes im Besitz (vgl. possessor) desjenigen Moschopoulos waren, dessen Name nach CANART
(Anm. 51, Tom. 1) 223 auf Fol. 199v vermerkt ist. GAMILLSCHEG, E.: Eine Platonhandschrift des
Nikephoros Moscopulos (Vind. Phil. gr. 21). In: Byzantios. Festschrift fiir Herbert Hunger zum 70.
Geburtstag. Wien 1984, 100 und Anm. 30 bemerkt beziiglich des VI. Teils (,Grammatik®) des Vat.
Gr. 1822 irrtiimlich, dass Canart einen Possessorvermerk erwahnt und mitteilt. Canarts besproche-
ne Transkription kann aufgrund von SCHREINER, P: Texte zur spitbyzantinischen Finanz- und
Wirtschaftsgeschichte in Handschriften der Biblioteca Vaticana, Studi e testi - Biblioteca apostolica
vaticana 344. Biblioteca Apostolica Vaticana, Citta del Vaticano 1991, 238 nachvollzogen werden.
Die leer gebliebene Flidche von Fol. 199v wurde sekundér fiir die Zwecke eines (Steuer)Einnahme-
Inventars benutzt. Der in der 8. Zeile erwahnte ,,gemeine Mann" (?) namens Moschopoulos wird
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Das Gedicht ist am Schluss des Codex, auf den Folios 200r-205v, zu lesen.
Da Anfang und Ende des Gedichts verloren gegangen sind, stellen die insgesamt
307 Zeilen des Textes in Wirklichkeit ein Fragment dar. Wegen des Umfangs
und der Art der Abkiirzung der Geschichte ist es aber wahrscheinlich, dass
der Text lediglich einen Quaternio (also insgesamt 8 Folios, von denen 6 auf
uns gekommen sind) in Anspruch nahm. Beim Neueinbinden kann das untere
Bifolio verloren gegangen sein, das auf seinem ersten Blatt die Anfangszeilen,
auf dem zweiten die Schlusszeilen enthielt. Dariiber hinaus wurden die auf
uns gekommenen drei Bifolien sicherlich in umgekehrter Richtung gefaltet,
worauf die inkorrekte Reihenfolge der Blétter zuriickzufiihren ist. Die korrekte
Reihenfolge ist ff. 203-205v, 200-202v.*

Die Datierung der Papierfolios dstlicher Herkunft schwankte zunéchst in
einer mehrere Jahrhunderte umfassenden Zeitspanne, bis Breillat aufgrund
der Wasserzeichen die Feststellung gelang, dass die Folios im zweiten Viertel
des 15. Jahrhunderts, d. h. zwischen 1425-1450 entstanden sein miissen.** Im
mit hellbrauner Tinte geschriebenen Text hob der Schreiber die Anfangszeilen
der Verse mit rétlich-brauner Tinte hervor und schloss inhaltliche Einheiten
mit dem Zeichen ,,+“ ab. Die Seiten erwecken den Eindruck eines Prosatextes
und haben 22 fortlaufende Zeilen, in denen die Schnitte durch einen Punkt,
die Halbzeilen durch Kommas getrennt sind. In einigen Fillen wurden die
Minuskeln durch Majuskeln ersetzt. Uber dem Iota und dem Ypsilon sieht man
ein Didrese-Zeichen. In der Form des Epsilon zeigt das Schriftbild das Fortleben
der zyprischen Schrift (12./13. Jahrhundert, s. unten). Die Handschrift ist si-
cherlich kein Autograph, sondern eine Kopie: Diese Hypothese unterstiitzen die
einzelnen Fehler im Text (so vor allem die statt des - fiir den Kopisten unver-
standlichen — Ausdrucks Sautvpdveg [ Tischgesellen’] geschriebene Wortgruppe

mit dem Haupttext und dem schopferisch und bibliophil veranlagten Nikephoros oder Manuel
Moschopoulos wohl kaum etwas zu tun gehabt haben. Auf dieses Irrtum ist wahrscheinlich auch
der Umstand zuriickzufiihren, dass in den Registern (so auf der Homepage der Pinakes-Datenbank)
Nikephoros Moschopoulos als Possessor der ganzen Handschrift angefiihrt ist. Canarts Bemerkung
zu einem #hnlichen Eintrag auf Fol. 195v wurde bereits von DaARROUZES, ]. (in Revue des Etudes
Byzantines 29 [1971] 327) berichtigt.

Die korrekte Reihenfolge wurde bereits vom Editor princeps wiederhergestellt. Zu derselben
logischen Folgerung beziiglich der Vertauschung kommt auch PoNTANI (Anm. 36) 236, der
den Codex auch selbst in Augenschein nahm. CANART (Anm. 51, Tom. 2) XLI nimmt die
Argumentation an, stellt zugleich jedoch fest: Zur Zeit von Papst Pius IX. wurde der Codex
bereits so eingebunden, dass die Anzeichen der Umordnung der einzelnen Folios unerkenntlich
geworden sind.

* BREILLAT (Anm. 35) 324.
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ol 8¢ Tipdveg etc.), sowie der Umstand, dass Fol. 139v derselben Handschrift
zweifelsohne von derselben Schreiberhand stammt. ,,Diese Angabe habe ich
Dr. Giovanna Carbonaro zu verdanken® - schreibt Rizzo Nervo.” ,,Fol. 139v
gehort zur im Katalog (sc. Canart) mit der Ziffer III gekennzeichneten und
ins 14./15. Jahrhundert datierten Foliogruppe, die aus den Folios 127-141v
der Handschrift besteht. Diese Einheit enthélt Ausschnitte aus dem Werk De
ratione examinandae orationis libellus des Manuel Moschopoulos. Wie es auch
im Katalog der Bibliothek (sc. Canart) verzeichnet ist, sind in den Ausschnitten
des abgeschriebenen Werkes insgesamt vier Schreiberhdnde zu unterscheiden:
Die Schreiberhand auf Fol. 139v unterscheidet sich eindeutig von der auf Fol.
134-139r und Fol. 140-141v - letztere wurden wahrscheinlich vom zweiten
oder dritten Kopisten angefertigt. Zudem weisen Fol. 200-205 dieselbe Schere
als Wasserzeichen aufwie das vom Schreiber von Fol. 134-139r verwendete
Papier - mit diesem Schreiber sind auch die Folios 88-102v, 109, 120-121v
und 111-119v der Handschrift verbunden. Der Kopist von Fol. 200-205 muss
folglich zur selben Zeit und im selben Scriptorium titig gewesen sein, als die
Foliogruppe, zu der auch 139v gehort, zusammengestellt wurde.“ Der Verfasser
vorliegender Studie konnte die Handschrift personlich nicht einsehen. Sind die
obigen Feststellungen richtig, so kénnten der Alte Ritter und die (vorliegenden
ersten oder auch die spéteren) Kopien von Manuel Moschopoulos’ Werk auch
fiir den selben Auftraggeber angefertigt worden sein.

Zur Klarung der Frage bedarf es jedenfalls weiterer Forschungen - zugleich
ist nicht auszuschliefien, dass wir in einem anderen Codex dhnlich gemischten
Inhalts in Zukunft auch das verschollene Bifolio auffinden werden.

Sprachliche und paldographische Kennzeichen -
zyprische Verbindungen?

Dialektale Eigentiimlichkeiten

Im auf uns gekommenen Text des Alten Ritter hat Breillat - neben den allgemei-
nen mittelgriechischen Charakteristika — zyprische Dialektmerkmale identifi-
ziert.> Seit dem Erscheinen seiner Studie wurde Breillats vorsichtiger Vorschlag
einer zyprischen Herleitung des Gedichts zum bestimmenden Element in der
einschlagigen Fachliteratur: So werden von der Autorin Rizzo Nervo auch in

55 Rizzo NErvO (Anm. 38, vecchio cavaliere) 29, Anm. 62.
% BREILLAT (Anm. 35) bes. 325, Anm. 2.
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ihrer jiingsten Arbeit, die neben einer Textedition auch umfassende Analysen
enthilt, Breillats Beispiele wiederholt.” Die Verfasser heben insgesamt drei
sprachliche Phanomene und ein Idiom hervor (bei der Identifizierung stiitzen
sie sich auf Beaudouins Monographie {iber die zyprische Mundart):*

= Als die bezeichnendste Eigenart wird der Gebrauch des -w statt -ov im
Singular Genitiv betrachtet. Beispiele: v. 32: 1@ Swpatiw; v. 42: Odtépw
IMavtpeyopw (nicht infolge von Attraktion entstanden v. 213: Tapiw; v.
290: oAy viw).

= Erscheinen eines -w- statt -ov- in der 3. Person Plural Aktiv Indikativ.
Beispiele: v. 197: didwotv statt Sidovowv; v. 279: mpoPaivwotv statt
npoPaivovorv. (Breillat wirft als weiteres vergleichbares Beispiel die in
der Handschrift urspriinglich belegte — vom Kopisten spéter getilgte und
zu oudiokag korrigierte - Form map0évog, zu der er bemerkt: ,,ne faut-il
pas voir le « dorisme », TapBévwg pour mapOévovg?™)

= Apokope (Tilgung des -v) am Ende des Infinitiv Aktiv. Beispiele: v. 28:
avayxdCet oder dvaykddles; v. 151: Tuyyxdvet.

= 180v: die Wortform dmngdviotow kénnte aus dem Verb *amagavitw
stammen, dieses Verb ist jedoch sonst nirgends belegt. Von der Hagen
und Ellissen korrigieren es zu dnwp@dvioto, Breillat behélt im Haupttext
die urspriingliche Lesart bei, halt im Apparat jedoch auch die Form
anmnpedviotar fiir moglich, wenn diese aus der gemeinsprachlichen
(rekonstruierten) Form *dmapgaviw gebildet wird, die die zyprische
Variante von danop@avi{w sein konnte. Beaudouin (op. cit. [Anm. 48] 32)
fithrt namlich im charakteristischen Wortschatz des zyprischen Dialekts
- gegeniiber der sonst allgemein verbreiteten Form oppavog — auch
die Wortform dp@avog ‘Waise’ auf. (Allerdings bemerkt Beaudouin
an der erwdhnten Stelle anhand der vom dominanten -o-Gebrauch
abweichenden archaischen Formen [die obigen vier Beispiele — darunter
Appavog = dpeavog) im modernen Zyprisch: ,,qui semble un dorisme®)
Rizzo Nervo betrachtet Breillats Losung mit Vorbehalt und fiigt hinzu,
dass im zyprischen Griechisch auch die Verbform dpgavevkw > dppavedw
belegt ist, und behilt die urspriingliche Lesart der Handschrift bei.”

57 Rizzo NERvO (Anm. 38, vecchio cavaliere) 31, Anm. 68.

8 BEAUDOUIN, M.: Etude du dialecte chypriote moderne et médiéval (= Bibliotheque des Ecoles
francaises d’Athénes et de Rome, fasc. 36). Paris 1884, bes. 34 und 55.

% Rizzo NERvVO (Anm. 38, vecchio cavaliere) 36.
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Die angefithrten Erscheinungen kommen in den Sprachdenkmalern des
zyprischen Dialekts in der Tat vor (die -w-,,Dorismen® stammen mehr-
heitlich aus dem Text der Assises de Jerusalem [ab dem 13. Jahrhundert],
die Apokope-Beispiele aus der Chronik des Leontinos Machairas
[15. Jahrhundert]). Wenn wir jedoch die aufgelisteten, auch durch die
Fachliteratur untermauerten Beispiele ndher betrachten, erweisen sich
die Hinweise auf eine zyprische Herkunft als weit uneindeutiger als man
auf den ersten Blick vermutet. Beziiglich des -ov-/-w-Wechsels schliefit
Beaudouin, der in erster Linie fiir den dialektalen Wandel pladiert, auch
die Moglichkeit eines Dorismus nicht grundsitzlich aus.®® Andererseits
findet man dieselben Erscheinungen auch im Text der Chronik von Morea,
obwohl das Phdnomen in der Fachliteratur gar nicht unter den fiir die
Sprache dieser Chronik charakteristischen Merkmalen gefithrt wird.*
Breillat selbst setzt im Haupttext seiner kritischen Edition bei einem der
oben zitierten Beispiele (v. 42: O0tépw ITavtpeyopw) allerdings lieber ein
Iota subscriptum und deutet die Form als Dativ, was mit der gegebenen
grammatischen Struktur wiederum weitgehend im Einklang steht. Zudem
wird der -ov-/-w-Wechsel in der Fachliteratur zur zyprischen Mundart

% BEAUDOUIN (Anm. 58) 34: ,,Doit-on considérer ces formes, et en particulier Iaccusatif et le
génitif, comme restes d’'une langue plus ancienne, ou n’y a-t-il la qu’'un simple changement de
son reproduit par [écriture ? Il ne faut pas voir, de parti pris, des vestiges des dialectes anciens
dans toutes les formes modernes qui peuvent étre analogues ; il est trop facile d'abuser de
ce systéme, lorsque les changements de voyelles sont si fréquents dans toutes les langues et
surtout dans les dialectes populaires. Ici I'analogie est remarquable ; mais je préfere voir dans
ces mots et autres semblables une altération du son ov, plutét que dadmettre un dorisme assez
peu explicable pour un si petit nombre de mots au milieu de tant de formes ordinaires.“
EGEA, ]. M.: Gramdtica de la Cronica de Morea. Un estudio sobre el griego medieval. Vitoria-Gasteiz
1988. Zum Wechsel zwischen ov und w im Kopenhager Codex (Codex Havniensis 57) s.v. 1663
(&mavtov - dnavTw vs. 1696, wo dmadtov steht); v. 1880 (¢po0g — uav); v. 2801 (Tod kdoTpOL —
@ KAoTPO); V. 3917 (Tod AgomoTdTov — T deomotdtw); v. 3951 (Wppiicav — @ppdoav); v. 3990
(Exovov - €xwatv); v. 5881 (tov Bavel — Tov T@ Bavn). Im Pariser Codex (Codex Parisinus gr. 2898)
V. 2657 (mprykimartov — mpnyynmatw). Obwohl der am Ende des 14. Jahrhunderts angefertigte
Kopenhager Codex die Versanfinge - ahnlich dem im Cod. Vat. Gr. 1822 tradierten Text des Alten
Ritter — mit roten Satzmajuskeln beginnen lisst und ab Fol. 6v ebenso, allerdings unter Verzicht
auf Gliederung nach Versen, als Prosatext anordnet, zeigt das Schriftbild keine Ahnlichkeit mit
dem ,,zyprischen traubenformigen® Stil. Die Person des Schreibers und der Schreibort sind (wie
auch beim Pariser Codex) unbekannt. Siehe hierzu ScumitT, J.: Zur Uberlieferung der Chronik
von Morea. In: Romanische Forschungen 5 (1890) 519ff,, bes. 529ff., und DERs.: The Chronicle
of Morea. London 1904. Vgl. des Weiteren EGEA, J. M.: La Crénica de Morea (= Nueva Roma 2).
Madrid 1996. Zuletzt SHAWCROSS, T.: The Chronicle of Morea. Historiography in Crusader Greece
(= Oxford Studies in Byzantium). Oxford 2009. Zwischen S. 112-113 mit 12 Farbtafeln.
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auch nicht als markant betrachtet, so dass dieser unter den typischen
Erscheinungen gar nicht erst erwahnt wird.®

Das Phanomen taucht allerdings — ausgerechnet im Falle von 8iSwpt (vgl.
v. 197) — auch in der wissenschaftlichen Literaturtradition auf: Const. Porph.
De Ceremoniis (221,15 Reiske) didwotv statt 8166actv oder diSovorv.” Es gibt
in der Tat zyprische Beispiele fiir die v-Apokope,* zugleich begegnen uns
diese Erscheinungen - besonders bei den Infinitivformen - z. B. auch im Text
der Chronik von Morea.®® Dabei ist es ein besonderes Charakteristikum des
zyprischen Dialekts, dass dieser — im Gegensatz zu den festlandgriechischen
Mundarten - das v im Auslaut bewahrte und in sprachgeschichtlich nicht er-
klarbaren Positionen oft sogar verdoppelte. % Zudem stellt eine der als Beispiel
angefithrten Lesarten (v. 28: dvayxadet) eine Korrektur des Herausgebers dar
- die Lesart des Codex selbst ist dabei auch an sich sinnvoll und fiigt sich in
den Textzusammenhang: das finite Verb ist dvayxadet.

Paldographische Merkmale

Rizzo Nervo fasst die paldographischen Charakteristika des Textes zusammen,
die eindeutig auf die Arbeit einer zyprischen Hand bzw. eines zyprischen
Schreibers hinweisen.®” Die Merkmale spiegeln die Eigenart des ,,zyprischen
pseudo-gebundenen e-Stils“ (pseudo-ligatures basses: 12./13. Jahrhundert) und
des mit dem von Canart geschaffenen Terminus als ,,zyprischer traubenfor-
miger“ bezeichneten Schreibstils (bouclée — 14. Jahrhundert) wider. Héufig
kommt das mit hohem geschriebene t vor, dessen horizontaler Balken in

52 VARELLA, S.: Language Contact and the Lexicon in the History of Cypriot Greek (= Contemporary
Studies in Descriptive Linguistics 7). Berlin, Lang 2006, 13ff. Vgl. HorrOCKsS, G.: Greek.
A History of the Language and its Speakers. Wiley-Blackwell 20107, bes. 360ff. (Vgl. SrTARI-
DOU, J. — TERKOURAFI, M.: On the loss of the masculine genitive plural in Cypriot Greek:
Language contact or internal evolution? In: DUFRESNE, M. — Duputs, E - Vocay, E. (Hrsg.):
Historical Linguistics 2007: Selected papers from the 18th International Conference on Historical
Linguistics, Montreal, 6-11 August 2007 [= Current Issues in Linguistic Theory 308]. Amsterdam/
Philadelphia 2009, 161ff.).

¢ PSALTES, S. B.: Grammatik der byzantinischen Chroniken. Gottingen 1913, 238.

¢ BEAUDOUIN (Anm. 58) 55. Im Zusammenhang mit dem Infinitiv bringt Beaudouin zwei
Beispiele aus der Machairas-Chronik.

% EGEA (Anm. 61, Gramatica) 79f., mit zahlreichen eindeutigen Beispielen.

% VARELLA (Anm. 62) 16f. Die Verfasserin beruft sich auf G. BaBINIOTIS’ Buch Zvvontikr
Iotopia g EAAnviknig TAwooag (Athen 1985).

¢ Rizzo NERvVO (Anm. 38, vecchio cavaliere) 29 und Anm. 58f.
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einer kleinen Schlinge endet; das in eine charakteristische ,,Pseudo-Ligatur®
vergroflerte, unten gebundene ¢; das y mit einer geraden Achse, das die Form
eines Kreuzes annimt; die e€-Ligatur; das ,geschweifte“ f; das y mit einem nach
links gerichteten Arm; das gedehnte und in den Ligaturen nach links neigende
i, die ,biigelartige” po-Ligatur und schlieflich die Buchstabenverbindung
-vp- mit dem offenen p.®® Die zyprischen Merkmale werden auch durch die
Ahnlichkeiten unterstiitzt, die die Handschrift mit anderen, nachweislich aus
Zypern stammenden Handschriften aus dem 15./16. Jahrhundert verbinden.®

Provenienz

Der Entstehungs- und Herkunftsort der Handschrift sind ungeklért; ebenso
fraglich ist, unter welchen Umstanden sie in den Vatikan gelangte. Aufgrund
der Zusammenfassung in Canarts Katalog und dem Handschriftenkatalog
von Constantinides und Browning hilt es auch Rizzo Nervo fiir moglich,
dass auch der Band mit dem Alten Ritter von Nicolas-Claude Fabri de Peiresc

% Bei der Identifizierung der Merkmale beruft sich Rizzo Nervo auf Canarts insgesamt fiinf,
zwischen 1977-1989 erschienene, die zyprische Schrift analysierende Studien. Vgl. CANART,
P: Un style décriture livresque dans les manuscrits chypriotes du XIV* siécle : la chypriote
« bouclée ». In: La paléographie grecque et byzantine (Colloques Internationaux du C.N.R.S.
N° 559. Paris 21-25 octobre 1974). Paris 1977, 303ff. Im Anhang fithrt der Verfasser 37 in der
»zyprischen traubenférmigen® Schrift geschriebene Handschriften an. Aufgrund der abge-
druckten Illustrationen dhnelt der Cod. Vat. Gr. 1822 200ff. weniger dem reifen Bouclée-Stil
(Fig. 2) als vielmehr dem in Fig. 5 abgebildeten Fol. 64 des Cod. Vat. Gr. 743. Der Ausdruck
bouclée wurde in einem Vortrag von Canart eingefiihrt, der in der nachfolgenden Diskussion
von Hunger vergebens nach einem addquaten deutschen bzw. englischen Aquivalent von
bouclée (‘traubenformig, schlingenférmig’) gefragt wurde [vgl. 318]. CANART, P:: Les écritures
livresque chypriotes du milieu du XI¢ si¢cle au milieu du XIII®et la style palestino-chypriote
«epsilon ». In: Scrittura e Civilta 5 (1981) 17ff,, bes. 34. Der eigenartige, ,,pseudo-gebundene
¢-Stil (der mittlere Arm des an eine Majuskel erinnernden Epsilon erreicht und beriihrt den
darauffolgenden Buchstaben) konnte sich nach Ansicht des Verfassers tiber Zypern hinaus
auch im Heiligen Land und in Stiditalien verbreitet haben (70). (Vgl. des Weiteren YoTa, E.:
Le tétraévangile Harley 1810 de la British Library. Contribution & I¢tude de l'illustration des
tétraévangiles du X¢ au XIII® siécle [These de doctorat]. Fribourg 2001, 29ff. Vgl. Digs.: Etude
préliminaire du tétraévangile Harley 1810 de la British Library de Londres et de ses rapports
avec le groupe des manuscrits du « style epsilon a pseudo-ligatures basses ». In: PraTO, G.
[Hrsg.]: I manoscritti greci tra riflessione e dibattito. Atti del V Colloquio Internazionale di
Paleografia Greca (Cremona 4-10 ott. 1998). Firenze 2000, 251ft.).

¢ Rizzo NErvo (Anm. 38, vecchio cavaliere) 29, Anm. 60. Vgl. CONSTANTINIDES, C. N. -
BROWNING, R.: Dated Greek manuscripts from Cyprus to the year 1570 (= Dumbarton Oaks
Studies 30). Washington (DC)/Nicosia 1993.
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von Zypern erworben wurde.”” Constantinides und Browning identifizieren
zwar vier von De Peiresc erstandene Handschriften, zu denen der Cod. Vat.
Gr. 1822 jedoch nicht gehort.”! Andererseits vermutet Tamizey de Larroque
in seiner monumentalen Ausgabe von De Peirescs Korrespondenz die zyp-
rische Herkunft der Handschrift (sieche Tamizey de Larroques Anmerkungen
zu Brief 152).”2 Im vom 7. November 1618 datierten, an Herrn Barclay nach
Rom adressierten Brief wird vom Antiquar eine griechische Handschrift er-
wihnt, die zehn Jahre frither ein gewisser Herr Mioursans in Rom einem aus
Reggio Emilia stammenden Griechen namens Nicolo Modaforo iibergeben
hatte. Der Briefschreiber De Peiresc erkundigt sich bei Barclay nach weite-
ren Informationen {iber diese Person. Die in Leinen gebundene, mit einer
drei Finger breiten, bleiernen Schnalle geschlossene Handschrift soll ndmlich
»die Geschichte von Karl dem Groflen in griechischer Sprache enthalten®
(11 contenoit en langue grecque I'histoire de Charlemaigne®): ob dieser Text
noch existiere und inwiefern er interessant sei. Der Herausgeber des Briefes,
Tamizey de Larroque hatte 1896 M. H. Omont nach seiner Meinung {iber
das griechischsprachige Buch gefragt, der die Geschichte in seiner — unter
dem herausgegebenen Text des Briefes in einer Anmerkung abgedruckten
- Antwort eindeutig mit dem Werk ‘O IlpéoPuvg Inndtng identifizierte und
zugleich auch ein weiteres Gutachten von E. Legrand ankiindigte. In seinem
an den Herausgeber verfassten Brief bestatigte Legrand Ormonts Standpunkt,
dies umso mehr, als ein Buch iiber die Geschichte von Karl dem Grofien
nicht bekannt sei. Nach der Auflistung der ersten drei Ausgaben fiigt er noch
hinzu, dass die Signatur der Handschrift von keinem der Herausgeber (von
der Hagen, Michel, Ellissen) angegeben wurde; sein ehemaliger Schiiler, der
in Cincinnati gebiirtige John Schmitt, habe den Text allerdings zwecks einer
neuen Textedition vor kurzer Zeit kollationiert.”” Legrand erforschte auch die

70 Rizzo NErvO (Anm. 38, vecchio cavaliere) 28. Siehe auch DARROUZES, J.: Autres manuscrits

originaires de Chypre. In: Revue des Ftudes Byzantines 15 (1957) 131ff,, bes. 157. Als Titel
Nr. 120 wird hier Cod. Vat. Gr. 1822 vom Verfasser angefiihrt, der die zyprische Herleitung
ausschliefllich mit Breillats sprachlichen Argumenten untermauert.
7l CONSTANTINIDES - BROWNING (Anm. 69) 23.
72 TAMIZEY DE LARROQUE, Ph.: Lettres de Peiresc. Tom. VII. Paris 1898, 376ff.
Die Edition wird wohl nicht abgeschlossen worden sein; acht Jahre spiter (d. h. im Jahre 1904)
gab John Schmitt als Leipziger Professor die Chronik von Morea heraus. Legrands Meinung wird
von Tamizey de Larroque in der selben Anmerkung zitiert, s. auch LEGRAND, E.: Bibliographie
hellénique : ou Déscription raisonnée des ouvrages publiés par des Grecs au dix-septiéme siécle,
V. Paris 1903, 282ff. Er stellt Nicolas-Marie Modaforos’ biographische Daten zusammen und
bemerkt dann anhand der Neuveréffentlichung von dessen Briefen, dass der Besitzer des
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Geschichte der Griechischen Schule in Rom und verfiigte iiber genaue Daten
zu den Schiilern zweier Jahrhunderte. Nach diesen war Nicolo Modaforo
1618, zur Datierungszeit von De Peirescs Brief zehn Jahre alt (wurde also
1608, im Jahr der erwéhnten Ubergabe des Codex, geboren). Aufgrund dessen
sieht Legrand zwei Moglichkeiten: Entweder handelt es sich hierbei um einen
anderen Modaforo, oder die Daten von De Peirescs Brief sind ungenau; des
Weiteren konnte der zehnjdhrige Knabe die amiisante Geschichte {iber den
alten Ritter auch geschenkt bekommen haben. Aufgrund der Archivquellen
der Griechischen Schule zu Rom wurde der kalabrische Grieche Nicolas-
Marie Modaforos 1620 mit 12 Jahren Schiiler der Griechischen Schule, aus
der er 1626 austrat. Beziiglich seiner spateren Laufbahn enthalten die Quellen
weitere Ungenauigkeiten. Aufgrund obiger Uberlegungen kann die zyprische
Provenienz der Handschrift folglich kaum als bestitigt gelten.

Die literarische Quelle

In seiner nach dem Erscheinen der Editio princeps veroffentlichten Abhandlung
stellte als erster Karl Ludwig Struve fest, dass die inhaltliche Quelle des griechi-
schen Gedichts in den unter den Titeln Guiroin le courtois und Tristan en prose
bekannten Artus-Erzdhlungen, das unmittelbare Vorbild aber in der - ver-
mutlich aus den genannten Werken verfassten - ,Sammlung® des Pisaners
Rusticiaus zu suchen ist, die dieser (Marco Polos spiterer Mitgefangener) am
Ende des 13. Jahrhunderts zusammenstellte.”*

Die Quellenforscher des griechischen Gedichts hatten bereits im 19. Jahr-
hundert bedeutende Ergebnisse erzielt, so vor allem Ellissen, Gidel und Loseth,
spater, im 20. Jahrhundert auch Lathuillére.” Infolge der Uniibersichtlichkeit
der weit verzweigten und manchmal wesentlich voneinander abweichenden
Textvarianten vermisste und forderte die Forschung dabei immer wieder eine
kritische Edition der bretonischen Prosaliteratur des 13. Jahrhunderts sowie des
Rusticiaus-Auszugs, die eine sichere Basis fiir den Vergleich des griechischen
Textes mit dessen Vorbildern bilden kénnte.”

griechischen Buches ein anderer Nicolas Modaforo gewesen sein muss.

74 STRUVE (Anm. 17, Romane) 72f.

75 ELLISSEN (Anm. 20, Versuch); GIDEL (Anm. 28); LOSETH (Anm. 33); LATHUILLERE (Anm.
34, Guiron le Courtois) und DERs.: La Compilation de Rusticien de Pise. In: Grundriss der

romanischen Literaturen des Mittelalters IV/1: Le Roman jusqua la fin du XIIF siécle. Heidelberg
1978, 623ff.

76 GARzYA (Anm. 37).
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Ein breiteres Fundament fiir die philologische Untersuchung wurde durch
die Ausgaben des Lancelot (1978-1982) von Alexandre Micha, des Tristan en
prose (1987-1997) von Philippe Ménard und seinen Mitherausgebern und
schliefllich des monumentalen Werks Guiron le Courtois (2015) von Venceslas
Bubenicek geschaffen.”

Die (als Vorbild des griechischen Gedichts identifizierte) Artus-
Zusammenstellung des Rusticiaus wurde in Form einer reprisentativen und
zeitgeméflen Facsimile-Ausgabe 1994 von Fabrizio Cigni veréffentlicht.”
Durch diese Textausgabe und seine resiimierenden Studien stellte Cigni
nicht nur die Entstehung von Rusticiaus’ Bearbeitung und die méglichen
Entstehungsumstinde dar, sondern bot auch einen fiir den Vergleich mit dem
griechischen Gedicht mafigeblichen Text zur Verfiigung. Eine vergleichende
Analyse wurde dann von Rizzo Nervo durchgefiihrt, die die franzdsischen
Erzahlepisoden mit der Geschichte des alten Ritters vollstdndig prasentiert
und zugleich auch um eine italienische Ubersetzung erginzt.”

Aufgrund von Cignis Forschungen ist iiber das Werk des Rusticiaus
(Rustichello da Pisa), das inhaltlich als einziger Vorgénger des Alten Ritter aus-
zumachen ist, Folgendes resiimieren.® Die Sammlung wurde nach den in Italien
zwischen 1270-1274 zugdnglichen franzdsischsprachigen Artus-Erzéhlungen
verfasst. Sie wird auch unter dem auf den Namen von Tristans Vater hin-
weisenden Titel Meliadus gefiihrt, obwohl dies sich aus der Texttradition

77 Lancelot. Roman en prose du XIII siécle. Edition critique avec introduction et notes par Alexandre
MicHa. Genéve 1978-1982; Le roman de Tristan en prose. Ed. Ph. MENARD. Genéve (Tome
I: éd. Ph. MENARD, 1987; Tome II: éd. M.-L. CHENERIE et T. DELCOURT, 1990; Tome III: éd.
G. ROUSSINEAU, 1990; Tome IV: éd. ].-C. FAUCON, 1991; Tome V: éd. D. LALANDE, 1992; Tome
VI: éd. E. BAUMGARTNER et M. SZKILNIK, 1993; Tome VII: éd. D. QUERUEL et M. SANTUCCI,
1994; Tome VIII: éd. B. GUIDOT et J. SUBRENAT, 1995; Tome IX: éd. L. HARE-LANCNER, 1997);
Guiron le Courtois. Roman arthurien en prose du XIII siécle. Ed. Venceslas BUBENICEK. Berlin/
New York 2015. Die neueren - einzelne Codices bearbeitenden — Ausgaben werden an dieser
Stelle nicht angefiihrt.

8 C1GNy, E: Il romanzo arturiano di Rustichello da Pisa. Pisa 1994. Siehe auch DERrs.: Pour [édition
de la compilation de Rustichello da Pisa: la version du Ms. Paris, B.N., Fr. 1463. Neophilologus
76 (1992) 519ff. und DERs.: French Redactions in Italy: Rustichello da Pisa. In: ALLAIRE, G. -
Psaxkr, R. (Hrsg.): The Arthur of the Italians: The Arthurian Legend in Medieval Italian Literature
and Culture. Cardiff 2014, 21ff. (zur neueren Literatur s. die Anmerkungen passim). Die kri-
tische Editon von Rusticiaus’ Guiron le Courtois-Exzerpt wird durch LAGOMARSINI, C.: Le cas
du compilateur compilé: une ceuvre inconnue de Rusticien de Pise et la réception de Guiron
le Courtois. In: JIAS 3/1 (2015) 55ff. vorbereitet.

7 Rizzo NErvo (Anm. 38, mondo dei padri); und Dies. (Anm. 38, vecchio cavaliere).

% Als komprimierte Zusammenfassung s. DouGLAs BRUCE (Anm. 41) II, 26ff.
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nicht erklirt. Der Verfasser, nach 1284 ein Zellenkamerad des Marco Polo
im Genoveser Gefingnis, behauptet in seiner Einleitung, sein Werk aus dem
Abenteuerbuch des nach dem Heiligen Land fahrenden englischen Konigs
Edward I. ,,iibersetzt“ zu haben. Nach den historischen Fakten war der Konig
von England im Mai 1271 nach Zwischenaufenthalten auf mehreren Inseln
und Stationen nach Akra gekommen, wo sich auch eine bedeutende Pisaner
und eine norditalienische Kolonie befanden.

Nach erfolglosen Kdmpfen kehrte er 1272 nach Sizilien zuriick, von wo
er — nachdem er die Nachricht vom Tod seines Vaters vernommen hatte —
1274 auf dem Landweg nach England heimzog. In Kenntnis seines Interesses
fir die Artus-Erzahlungen haben wir keinen Grund, an der Behauptung des
Verfassers beziiglich seiner Quelle zu zweifeln — obwohl dies ja auch als typi-
scher literarischer Topos betrachtet werden konnte.

Die Sammlung ist eine Kette abenteuerlicher Rittergeschichten. In seiner
Einleitung gibt Rusticiaus eindeutig an, dass er vor allem am Wettkampf
von Tristan und Lancelot interessiert ist — und muss somit vor allem aus
der Erzahlung Tristan und Lancelot geschopft haben. In den Geschichten
der Haupthelden stellt er jedoch vor allem die militdrischen Aspekte: den
Zweikampf und die Ausséhnung in den Vordergrund. Laut Cigni wurde
die erste Geschichte nach der Einleitung, die Abenteuer des alten Ritters
Branor le Brun von Rusticiaus (italienisch Rustichello) selbst erfunden.®!
Ein bestimmendes Element stellt der Vergleich zwischen der alten und der
neuen Rittergeneration (letztere sind Artus’ Zeitgenossen) dar, der schon die
Erzahlung Guiron le courtois (iiber die Abenteuer von Artus’ Vater, Uther
Pendragon und der Ritter der alten Runden Tafel) durchsetzt und dariiber
hinaus auch zahlreiche Topoi der Artus-Geschichten Revue passieren ldsst
- darunter auch das Motiv des aus den hofischen Rittergeschichten entste-
henden Buches, das dadurch selbst zur Quelle der Erzahlung wird. Laut
Cigni fiigt sich die Episode vollkommen in die Literatur der in Italien ent-
standenen bretonischen Erzahlungen vom Ende des 13. Jahrhunderts, in der
die Vorziiglichkeit und Uberlegenheit der alten Ritter ein hiufiges Element
darstellt (Novellino, Tavola Rotonda). Die Geschichte des alten Ritters kann
also als vom Verfasser bewusst gestaltete erste Einheit im Sammelband be-
trachtet werden, die die wesentlichsten Aussagen des ganzen Werkes in sich
vereint. Da die Alter Ritter-Geschichte kein dem am Ende des 13. Jahrhunderts

81 Bereits bei BREILLAT (Anm. 35) 323, Anm. 7; C1GNI (Anm. 39, romanzo arturiano) 11 und
DERS. (Anm. 78, French Redactions) 25.
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angefertigten Pariser Codex (BNF MS, fr. 1463) vorausgehende Testimonium
aufweist, kann Cignis Meinung {iber Rusticiaus’ literarische Neuerung weder
stichhaltig widerlegt noch bestatigt werden.

Der Auftakt zur ersten Halfte der Geschichte (,,Mes si metra li maistre une
grandimes aventures tot primieremant, que avint a Kamaaloth ala cort dou roi
Artus le sire de Logres et de Bretaingne. Ci comance le grant chevalerie dou
Viel Chevalier et comant il vint a court dou roi Artus.“ - 1§ 6, nach Cigni 1994
RN p. 59) und besonders die Einleitung zur zweiten Episode (,,Mes le livre le
voz nomera en avant, et sachiez tot voiremant que ceste novelle et aventure, qui
voussit regarder le tenz et les aventures qui avindrent pour li tens, ne seroit pas
de mettre en ecrit en cief de cestui livre, por ce que tiel novelles sunt ecrit en
cest livre aprés cest que furent assez devant. Mes por ce que maistre Rusticiaus
le truevé eu livre dou roi d’Engleterre tout devant, en fist il chief de son livre,
por ce quelle est la plus bielle aventures et la plus mervillieuses qui sont escrit
en trestous li romains dou monde.” - 16§ 18-19; nach Cigni 1994 RN p. 86)
lassen allerdings gesucht erahnen, dass Rusticiaus der Einteilung des ,,Buches
von Konig Edward® gefolgt war, und diese besonders schéne Geschichte von
dort an den Anfang seines Werkes gestellt hatte.®

Samtliche spiteren handschriftlichen Uberlieferungszweige von Rusticiaus’
Werk enthalten die Geschichte vom alten Ritter; Cigni selbst ist sogar der
Ansicht, dass die italienischen Fassungen (Tristano Veneto und Tristano
Palatino: BNCE, MS 556) die Vermittlerrolle zu den griechischen und ser-
bisch-russischen Varianten gespielt haben miissen.®* Von Rizzo Nervo wurden
zahlreiche sonstige Zweige erschlossen, aber auch diese Varianten bringen uns
einer Antwort auf die Frage néher, ob die Sammlung eine Variante (bzw. einen
handschriftlichen Nebenzweig) hatte, die — auch wenn sie die obige Einstufung
des Gedichts als Produkt der ,Ubersetzungsliteratur® bestitigt — ein dem
griechischen Text naher stehendes Aquivalent enthielt.*

2 GARDNER, E. G.: The Arthurian Legend in Italian Literature. London 1930, 154 glaubt anhand
der Entstehung der Tavola Rotonda das Buch von Kénig Edward gefunden zu haben und ist der
Ansicht, dass Peter II. von Savoy, Graf von Richmond (1203-1268), die vermittelnde Person
zwischen dem englischen Konig und Pisa gewesen sein konnte (?).

8 CioNI (Anm. 78, French Redactions) 29 und 35f. Zwei weitere, dem Text des Alten Ritter nahe

stehende Codices aus Norditalien werden von CROFTS (Anm. 46) 174 hervorgehoben.

R1zzo NERVO (Anm. 38, vecchio cavaliere) 8f. Bislang liegt keine die vollstindige handschrift-

liche Uberlieferung aufarbeitende Rusticiaus-Ausgabe vor.
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Unterschiede zwischen dem franzosischen Vorbild
und dem griechischen Gedicht

Die Charakteristika der poetischen Bearbeitung des griechischen Gedichts
konnen erst aufgrund des Vergleichs mit dem franzgsischen Muster wirklich
erkannt werden. Diese neue Herangehensweise in der Analyse vertrat Rizzo
Nervo, die ihre Untersuchung nach der kritischen Edition von Rusticiaus’
Text in der Tat erfolgreich hat durchfithren kénnen. Aufgrund der weni-
ger Ubersichtlichen bzw. abgeklarten franzosischen Quellenausgaben und
Texte (Loseth) waren die aus dem Vergleich herausgefilterten Eigenheiten des
Gedichts auch schon von Breillat und Garzya zu einem wichtigen Bestandteil
ihrer Analysen gemacht worden. Ihr Ziel war es somit teilweise, gleichzeitig
auch den authentischen dichterischen Werten des Gedichts ndher zu kommen.
In der Forschung des 19. Jahrhunderts — und vor allem in deren abschlief3en-
dem Werturteil - ist eher von einer Ubersetzung die Rede, wihrend Breillat von
einem in Erinnerung gerufenen und zusammengefiigten Gedicht und Rizzo
Nervo - in Garzyas Nachfolge - und die ihr folgende neuere Forschergeneration
von bewussten poetischen Umstrukturierungen sprechen.®

Im Folgenden sollen zunéchst Breillats, anschlieflend Rizzo Nervos
Feststellungen resiimiert werden, die wir im Hinblick auf die Markierung
der Unterschiede gleichermaflen fiir stichhaltig erachten.

Breillats Grundthese ist, dass der Verfasser des Gedichts seine Lektiiren
zum bretonischen Sagenkreis wachgerufen habe, ohne sich dabei auf ein
bestimmtes Muster zu stiitzen, dem er textuell hitte folgen konnen.* Zum

% Der griechische Autor versuchte — nach der iiblichen Praxis der Romanautoren — das Niveau
des Gedichts durch ein gutes Dutzend von starken Homerischen Reminiszenzen zu heben.
Die in der Fachliteratur erschlossenen und im Folgenden aufgelisteten Allusionen entstammen
der in der byzantinischen Zeit als grundlegend geltenden Kenntnis von Homer, fehlen jedoch
ginzlich im franzosischen Vorbild: v. 9 — Hom. II. XV, 618f.; v. 41 - Hom. IL VI, 118ff;; v. 56
- Hom. I1. III, 39 und XIII, 770; v. 79ff. - Hom. II. XV, 623-629; v. 85 —- Hom. II. I, 24 (?); v.
140ff. - Hom. IL. VI, 490-494; v. 144 - Hom. II. XXIV, 710-713; v. 156ff. - Hom. Il. 1, 29-31;
v. 252 = Hom. Od. VI, 209; v. 257f. - Hom. Il. und Od. passim (z. B. Od. V, 96 und XIV, 111).
Zur ironischen Wirkung der Homerischen Reminiszenzen vgl. CARBONARO (Anm. 40) und
bes. CROFTS (Anm. 46) 179ff.

8 BREILLAT (Anm. 35) 313. Seine Meinung wird auch von E. M. JEFEREYS: Further Notes on
Palamedes. Byzantinische Zeitschrift 61 (1968) 251 geteilt. Dem Verfasser zufolge fiihre die
sprachliche Analyse - zumal der Dichter archaisiert — zu keinem addquaten Ergebnis, umso
weniger, als das Gedicht unverkennbar die Merkmale der oralen Komposition zeigt — es wird
einige Jahrzehnte lang miindlich tradiert worden sein, bis es schliefllich aufgezeichnet wurde.
GARzYA (Anm. 37) 271, Anm. 30 hilt diesen Standpunkt fiir unbegriindet.
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Nachweis dieser Annahme fiihrt er folgende verrdterischen Unterschiede
im Einzelnen an:

1)

2)

3)

Im griechischen Gedicht werden die von Branor le Brun (Branor der Brau-
ne) besiegten zwolf Ritter nicht aufgezahlt — erwdhnt werden lediglich die
berithmtesten zwei: Palamedes und Gauvain. Demgegeniiber fiithrt er einen
dritten Namen ein: den im ,,Original“ fehlenden Galehot (Galaiotos), der
in den Kreisen der Runden Tafel jedoch als eine der populirsten Figuren
gilt. Der griechische Autor stellt ihn als Herrn der Titanen vor, obwohl er
im bretonischen Sagenkreis immer als der ,,Prince des Iles lointaines®, d. h.
als ,,Herzog der Fernen Inseln” erwéhnt wird. All dies kann jedoch aus dem
Kapitel Chdteau des Pleurs des Tristan-Romans abgeleitet werden, wo Gale-
hot die Riesengestalt seiner Mutter erbt uns sein Vater als Herr der Gigan-
teninsel (Ile des Géants) erscheint. Es nimmt auch nicht wunder, dass man
ihn aus koniglichem Geschlecht abstammen ldsst, zumal Galehot in allen
bretonischen Texten als {iber weiten Gebieten herrschender Erzherzog er-
wiahnt wird. Breillats Feststellung kann noch hinzugefiigt werden, dass die
Darstellung des prachtbesessenen und anmaflenden Galaiotos einerseits
und die diesen verachtende Einstellung des alten Ritters ein markantes und
bewusst konstruiertes Element im griechischen Gedicht bildet, das weitere
Schlussfolgerungen ermoglicht.

Ebenfalls aus der Chdteau des Pleurs-Episode mag der griechische Autor
den Konig der Hundert Ritter (v. 183) iibernommen haben, den er als
den Nachbarn des waisen Médchens vorstellt, wiahrend er im Original
(d. h. in Rusticiaus’ Text) Graf Guiot heif3t. Breillat zufolge kommt der
»Konig der Hundert Ritter mehrmals in den bretonischen Erzdhlungen
vor, was den griechischen Autor ebenfalls verwirrt haben konnte.

Laut Breillat wollte sich der griechische Verfasser einigermaflen sogar mit
seinen Kenntnissen iiber die bretonische Literatur prahlen, als er Gauvains
Ahnen nennen will - belegte hierdurch jedoch lediglich seine Unwissen-
heit. Im franzdsischen Vorbild erscheint Gauvain namlich als Artus’ Nef-
fe und Sohn des Konigs von Lot d'Orcanie; der griechische Autor konnte
durch den Ausdruck ,,Artus’ Neffe® irregefiihrt worden sein — wobei in den
Texten immer wieder erwdhnt wird, der Held sei Sohn des Konigs von Lot
d’Orcanie. Letzteres wird jedoch fiir den ,,selbstbewussten, aber eben ver-
gesslichen® griechischen Verfasser, den lediglich Gauvains Verwandtschaft
zum Konig der Konige fasziniert zu haben scheint (6 Tod pnyog adeAidoig
[v. 38]), ein ungewohnliches Moment gewesen sein. In den verbreiteten



206 Der Alte Ritter

5)

Artus-Erzdhlungen hatte Artus auflerdem nur eine Schwester, und zwar
Morgana, Tochter von Konig Uther Pendragon. Dem griechischen Autor
erschien es also als verlockend, Gauvain zu Morganas Sohn und Uther Pen-
dragons Enkel zu machen (v. 41f).%

Als interessantes Moment gilt, dass Breillat auch die Szene, in der der alte
Ritter den Zweikampf unter Berufung auf Gauvains Eltern abzuwehren
versucht, als typischen ,Gedachtnisaussetzer (d. h. eine unvollkommene
Wiedergabe des verlorenen Musters) betrachtet - im ,,Original® ist es ja
der Alte, der Artus auf seine ehemalige enge Freundschaft zu dessen Va-
ter erinnert. (Obwohl Breillat scharf auf diesen Unterschied hinweist, ist
diese Szene eine der bezeichnendsten Gedichtkomponenten, die einem
gesucht Homerischen Anklang folgt [v. 41f. und Hom. Il VI, 118ff.] und
auch zum versohnenden, ,,griechischen Verhalten des Alten gut passt;
s. Rizzo Nervos Beobachtungen weiter unten.)

Der griechische Verfasser wird von seinem Gedéchtnis auch an den Stel-
len im Stich gelassen, wo er die uralte Freundschaft von Palamedes und
Gauvain erwihnt (v. 28-31 und 35-36). Demgegeniiber soll nach einzel-
nen Tristan-Handschriften gerade Gauvain fiir den Tod des Palamedes,
den er - seine Rittertugenden aufgebend - im Stich lief3, verantwortlich
sein. Wie im antiken Epos ist auch in der bretonischen Literatur das Motiv
der beiden Helden-Freunde wichtig: Tristan und Diandan, Tristan und
Lancelot, Palamedes und Tristan. Breillat ist der Ansicht, dass dieses Mo-
dell auch vom griechischen Verfasser angewendet werden sollte, der aber
das Paar verwechselt und Palamedes irrtiimlich mit Gauvain verbindet.*
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Die wahren Verwandtschaftsverhaltnisse werden von Breillat in Anm. 314/4 geklart: Ygerne
heiratete zunédchst Herzog de Tintagel, dem sie drei Tochter schenkte, unter ihnen Morgana
und Gauvains Mutter, die zunéchst Gattin der Konigs von Lot d’Orcanie wurde. Erst spéter
heiratete Ygerne Uther Pendragon, dem sie Artus gebar.

Breillat identifiziert auch weitere Einzelheiten, die vom ,,Original“ entfernt sind und als aus
Rusticiaus’ Sammlung oder einem anderen bretonischen Werk stammende Gedéchtnisfetzen
erscheinen kénnen. So konnen z. B. Artus’ Kampfgenossen dem Alten nicht widerstehen und
haben nur zu den zwei Trefflichsten, Tristan und Lancelot Vertrauen, die den Kampf schlief3-
lich auf sich nehmen. Lancelot bittet Tristan, als erster kimpfen zu diirfen, und obwohl dieser
sich um ihn Sorgen macht, kann er die Bitte nicht ausschlagen. In all dem spiegelt sich die
ritterliche Sitte der bretonischen Erzidhlungen wider, wenn der Ritter von seinem Mitstreiter
als Ehrengeschenk die Moglichkeit erbittet, als erster den Kampf auszutragen. Eine andere
Stelle verweist vielleicht auf eine Stelle in Tristan en prose (v. 15), wo Palamedes sich nach
seiner Niederlage wegen der erlittenen Schande zurtickzieht und seine Waffen wegwirft. Im
,Original“ wird er derart niedergeworfen, dass er nicht einmal mehr weif3, ob es Tag oder
Nacht ist. In Wirklichkeit ist er der einzige, der seine Gefiihle kundgibt. Ein dhnliches Motiv
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Rizzo Nervo teilt die inhaltlichen Unterschiede zwischen dem franzdsischen
Muster, dem franzdsischen Text des Rusticiaus und dem griechischen Ge-
dicht in folgende drei Gruppen ein:

I

1)

III

Unbedeutende Abweichungen als Folgen der Umstrukturierung der
Vertextung der Erzdhlung;®
vom griechischen Autor stammende Abweichungen, die Hunger in ei-
nem anderen Zusammenhang als ,,byzantinische Eigenart“ (atmosphére
byzantine) bezeichnet hat;”

) vom Verfasser intendierte Verinderungen zur Vermittlung seiner eige-
nen Aussagen.

Anschlieflend stellt Rizzo Nervo die zur wichtigsten dritten Gruppe gehorigen
Elemente in zehn Spalten angeordnet nebeneinander auf:*’

a)

b)

Im Franzosischen erkennt der Alte den Konig nicht wieder; im Griechi-
schen erkennt und ermahnt er ihn, nicht zu kimpfen - neben seiner ge-
setzlichen Gattin Ginevra fiir sich nicht noch das Madchen zu erwerben
(Comp. 12,17-18 und v. 150-164).

Im Franzésischen stoflen sie zusammen, wobei der Konig verwundet
wird; im Griechischen bleibt der Kampf aus und der Konig nimmt die
Huldigung des Alten entgegen (Comp. 12,31 und v. 165-169).

Im Franzosischen kidmpfen die Ritter vor und nach Artus mit dem Alten
(und werden verwundet); im Griechischen spielt sich all das vor Artus’
Herausforderung ab (Comp. 14).

Im Franzosischen berichtet der Alte, dass er seit vierzig Jahren nicht
mehr gekdmpft habe und nun neugierig sei, ob die Jungen ebenso brav
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kommt in der bretonischen Literatur noch anhand des wegen ihrer Liebe zu der selben Frau
ausgetragenen Kampfes zwischen Tristan und Palamedes: Nach ihrem um Isolde gefiihrten
Wettstreit wirft Palamedes seine Waffen so weit weg, dass er sie ein ganzes Jahr nicht wiederfin-
det. In Anm. 317/5 fiihrt Breillat zahlreiche weitere Abweichungen unter inhaltlichem und
teilweise literarischem Aspekt auf. In diesen taucht schon die Frage auf, welche Unterschiede
in der Betrachtungsweise festzustellen sind und worauf diese verweisen konnten.

Rizzo Nervo nimmt Breillats Standpunkt, nach dem der Verfasser nicht nach eigenem Muster
arbeitete, nicht an. Die aus dem griechischen Text herauszuschilende Genealogie stehe zum
Franzosischen nicht unbedingt in Widerspruch. Der Verfasser konne ja den Artus-Sagenkreis
griindlicher und ausfiihrlicher gekannt und aus alternativen Traditionen geschépft haben.
HUNGER, H.: Un roman byzantin et son atmosphere : Callimaque et Chrysorrhoé. In: Travaux
et Mémoires 3 (1968) 405ff. und DERrs.: Byzantinische Grundlagenforschung. London 1973, XIX.

Rizzo NErRVO (Anm. 38, mondo dei padri) 122ff. und Digs. (Anm. 38., vecchio cavaliere) 16ff.



208

Der Alte Ritter

e)

f)

g

h)

i)
)

sind, wie die Alteren waren; im Griechischen eréffnet er den Grund sei-
ner Ankunft nicht (Comp. 15,3).

Im Franzosischen verspricht Artus der Tochter der Witwe seine Hilfe und
- wegen des Gesehenen - entscheidet sich das Méddchen schliefSlich fiir
den Alten; im Griechischen lehnt Artus das Madchen und die Hilfe sei-
ner Ritter ab (Comp. 17,8 und v. 190-200).

Im Franzoésischen folgte der Alte, der vierzig Jahre keinen Kampf mehr
austrug, auch wegen seiner Freundschaft zu Lamorat de Listinois, ihrem
Onkel miitterlicherseits, der Bitte des Mddchens; im Griechischen {iber-
nimmt er die Aufgabe, obwohl er korperlich miide ist, da er selbst am
Verlieren und der Schande der Ritter die Schuld trigt (Comp. 18,3 und v.
201-205).

Im Franzosischen wehrt das Madchen die Verspottung der Einheimi-
schen ab und erzihlt in Artus’ Hof die Taten des Alten; im Griechischen
kehrt sie trotz der Spétterei nicht um, um einen anderen Ritter zu ho-
len, erzéhlt nicht und teilt auch den Grund ihrer Entscheidung nicht mit
(Comp. 19,17-23 und v. 218-256).

Im Franzdsischen bietet der Alte, nachdem die Witwe alles glaubt, was das
Midchen erzdhlte, dem Tyrannen freien Abzug an und schldgt mit Hilfe
der Verteidiger die Ritter in die Flucht; im Griechischen schaut er zunéchst
der von den Angreifern angerichteten Verwiistung nur zu und bietet dann
den Abzug an, und erst als er deswegen verspottet wird, nimmt er den
Kampf - als letzte Losung — endlich auf (Comp. 21-23 und v. 259-189).
Im Franzosischen heiratet das Méadchen auf Rat des Alten den Tyrannen;
im Griechischen nicht (Comp. 25,16).

Im Franzosischen schickt der Alte Artus einen Brief, in dem er seine
Identitat enthiillt und mitteilt: Er habe nur erfahren wollen, ob die Alten
oder die Jiingeren trefflicher sind; im Griechischen nimmt er keine Ge-
schenke an und bittet nur um die Zustellung seines Briefes (Comp. 38,9
ff. und v. 300-306).

Anschlieflend listet sie die sich aufgrund der Unterschiede abzeichnenden
Charakteristika und deren mogliche Erklarung auf:*

A) Der anonyme griechische Autor hélt das Recht und die Gerechtigkeit so-

wie das Sakrament der Ehe fiir ganz besonders wichtig (Punkte a, f und i).
Zwischen den griechischen Gutbesitzern und den Eroberern adliger Her-
kunft wurden Ehen geschlossen, die durch zahlreiche Vorteile zur Stabi-

2 R1zzo NErvO (Anm. 38, mondo dei padri) 124ff. und D1gs. (Anm. 38, vecchio cavaliere) 16f.
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B)

®)

lisierung der neuen feudalen Verhiltnisse beitrugen. Das Phanomen wird
durch Beispiele aus Morea, Zypern und Kreta sowie durch Testimonien
gleichfalls bestitigt. Die Sicherung der Gerechtigkeit, und dadurch die
Garantie fiir den gesellschaftlichen Frieden ist auch fiir die neue Genera-
tion des Adels eine wichtige Ermahnung.

Artus’ Figur im Griechischen vertritt eine abweichende Idealbild vom
Herrscher (b, ¢, e). Das Gedicht vermittelt die dem basileus unbedingt
zukommende Ehre, sogar auch dann, wenn er den Konig, der ein Franke
ist, als pr§ bezeichnet. Entgegen dem Franzdsischen darf der Konig hier
nicht erniedrigt werden, andererseits ist er doch primus inter pares unter
seinen Adligen. Der Grieche tadelt lediglich die Handlungsunfahigkeit
des Konigs und seiner Ritter.

Der Grieche hilt den Frieden fiir das hochste Gut (g, h). Im Franzosischen
berechtigt die gerechte Sache an sich dazu, den Feind anzugreifen, wiahrend
der Ritter im Griechischen erst dann zur Waffe greift, wenn er tatsachlich
keine andere Wahl mehr hat. Dadurch, dass der das Ideal der Versdhnung
und der Vermeidung des Kampfes vertretende Ritter vom Feind riicksichts-
los verspottet wird, wird das wahre, jedoch verkannte und daher verachtete
Wertesystem im Griechischen erst recht hervorgehoben.

D) Die Gegeniiberstellung des/der alten mit den jungen Rittern dient im

griechischen und franzdsischen Text unterschiedlichen Zwecken (d, 1).
In beiden Versionen liegen Gegensétze vor: alte Ritter vs. junge Ritter und
Konig vs. junge Ritter. Das erste Paar ist ein bestimmendes Erzdhlelement
des franzosischen Textes. Der Konig geht im Laufe der Ereignisse in den
Reihen der jungen Ritter auf, er stofit auch selbst mit dem Alten zusam-
men. Eigentlich erkennt er samt seiner Hothaltung die Uberlegenheit des
alten Ritters, bis die alte Welt schliellich die neue legitimiert. Die Men-
talitit des griechischen Gedichts wird aber vor allem durch die Entfal-
tung des zweiten Gegensatzes offensichtlich. Die Uberlegenheit des alten
Ritters ist von Anfang an gegeben und dient letztendlich zur Stirkung
des ersten Elements im Gegensatz, d. i. des Konigs und der koniglichen
Macht. All dies kann auch so ausgelegt werden, dass ,,die Welt der Viter*
also die ,alte griechische Welt“ - gegentiber der franzosischen Version
- nicht kontinuierlich ist und sich der neuen Welt nur widersetzt, um
die konigliche Wiirde zu verstarken. Hinter der Gegentiberstellung von
altem und neuem Rittertum konnte sich der Gegensatz des griechischen
und frankischen Adels verbergen. Rizzo Nervo zufolge spiegelt sich im
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griechischen Werk eine gesellschaftliche Struktur der Kolonialisierung
wider, in der die Eroberer (Landesherren, Kaufleute usw.) sich der byzan-
tinischen Gesellschaft bemachtigt haben.*

Die aus den Abweichungen der inhaltlichen Elemente erschlieffbaren
Unterschiede in der Weltanschauung kénnen auch in der Struktur des fran-
zOsischen und des griechischen Werkes entdeckt werden. Die erste Hilfte
der Erzahlung und die Ankniipfung des drauffolgenden Teils — was prinzi-
piell der Formel der fiir die mittelalterlichen Erzédhlungen charakteristischen
Aufzihlung von Abenteuern folgt - deuten auf den vom griechischen Verfasser
bewusst gewahlten Unterschied in der Strukturierung hin.

Rusticiaus’ Werk weist die unverfilschte Struktur bretonischer Erzahlungen
auf: Eigenstandige Geschichten tiber einzelne Helden folgen einander, die kaum
etwas miteinander zu tun haben, wobei sich der Verbindungstext zwischen den
einzelnen Elementen schematisch wiederholt. Auch innerhalb der Geschichten
- so auch in der des alten Ritters — kniipfen sich die kleineren Abenteuer anei-
nander an, doch wird zuletzt der Inhalt der wichtigsten, einleitenden Episode
hervorgehoben.”* Auch in der Erzahlung des Alten Ritter ist das erste Abenteuer
am wichtigsten: der Hauptheld kommt nach Kamaaloth und besiegt alle Krieger,
selbst den Konig. Nach der iiberleitenden Formel folgen kleinere Abenteuer: der
Witwe wird geholfen, die hundert Ritter werden besiegt und das von Karacados
geraubte Méddchen sowie der gefangen genommenen Ritter befreit. Der die Reihe
der Abenteuer abschlieende Ausgang, die Bekanntgabe des Namens des Ritters
und seiner Absicht sowie Artus’ Verordnung, die Geschichte des Alten als die
des vortrefflichsten Ritters in die Hofchronik aufzunehmen, soll den Inhalt der
ersten Episode hervortreten lassen.

Als erstes Element zahlt auch der griechische Text die erfolgslosen
Zweikdmpfe von Artus’ Rittern auf, die Fortsetzung hat hier jedoch nicht
mehr die Funktion, die Bedeutung der ersten Geschichte herauszuheben.
Dem griechischen Verfasser schwebt nicht das Ziel vor, die Vortrefflichkeit der
alten Runden Tafel im Kontrast zur neuen zu demonstrieren. Die zwei grofien
Episoden werden durch die personliche Formulierung und die Hervorhebung
ihrer Verkniipfung miteinander verbunden und als eine Einheit gestaltet, so
dass das Gedicht nicht in zwei Erzdhlteile zerféllt. Im Unterschied zur fran-
zOsischen Erzdhlstruktur, wo das Waisenmédchen sich schon iiber lingere
Zeit in Artus’ Hof aufhilt und ihn anfleht, bis sie dem Konig ein Versprechen

% Rizzo NERvO (Anm. 38, vecchio cavaliere) 19, mit Hinweisen auf die frithere einschlagige Fachliteratur.
* Rizzo NERvO (Anm. 38, vecchio cavaliere) 21, mit Hinweisen auf die frithere einschligige Fachliteratur.



Der Alte Ritter und die bretonischen Artus-Sagen 211

abringt; im griechischen Gedicht taucht sie am Ende der Ereignisse der ersten
Episode plétzlich auf und wendet sich an den Alten erst, nachdem sie beim
Konig auf Ablehnung gestof3en ist. Die Einheit der griechischen Komposition
wird nach Rizzo Nervo auch durch den verloren gegangenen Ausgang des
Werkes untermauert worden sein. Die Erzahlung muss kurz nach dem letzten
Vers des heutigen Fragments geendet haben, es folgten wohl keine weiteren
Abenteuer und auch die Formulierung der Bitte des Briefsenders deutet nicht
darauf hin, dass der Verfasser — gleich dem franzdsischen Text — die Grofle
der alten Tafelrunde hitte herausstreichen wollen.

Der anonyme griechische Dichter war also der literarische Darsteller der
konservativen, gegeniiber den westlichen Eroberern jedoch aufgeschlossenen
griechischen Aristokratie, die die konigliche Macht bedingungslos ehrte und
unbestreitbar hielt und - unter den von der neuen Rittergeneration geschaffenen
Bedingungen - die Aufrechterhaltung von Frieden und Ordnung, die Abwehr von
bewaftneten Konflikten sowie die Starkung und Geltendmachung der alten Sitten
und gesellschaftlichen Normen als ihre vorrangige Aufgabe erachtete. Rusticiaus
war demgegeniiber bestrebt, vor allem die Vortrefflichkeit der alten Tafel zu
unterstreichen, d. h. die Vorziiglichkeit einer untergegangenen Militérelite, die
noch reine Werte vertreten und den Familienverband in Ehren gehalten hatte.

Mogliche Regionen der Entstehung des Gedichts -
Testimonien und literarische Werke

Testimonien zur Verbreitung des bretonischen Sagenkreises
(matiére de Bretagne) im Osten

Da Rizzo Nervo im Rahmen der Aufarbeitung der fritheren Fachliteratur auch
iiber die Testimonien einen genauen Uberblick gibt, sollen im Folgenden ihre
Ausfithrungen zusammengefasst werden.”

Nach Alain de Lilles zwischen 1174-1179 entstandenem Werk Prophetica
Anglicana berichteten die Pilger im Heiligen Land zur Zeit des zweiten
Kreuzzuges dariiber, dass der ganze Osten die Taten von Konig Artus wie-
derhallt.’s In weiteren Quellen ist von durch den bretonischen Sagenkreis
inspirierten offentlichen Auffithrungen die Rede.

% Rizzo NERvVO (Anm. 38, vecchio cavaliere) 24ff.

% Nach Loowmis, R. S.: The Modena Sculpture and Arthurian Romance. In: Studi Medievali
9 (1936) 1ff,, bes. 10, und DERs.: Chivalric and dramatic imitations of Arthurian romance.
In: KOEHLER, W. R. W. (Hrsg.): Medieval Studies in memory of A. Kingsley Porter. Cambridge,
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1)

3)

Philippe de Navarre berichtet iiber das Fest, das er anlisslich der Ritterweihe
der beiden Sohne von Jean d’Ibelin im Jahre 1233 auf Zypern veranstalten
lief3, bei dem die zyprischen Ritter bretonische Abenteuer iiber Artus’
Tafelrunde vortrugen: ,,Mout i douné et despendu et bouhordé, et contrefait
les aventures de Bretaigne et de la Table Ronde, et moult de manieres de
jeus >

Anlésslich der Kronung Heinrichs II. von Lusignan im Jahr 1286
wurden wihrend seines Aufenthalts in Akra Tristan-, Lancelot- und
Palamedes-Spiele aufgefiihrt: et fu la feste la plus belle que lon sache .c.
ans a denvissures et de behors, et contrefirent a table ronde et la raine de
Femenie, cest asaver chevaliers vestus come dames et josteent ensemble;
puis firent nounains quy estoient avé moines et bendoient les un sas autres;
et contrefirent Lanselot et Tristan et Pilamides et mout dautres jeus biaus et
delitables et plaissans.“®

Nicolao de Marthono stellt im Zusammenhang mit seiner Pilgerfahrt
zwischen dem Juni 1394 und dem Mai 1395 im Heiligen Land Denkmiler,
Orte und Legenden vor. Unter dem Eintrag berichtet er {iber eine 6rtliche
Geschichte tiber die Euripos-Meeresenge bei Eubéa: ,,In dicto brachio

Mass. 1939. I, 79ft,, bes. 80 zitiert Rizzo Nervo folgenden lateinischen Textabschnitt: ,Quo enim
Arturi Britonis nomen fame volans non pertulit et vulgavit, quousque Christianum pertingit
imperium? Quis, inquam, Arturum Britonem non loquatur, cum pene notior habeatur Asiaticis
gentibus quam Britannis, sicut nobis referunt Palmigeri nostri de Orientis partibus redeuntes?
Loquuntur illum orientales, loquuntur occidui, toto terrarum orbe divisi. Loquitur illum Aegyptus,
Bosforus exclusa non tacet. Cantat gesta eius domina civitatum Roma, nec emulam quondam eius
Carthaginem Arturi proelia latent. Celebrat actus eius Antiochia, Armenia, Palestina.“ Zur Frage
der Verbreitung von Handschriften s. JacoBy, D.: La littérature frangaise dans les états latins de la
Meéditerranée orientale a Iépoque des croisades : diffusion et création. In: SOCIETE RENCESVALS
(Corporate Author): Essor et fortune de la chanson de geste dans I'Europe et lorient latin. Actes du
IX¢ Congres International de la Société Rencesvals pour I'Etude des Epopées Romanes, Padoue-Venise,
29 aoiit - 4 septembre 1982. Modena 1984, 11, 617ff. und MINERVINT, L.: Produzione e circolazione
di manoscritti negli stati crociati: biblioteche e scriptoria latini. In: PIOLETTI, A. — R1zzo NERvO,
E (Hrsg.): Medioevo romanzo e orientale. Il viaggio dei testi. III° Colloquio Internazionale Venezia,
10-13 ottobre 1996. Rubettino Editore, Soveria Mannelli (Catanzaro) 1999. 79ff.

MELANTI, S.: Filippo da Novara, Guerra di Federico II in Oriente (1233-1242). Napoli 1994,
72. Dasselbe Testimonium findet sich auch in der italienischsprachigen Chronik von Florio
Bustron beim Jahr 1226: ,,nella qual festa fecero bagordi, giostre, conviti, recitate le venture di
Bretagna e la Tavola Rotonda®

RAYNAUD, G.: Les gestes des Chiprois. Genf 1887, 220, $439 und PaRris, G. - DE MAS LATRIE,
L.: Les gestes des Chiprois. In: Recueil des Historiens des Croisades. Documents arméniens.
Paris 1906, I1, 793, § 439. Derselbe Bericht ist in Amadis Chronik auch in italienischer Sprache
tberliefert.
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maris quod dividit dictam insulam a terra firma est quodam antiquum
et magnum hedificium insulatum dicto brachio maris quod dicitur fuisse
castrum Fate Morganae, domine Laci, matris Pozelle Gage; in quo castro
dicitur fuisse captivum dominum Calvanum.“” Anschlieflend fligt er im

* LE GRAND, L.: Relation du pélerinage & Jérusalem de Nicolas de Martoni notaire italien
(1394-1395). In: Revue de I'Orient latin 3 (1895) 654. BARBIELLINI, A. B.: Ponzela Gaia. Galvano
e la donna serpente. Milano 2000, 26f. Aus der knappen Angabe wurden - unter Hinweis auf
eventuelle Ahnlichkeiten im Zusammenhang mit der Entstehung des Alten Ritter hinweisend
- von Johannes Koder iiberzeugende Schliisse gezogen, die im Folgenden zusammengefasst
werden sollen (KODER, J.: Fata Morgana in Negroponte. Spuren des Artusstoffes auf Euboia
im 14. Jahrhundert. In: JOB 24 [1975] 129ff.).

Der erste Teil des am Ende des 14. Jahrhunderts entstandenen Berichts entstammt mit Sicherheit
der 6rtlichen, Venezianer Tradition, nach der der Euripos-Palast mit der Burg der Fee Morgana,
Herrin des Meeres und Mutter von Pozella Gaga, identisch ist; in dieser Burg soll Calvanus
als Gefangener geschmachtet haben. Durch die Namen Morgana (Morgain) und Calvanus
(Gawain) wird die Geschichte eindeutig mit der bretonischen Sagenwelt verbunden. Die
Erwidhnung von Morganas Tochter Pozella Gaga bringt uns der Quelle der Geschichte noch
néher, da diese Frauenfigur erst relativ spét in der Artus-Literatur auftaucht: zunéchst in der
italienischen Tavola Rotonda als Gaia Pulcella (Tochter der Morgana, die schonste Frau auf
Erden). Sie kommt im Roman nur in der Episode vor, als ihren Vater Onesun Tristan totet
und Morgana auf ihrer Burg besucht. Zusammen mit Gawain wird sie in einem anderen
Zusammenhang erwahnt: Ein gewisser Ritter namens Breus sagt Tristan, er habe kein Vertrauen
zu verliebten Rittern, da ja auch Gawain der Morgana die Gaia Pulzella genommen hat.
Obwohl die bretonischen Erzahlungen keine weiteren Hinweise enthalten, so kommt die Heldin
in den volkstiimlich-epischen Liedern des Cantari - die von Berufserzahlern auf 6ffentlichen
Plitzen vorgetragen wurden — doch vor. Die dltesten Lieder dieser Art sind uns aus den 20er
Jahren des 14. Jahrhunderts bekannt: zu ihnen gehort auch das nach franzosischem Muster
entstandene Cantare di Fiorio e Biancoflore, von dem auch eine spatbyzantinische Romanversion
bekannt ist (s. weiter unten). Das ilteste Cantare della Pulzella Gaia, das dem stark verkiirzten
Nicolao-Bericht am nichsten steht, ist in einer Veroneser Handschrift aus dem 15. Jahrhundert
auf uns gekommen.

In dieser Geschichte geht Galvano eine Wette ein und zieht auf die Jagd in den Wald. Er
kampft mit einer méichtigen Schlange, die sich dann in ein schones Weib verwandelt. Als
Liebespfand erhélt er von der Frau einen Ring, der ihm alle seine Wiinsche erfiillt, solange er
ihr Geheimnis niemandem verrit. Die verliebte Ginevra ringt aber Galvano das Geheimnis
ab und die magische Kraft des Rings geht verloren. Trotz alledem wird der Junge vor seiner
Hinrichtung von Pulzella gerettet, sie miissen jedoch fiir immer voneinander scheiden, da
sie von ihrer Mutter Morgana bestraft und in einen miéchtigen Turm am Meer eingesperrt
wird. Konig Artus schickt Galvano zur Befreiung seiner Liebe, die aber in der uneinnehm-
baren Festung Pela Orso gefangen gehalten wird. Nach vier Jahren Belagerung gelingt es ihm
schliefilich, die Stadt zu erobern - die Einnahme der inneren Burg scheint jedoch endgiiltig
hoffnungslos zu sein. Galvano wird von seiner Liebe zur List ermutigt: er soll sich die Kleider
der Herrin des Meeres anziehen, seine als Hofdamen verkleideten Ritter mitnehmen und so
bei Morgana um Anhérung ersuchen. Der Kniff gelingt: Pulzella wird befreit und statt ihrer
schliellich Morgana eingekerkert; anschliefSend kehrt das Liebespaar nach Camellotto zuriick.
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nédchsten Kapitel (De pontibus) hinzu: ,,[...] et habet ipsa civitas nobiles
homines et divites ac pulcras mulieres. Credo quod ex successione illarum
Fatarum, que fuerunt in dicto castro antiquo, mulieres ipse sunt generaliter
mira pulcritudine decorate, et pulcris indumentis, more Ytalie, indute®.'®
All dies weist darauf hin, dass die Figuren des Sagenkreises: Galvanus,
Morgana und Ponzela Gaia zu Elementen der ortlichen Legenden

geworden sind.

Testimonien fiir Romanlektiiren

1) Philippe de Navarre berichtet auch dariiber, dass der zyprische Adlige
Pierre Chappe, in dessen Dienst er stand, in den zu Agyptens Befreiung
gefiihrten Kreuzzug einige Biicher - vermutlich aus Zypern — mitgebracht
hatte, aus denen er wéhrend der sich in die Lange ziehenden Belagerung
von Damietta (August 1218 - November 1219) den im Haus eines dort
anséssigen Adligen krankelnden Herren vorlas: ,,[...] messire Piere me
fist lire devant Iui en un romans: messire Rau dist que je lisoie moult bien.

Nicolaos Fassung ist biindig, doch sind die Unterschiede auch so offensichtlich: Im Cantare
sind Morgana und die Meereskonigin Schwestern - bei Nicolao hingegen erscheinen die beiden
Figuren als eine Person und Galvano begegnet uns als Gefangener der Burg.

Dafiir gibt es zwei mogliche Erklarungen: Erstens kann Nicolao das Lied ungenau wiedergege-
ben haben, was aufgrund seiner sonstigen Berichte jedoch unwahrscheinlich ist (umso weniger,
als ihm die Geschichte tiber die Maflen zu gefallen scheint und er wegen der Schonheit der
Frauen sogar nochmals zu ihr zuriickkehrt); zweitens — und dies ist die deutlich plausiblere
Vorstellung — muss er hier eine frithere Version der Geschichte vermitteln, nach der zunéchst
selbst Gawain in Gefangenschaft gerdt und die beiden erst danach zusammen fliehen konnten.
Fiir Letzteres spricht, dass zwischen der Entstehung des von Levi edierten Cantare und Nicolaos
Bericht nur wenig Zeit vergangen ist, also Nicolao eine Fassung kennen gelernt haben mag, die
schon frither nach Griechenland gelangt war. Die Geschichte wird rasch in Eub6a angekommen
sein, da die élteste Handschrift der Pulzella-Legende ebenso aus Verona stammt wie die dalle
Carceris, die ersten Ritter, die sich in Negroponte niederliefSen. Die Sage konnte spiter leicht
mit dem mit Wasser umgebenen, uneinnehmbaren Turm von Euripos verbunden werden.
Auch nach anderen frithen Artus-Geschichten wohnt Morgana auf der Insel der Gliicklichen.
Auch Eubéa hat ein Avalon: das sog. Bistum Aulonari, die fruchtbarste Gegend der Insel, in
den westlichen Quellen als Avalona, eine eigenstindige Verwaltungseinheit, erwahnt. Koder
zufolge ist die engere Verbindung der Artus-Legende mit Euboa auf diese zufillige Parallele
zuriickzufithren. Neben dem Alten Ritter beweist auch diese Geschichte die Beeinflussung der
griechischen Gebiete durch die westliche volksprachige Literatur. Obwohl die Geschichte dem
italienischsprachigen Milieu entstammt, muss sie auch bei den Griechen griindlich kennen
gelernt und schliefSlich aufgenommen worden sein (s. hierzu Kopeg, S. 135: ,Von dem hier
nachweisbaren Stadium der Rezeption war aber nur mehr ein Schritt zur schriftlichen Fixierung
des Stoffes in griechischer Sprache. — Ob er getan wurde, wissen wir nicht.”).

100 T.g GRAND (Anm. 99) 655.
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2)

3)

4)

6)

Apres fu messire Rau malade, et messire Piere Chape, a la requeste de messire
Rau, me manda lirre devant lui. Issi avint que trois mois et plusy fu.“"!

Die Statuten des Malteser Ritterordens (1262) beweisen auch, dass die
Lektiire von Romanen durchaus zum Alltag gehorte: ,,Item est establi que
tous les lievres des freres traspassés de cest siecle, sauvant breviaires, romans
et sautiers, soient rendus au tresor. Item il est establi as freres, qui sont en
lenfermerie et jueuront as eschaes ou liront romans, ou mangeront viandes
defendues, que li freres ne leur doine riens de lenfermeris den qui en avant.“\

Der von Rusticiaus erwihnte Band des englischen Konigs Edward I., den
dieser ins Heilige Land mitgenommen und zwischen dem Sommer 1270
und dem Ende des Jahres 1272 mit sich gefiithrt haben soll. Der Band
wurde spater von Rusticiaus bei der Zusammenstellung seiner Sammlung
verwendet.'%®

Pierre de Tiergeville schrieb 1278 die Handschrift BNF fr. 750, die einen
Abschnitt aus dem Roman Tristan en prose enthilt. Nach der einschlagi-
gen Fachliteratur mag die Handschrift in einer Werkstatt der Kreuzritter
im Osten entstanden sein.'*

Einige Seiten des Romans Tristan en prose wurden beim Neueinbinden
des Cod. Vat. Gr. 280 aus dem 15. Jahrhundert verwendet, die auch eine
griechische und lateinische lexikalische Sammlung enthilt. Die Hand-
schrift war im Besitz des Antiquars und griechischen Dichters Bartolo-
meo de Columnis aus Chios. Die Handschrift verliel die Insel im August
1454; aufgrund des Schriftbildes und des franzdsischen Romanfragments
stammt sie aus dem 13. Jahrhundert.

Aus dem lateinischen Westen stammen schliefSlich zwei, einst wohl ins
Heilige Land gebrachte, heute in der Israelischen Nationalbibliothek in
Jerusalem aufbewahrte Folios mit einem Abschnitt des Tristan-Romans

101

102

103

104

LE CoMTE BEUGNOT, M. (Hrsg.): Livre de Philippe de Navarre. In: Recueil des Historiens des
Croisades, Lois. Paris 1841, 1, 525, XLIX. cap. Vgl. JacoBy (Anm. 96, La littérature francaise) 617.
DELAVILLE LE ROULX, J.: Cartulaire générale de lordre des Hospitaliers de S. Jean de Jérusalem
(1100-1310), I-I1I. Paris 1894-1899, 111, 52.

Siehe Abschnitt ,,Die literarische Quelle®.

MINERVINI (Anm. 96) 95 und Anm. 54 mit weiterer Fachliteratur. Im Kolophon: ,a. D.
1278 scripsit Petrus de Tiergevilla istud Romanum. Benedictum est nomen Domini® Vgl.
PELAEZ, M: Un frammento del romanzo francese in prosa di Tristano. In: Studi Medie-
vali 2 (1929) 198ff.
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aus der zweiten Hilfte des 13. Jahrhunderts, die im 16. Jahrhundert zum
Neueinbinden eines hebriischen Bandes benutzt wurden.'%

Vergleichbare literarische Werke

Bei der Suche nach dem Entstehungsort des Alten Ritter ist es lohnend, tiber
die Beriicksichtigung der sich an den bretonischen Sagenkreis ankniipfenden
mittelbaren 6stlichen Testimonien hinaus vor allem diejenigen Fiirstentiimer
in Betracht zu ziehen, in denen die griechischen Ureinwohner und die westli-
chen Eroberer (Franken und Venezianer) mindestens zwei Jahrhunderte lang
in einem gemeinsamen Staat lebten. Die historischen Daten weisen eindeutig
darauf hin, dass die kulturellen Wechselwirkungen, die in solchen Regionen
autochthone, die spezifisch lokale Identitat widerspiegelnde literarische Werke
zustande bringen, in der Regel nach etwa einem Jahrhundert auftreten. Es exis-
tierten mehrere solche Gebiete unter westlicher Herrschaft, von denen - im
Hinblick auf die auf uns gekommenen und bisher bekannt gewordenen litera-
rischen Denkmdler - drei: Kreta, Zypern und der Peloponnes (Morea) einer
eingehenderen Untersuchung wert sind.'

Kreta

Auf der unter der Herrschaft der Venezianer (1221-1699) stehenden Insel
entwickelte sich eine starke kulturelle Wechselwirkung zwischen den Eroberern
und der einheimischen griechischen Bevélkerung. Die daraus resultierenden
historischen, gesellschaftlichen, wirtschaftlichen und vor allem literarischen
Erscheinungen wurden von David Holton und den Autoren des von ihm
herausgegebenen Sammelbandes, sowie ein paar Jahre spiter von Nicolaos
M. Panagiotakes erschopfend behandelt.'"”

195 MINERVINI (Anm. 96) 95 und Anm. 55. Vgl. PErI (PFLAUM), H.: Episodes inédits du Roman
de Tristan (manuscrit de Jérusalem) avec deux nouveaux « lais de Tristan ». In: KOEBNER, R.
(Hrsg.): Studies in Medieval and Modern Thought and Literature (= Scripta Hierosolymitana 2).
Jerusalem 1955, 1ff.

1% In der westlichen Gegend des unter venezianischer Herrschaft stehenden Epirus entstand die zu
Korfu und zu den Ionischen Inseln in Beziehung zu setzende Tocco-Chronik (1375-1425), die
zahlreiche Ahnlichkeiten mit der Chronik von Morea zeigt. Siehe SCHIRO, G. (Hrsg.): Cronaca
dei Tocco di Cefalonia (CFHB 10). Roma 1975; SANSARIDOU-HENDRICKX, Th.: The World
View of the Anonymous Author of the Greek Chronicle of the Tocco, 14%-15% Centuries [Diss.
Masch.]. University of Johannesburg 2000 (http://ujdigispace.uj.ac.za/handle/10210/6312;
letzter Zugriff: 10.12.2017).

17 HorroN, D. (Hrsg.): Literature and Society in Renaissance Crete. Cambridge 1991; PANAGIOTAKES, N.
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Der literatur- und geistesgeschichtliche Begriff der ,,Kretischen Renaissance®
wurzelt im Wesentlichen im bis zum 16. Jahrhundert zustande gekommenen
gesellschaftlichen Milieu auf Kreta und gilt als Ergebnis der homogen ge-
wordenen Mischung der venezianischen und griechischen Einfliisse.'”® Das
Zusammenleben venezianischer Eroberer und griechischer Grofigrundbesitzer
war — nicht zuletzt dank den wiederholten bewaffneten Aufstinden der ein-
heimischen Aristokratie — als Resultat eines langwierigen Prozesses letzten
Endes von gegenseitiger Akzeptanz und Gleichberechtigung durchtrankt,
was auch die reichlich dokumentierten Mischehen tiberzeugend belegen.'”
In der ersten historischen Periode (ab der 2. Halfte des 14. Jahrhunderts bis
1580) entstanden auch in fiinfzehnsilbigen versus politicus verfasste volks-
sprachliche Werke.'"° Der als Vater der kretischen Literatur geltende Stephanos
Sachlikis, der als das Kind griechischer Eltern im kulturell gemischten Milieu
der Hauptstadt Kastro im Jahre 1331 zur Welt kam, schrieb seine auch dem kre-
tischen Dialekt folgenden Gedichte ebenfalls in der Gedichtform des versus po-
liticus. Als dhnliche, frithe Vertreter der kretischen Dichtung - und auch durch
die venezianisch-griechische Wechselwirkung inspirierte — Verfasser gelten
Leonardhos Dellaportas (14. Jahrhundert bis Anfang des 15. Jahrhunderts),
Marinos Phalieros (15. Jahrhundert) und Bergadhis, der Autor des populéd-
ren, aus Zweizeilern bestehenden Gedichtkranzes iiber einen traumhaften
Unterweltbesuch mit dem Titel Anékonog (Der Ermiidete) u. a. m.,''! deren
poetische Werke als die eigenartige Legierung byzantinischer wissenschaft-
licher und griechisch-kretischer miindlicher Tradition sowie venezianisch—
westlicher Einfliisse betrachtet werden konnen.

Andererseits weisen weder die bisher bekannten und edierten dichterischen
Werke, noch andere, in den Gattungen des Dramas oder des Romans auf Kreta
entstandene (oder nachweislich auch auf Kreta tradierte) Werke (so etwa
Kornaros' populdrer Roman Erotokritos) wirklich Ahnlichkeiten mit den in
versus politicus verfassten, das authentische Rittermilieu vermittelnden bre-
tonischen Episoden - so auch mit der Geschichte des Alten Ritters.''?

M.: The Italian Background of Early Cretan Literature. In: Dumbarton Oaks Papers 49 (1995) 282ff.
1% HoLToN, D.: The Cretan Renaissance. In: HoLToN (Anm. 107) 15f.
19 MALTEZOU, Ch.: The Historical and Social Conetxt. In: HoLToN (Anm. 107, Literature) 32ff.
11° HortoN (Anm. 108, Renaissance) 10f.
1 yvAN GEMERT, A.: Literary antecedents. In: HoLTon (Anm. 107, Literature) 51ff.

112 Auch Sachlikis’ vielleicht populirstes Gedicht (Vers 5, Hurenstreit), eine tournoiments de
dames-Parodie der Ritterromane, kann nicht als solches betrachtet werden (s. PANAGIOTAKES
[Anm. 107] 302). Auch HoLToN (Anm. 108, Renaissance) 208 pladiert dafiir, dass, obwohl die
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Zypern

Die Erforschung der unter der Herrschaft des Lusignan-Hauses und spéter von
Venedig (1192-1489 bzw. bis 1571) an Zypern anzukniipfenden westlichen
und griechischsprachigen literarischen Werke wurde von Krijnie Ciggaar
gefordert bzw. in Angriff genommen und zuletzt von Gilles Grivaud durch
die Veroffentlichung iiberblicksartiger monographischer Studien erweitert.'?
Im Folgenden sollen ihre wichtigsten Forschungsergebnisse zusammenfassend
referiert werden. Der literarische Uberblick iiber Zypern ist umso wichtiger,
als Breillats Hypothese tiber die zyprische Herkunft des Alten Ritter - un-
ter Aufrechterhaltung gewisser Zweifel — im fachliterarischen ,,allgemeinen
Bewusstsein® bereits zutiefst verwurzelt ist.

Im Vordergrund von Ciggaars Forschungen steht die sich an Zypern an-
kniipfende literarische Tradition: das Motiv, dass Josef von Arimathea sieben
Jahre lang im Dienste des Pilatus stand, taucht in der franzosischsprachigen
Literatur zuerst im Werk Le Chétifs auf. Nach der Tradition der Jakobiten (der
syrischen Christen) sei Joseph ein Freund des romischen Statthalters gewesen
und habe bei der Grablegung Christi den als Trisagion bekannten liturgischen
Gesang komponiert. Seine Gestalt wurde im frankischen Milieu allerdings
zu einer Ritterfigur dhnlich den Rittern von Artus’ Tafelrunde umstilisiert.
In dieser stilisierten Form erscheint er in Robert de Borons Werk Roman de
PEstoire dou Graal, in dem das Motiv des siebenjahrigen Dienstes — bei zugleich
eindeutigem Einfluss von Les Chétifs auch auf dieses Werk — nicht vorkommt.
Josephs siebenjihriger Dienst taucht demgegeniiber neben zwei weiteren
Werken anonymer Verfasser (Perlesvaus [1191-1212?] und IEstoire del Saint
Graal [1210-1215?]) auch noch im Epos von Huon de Bordeaux (1216-1229)
auf. Robert de Boron - der Gautier de Montbéliard nach Zypern begleitete —

unter dem Einfluss westfrankischer Romane entstehenden griechischen Romanadaptationen in
Gedichtform an den Peripherien des Byzantinischen Reiches (nach Jeffreys) iiberall entstanden
sein konnten, ihr Zustandekommen besonders durch das eigenartige frankisch-griechische
Milieu des Peloponnes gefordert worden sei (,The Peloponnese, with its Franco-Greek racial
and social intermingling, would be a strong candidate.”).

e

* CIGGAAR, K.: Le royaume des Lusignans : terre de littérature et des traditions, échanges litté-
raires et culturels. In: MuTAFIAN, C. (Hrsg.): Les Lusignans et 'Outre-mer. Poitiers 1994, 89ff.;
GRIVAUD, G.: Literature. In: NICOLAOU-KONNARI, A. - SCHABEL, Ch. (Hrsg.): Cyprus: Society
and Culture, 1194-1374. Leiden 2005, 219ff.; DERs.: Entrelacs Chiprois: essai sur les lettres et
la vie intellectuelle dans le royaume de Chypre, 1191-1570. Nicosia 2009. Zuletzt: GRIVAUD, G.
- ScHABEL, Ch.: Cyprus. In: WALLACE (Anm. 45) Bd. II, Kap. VII/61, 282ff. Allgemein s.
auflerdem EDBURY, P. W.: The State of Research. Cyprus under the Lusignans and Venetians,
1991-1998. In: Journal of Medieval History 25 (1999) 57ff.
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diirfte die Eingebung zu seinem dreiteiligen Werk iiber den Heiligen Gral
moglicherweise im dstlichen Lateinischen Kénigreich bekommen haben.
Das Werk war in dem allgemeinen Bewusstsein der frankischen Literatur des
Ostens kontinuierlich anwesend: darauf deutet auch die Widmung des Tristan
en prose, in der Elie de Boron mitteilt, dass seine Eltern schon seit lingerer
Zeit tibers Meer sind. Robert muss hochadliger Grundbesitzer auf Zypern
geworden sein. Die Einbettung der Geschichte von Joseph von Arimathia
in ein ritterliches Milieu deutet darauf hin, dass der bretonische Sagenkreis
(die Artus-Legende) im 12. Jahrhundert in den von den Franken eroberten
Gebieten bekannt und verbreitet war. Zypern spielt auch in I’Estoire de Merlin,
in der Fortsetzung von Robert de Borons gleich betiteltem Werk, eine Rolle:
Nach diesem schickt Kénig Flualis, nachdem er sich zum christlichen Glauben
bekehrt hat, seine S6hne aus, die Welt zu bekehren, wobei einige von diesen
bis nach Zypern gelangen.

Der unter den Testimonien bereits zitierte Philippe de Navarre lebte auf
Zypern und zeichnete unter anderem die Geschichte des Krieges zwischen
Friedrich II. und Jean d’Ibelin auf. Aller Wahrscheinlichkeit nach widmete
er seinem Lehnsherrn das Werk, in dem erwahnt wird, dass der kleinere Teil
der Zyprioten dabei zwar fiir Friedrich, ihre Mehrheit jedoch fiir Ibelin Partei
ergriff. Etwas weiter unten berichtet er auch iiber die ,,Tafelrunde- Auffithrung®,
iiber das oben bereits erwihnte Fest im Jahr 1223, das Jean d’Ibelin anldsslich
der Ritterweihe seiner S6hne veranstaltete. Auch das andere Werk von de
Navarres Les Quatre Ages de ’'Homme bezeugt, dass auf Zypern nicht nur die
Geschichte Lancelots, sondern auch Benoit de Sainte-Maures Werk Roman
de Troie im Buchformat zugénglich war. Die Allusionen der trojanischen
Geschichte sind besonders interessant, zumal uns das Thema bereits vor dem
vierten Kreuzzug, in den Histoires Universelles, begegnet. Nach Robert de Claris
Bericht diente Letzteres auch als ideologischer Vorwand fiir die Eroberung
Konstantinopels, da die Franken ihre Herkunft von den Trojanern ableiteten.

Ibelins Name taucht auch im Werk Continuation de Guillaume de Tyr (1184-
1197) von Ernoul auf, der wahrscheinlich Balian d’Ibelins Reitknecht war.
Das Werk ist die Fortsetzung der ins Franzosische iibersetzten Chronik
des Guillaume de Tyr. Auch der ins Jahr 1291 datierte Brief in altfranzo-
sischer Sprache tiber den Fall von Akre beweist, dass in der friankischen
»Uberseeliteratur* bereits fast alle belletristischen Gattungen kultiviert waren
(iiber Akras Fall entstanden auch lateinischsprachige Chroniken, die spa-
ter auch ins Franzosische Uibersetzt wurden). Das Geschichtswerk Histoire
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d’Outremer wurde in Frankreich ins Franzosische iibersetzt und auch die
Histoires Universelles miissen in Frankreich entstanden sein, um die Intervention
im Osten auch durch die trojanische Herkunft der Franken zu untermauern.
Am Ende des 12. Jahrhunderts wurde von Aimery de Limoges eine griechische
Chronik ins Lateinische iibersetzt. Auch mehrere ,iiberseeische® vulgarsprach-
liche Bibeliibersetzungen sind bekannt, die im 12. Jahrhundert oder etwas
spater im Stammland entstanden sein kénnten. Ein gewisser Pierre de Paris
besuchte Zypern am Anfang des 14. Jahrhunderts und fertigte auf die Bitte
des Malteserritters Simon le Rat eine Psalmeniibersetzung an. Er muss sich
vor dem September 1309 auf Zypern aufgehalten haben, da seine Widmung
der Ubersetzung einer philosophischen Abhandlung an Amaury de Lusignan,
den Fiirsten von Tyros, aus dieser Zeit stammt. Pierre de Paris fertigte — wohl
ebenfalls in Amaury de Lusignans Auftrag - auch eine Ubersetzung der Politik
des Aristoteles an.

Guillaume de Saint-Etienne, ein anderer Malteserbruder, ermunterte Jean
d’Antioche zur Ubersetzung von Klassikern. Gervais de Tilbury iibersetzte
das Werk Otia imperialia auf einen weltlichen Auftrag hin. Unbekannt ist der
Autor der franzésischen Ubersetzung von Guillaume de Tripolis Werk De statu
Sarracenorum (1273), das im Westen wohl nicht besonders gefragt war, sich
im Osten jedoch einer gewissen Beliebtheit erfreut haben wird.

Von anderen Ubersetzungen mit Beziehung zu Zypern hebt Ciggaar gerade
das Gedicht Alter Ritter hervor, und stellt die kithne Hypothese auf, nach der
im Hintergrund der Geschichte die Familie der Ibelins zu suchen sein kénnte.
Der Hauptheld ist kein anderer als der Grofvater Jean d’Ibelin, der alte Fiirst
von Beirut. Die Familie war sicherlich politisch ambitioniert, umso mehr, als
Jean d’Ibelin der Sohn von Maria Komnena, der Nichte des Kaisers Manuel
Komnenos (1143-1180), war. Am Ende des Gedichts wird der Ritter als ,,weifSer
Schwan® bezeichnet (v. 291: ITdvteg & e0@rpoVV OTEQOVTEG AEVKOTTEPOV TOV
kVkvov - lobend iiberhduften alle mit Krdnzen den weiflbefliigelten Schwan’).
Ciggaar zufolge sein all dies ein unverkennbares Zeichen fiir konigliche Plane:
auf diese Weise will der Dichter die mythische Herkunft der Familie absichern
und zugleich beweisen; anschlieflend stellt er denn auch die Frage: So wie dies
die ersten Lusignans und die Kénige Jerusalems getan hatten?'"* Insgesamt

14 C1GGAAR (Anm. 113) 96: ,,Dans le texte frangais (préservé dans la compilation de Rusticien
de Pise) on pourrait voir une paralléle avec la situation des barons de 'Occident et de ceux
de Chypre qui, en conflit avec leur seigneur, ne voulaient pas aller en Palestine, au contraire
de l'ancienne génération qui avait conquis Jérusalem. En méme temps lauteur grec a pu faire
allusion a la domination latine de son pays. Pour lui aussi (et pour son patron ?) les temps
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wurde die Ubersetzung vulgirer Texte laut Ciggaar durch die Umstinde im
Lusignan-Kénigreich besonders begiinstigt. Auch den griechischen Ubersetzer
von Benoits Troja-Roman meint Ciggaar in Philippe de Navarres Kreis auf
Zypern zu finden.

In seiner einige Jahre spéter erschienenen neueren Studie erdrtert Ciggaar
seine Hypothese noch ausfiihrlicher. Er vertritt die Auffassung, dass auch die
Herleitung des Alten Ritter von Rustichello in Frage gestellt werden solle. Bei
seinem Unternehmen in Akra besuchte Edward I. auch die Insel Zypern und
wurde sogar gebeten, zwischen dem Konig und den von Jean d'Tbelin gefithrten
Baronen zu vermitteln. Wahrend Edward an den dgyptischen Kiisten kimpfte,
kann die konigliche Kanzlei das wertvolle Buch auf Zypern aufbewahrt haben,
wo auch Griechen dienten. Andererseits wurde Griechisch auch von den
Mitgliedern franzésischer Adelsfamilien gelernt, in deren Dienst auch gebil-
dete Griechen standen. Der Verfasser des Werks sei demnach unter den auch
in der homerischen Dichtung bewanderten zyprischen Griechen zu suchen.
Kann das Gedicht also nicht vielleicht in altfranzdsischer und griechischer
Form auf Zypern entstanden sein? Und kénnte nicht auch Rustichello seine
Sammlung von hier bezogen haben?''®

anciens étaient meilleurs. Le remanieur grec du texte (le manuscrit du XV* siecle semble
trahir une influence linguistique chypriote) est resté anonyme de méme que son patron. Par
ailleurs, jai suggéré que la famille des Ibelins aurait pu se reconnaitre dans le Vieux Chevalier,
qui représenterait leur aieul Jean d’Ibelin, le Vieux seigneur de Beiruth. Cette famille avait
certainement des ambitions politiques d’autant plus que Jean d’'Ibelin était le fils de Marie
Comnéne, niéce de lempereur byzantin Manuel Comneéne (1143-1180). A la fin du fragment
grec, le Vieux Chevalier remporte la victoire et est nommé le « cygne couronné ». Est-ce la un
autre indice d’aspirations royales et le désir de se glorifier d’'une origine mythifiée comme le
faisaient les Lusignans et les premiers rois de Jérusalem 2

115 On the other hand there was the Ibelin family on Cyprus, direct descendants of John of
Beirut, the Old Lord John, with Greek imperial blood in their veins, and possibly another
likely candidate for posing as a sort of rallying point for both the Greek population and the
rebellious feudal families to which the Ibelin family belonged. Was it the Lord of Beirut,
newborn Digenes, who posed as the Old Knight of the past? Was the whole story ‘composed’
on Cyprus, written down in a manuscript (in Greek and Old French, and added to Edward’s
collection) from where it reached Rustician? Was it part of the original manuscript belonging
to Edward? If so, the text may have reached Rustician in Italy before or after Edward’s journey
to Outremer. It is known that Edward spent the winter in Italy from where he was urgently
called back to England to become king (1272-1307), this being the reason why he is called
king by the Italian compiler [Anm. 60: There was a Pisan community on Cyprus but there is
no proof of Rusticianos presence in Outremer or that there was sufficient time to have the
whole manuscript copied during Edward’s stay in the East.].“ CIGGAAR, K.: Manuscripts as
intermediaries: the Crusader States and literary cross-fertilization. In: CIGGAAR (Anm. 43)
131ff,, bes. 148-150.
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In seinen umfassenden Tableaus zum literarischen Leben auf Zypern macht
Grivaud - mangels eindeutiger Beweise — viel vorsichtigere Feststellungen:
Man kénne nach dem heutigen Stand der Forschung das Ausmafd der gegen-
seitigen kulturellen Assimilation eben nur schwer feststellen. Grivaud gibt
hier eine nach Gattungen geordnete Ubersicht iiber die systematisierbare
literarische ,,Ernte®

Aus der Vereinigung von drei fritheren Chroniken entstand das als Gestes des
Chiprois betitelte Werk, von dem am 9. April 1343 der von Armery of Milmars
damit beauftragte John le Miége eine Abschrift anfertigte. Die Verfasser waren
vermutlich Gérard de Monréal und Philippe de Navarre. Die Chroniken sind
jedoch allesamt in Franzdsisch geschrieben; von griechischen Paralleltexten,
Ubersetzungen oder Adaptationen findet sich keine Spur. Im Vergleich zu den
franzosischsprachigen Chroniken aus Zypern liegt eine enttduschend geringe
Menge an griechischsprachiger ,,Chronik-Literatur® vor, die keinen Anspruch
aufliterarische Qualitat erheben kann und durch zufillige Todesnotizen, sche-
matische Eintrége, Donationsurkunden bzw. als Fiillseleintrdge geltende, auf
evtl. (halb)leer gebliebene Seiten aufgezeichnete annalesartige Aufzeichnungen,
die in die Textsorte Kleinchronik einzuordnen waren, vetreten wird (so wur-
den die einschldgigen Eintrige z. B. im lereon-Kloster in einer Handschrift
[Par. 1588] vereint, was in diesem Fall eine Liste von 157 zwischen 1203-1458
verstorbenen Kirchendienern und einigen Donatoren ergibt).

Auch die Assizes wurden vollstandig in franzosischer Sprache geschrie-
ben. In der zweiten Hailfte des 13. Jahrhunderts wurde nur ein Band der
Sammlung (die Assizes de la Cour des Bourgeois) iibersetzt. Das genaue
Entstehungsdatum der zur praktischen Benutzung und zur Férderung der
juristischen Angelegenheiten der griechischen Grundbesitzer angefertigten
Ubersetzung ist nicht bekannt, sie diirfte zwischen 1300-1320 angefertigt
worden sein. Die Ubertragung von Namen lateinischer Institutionen zwang
den Ubersetzer, dem zyprischen Dialekt entsprechende Neologismen zu
schaffen, die in vielen Fillen als Anhaltspunkte fiir einzelne dialekttypische
Erscheinungen des Zyprischen jener Zeit dienen kdnnen (s. oben). Eine au-
tochthon zyprische Gattung stellt die Genealogie (Lignages d’Outremer) dar,
die jedoch ausschlief3lich in franzésischer Sprache vorkommt - zwar ist ihr
keine griechische Version nachzuweisen, ihre armenische Ubersetzung lasst
sich aber belegen.

Auch in der Dichtung gilt Philippe de Navarre als eine der bestimmen-
den und bekannten Personlichkeiten, der in seine Chronik {iber den Krieg
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zwischen Friedrich II. und Philippe d’Ibelin gleich fiinf Gedichte einfiigt und
Themen und Episoden bearbeitet, die er in seinem Prosawerk bereits darge-
stellt hat. Sein literarisches Vorbild muss der Roman de Renart gewesen sein.
Die zyprischen Verhiltnisse charakterisiert er mithilfe zweier franzgsischer
literarischer Parallelen: Er vergleicht mit Renart den Verréter Ganelon aus dem
Rolandslied, wihrend die Ibelins ein Fest veranstalten, wo man ,,contrefait les
aventures de Bretaigne et de la Table Reonde“''S

Hinsichtlich des Alten Ritter kann das um 1320 in griechischer Sprache ver-
fasste Passionsspiel bemerkenswert sein, dessen erster Herausgeber Spyridon
Lambros das Werk als BuCavtivi| oknvoBetikry Sidtagng todv mabdv tod
Xpiotod betitelte.!'” Da die dramatische Verarbeitung und Auffithrung re-
ligioser Themen in Byzanz verboten war, muss das Werk unter westlichem
Einfluss, aber eben nach griechischem Geschmack entstanden sein. Es folgt
dem Muster der Passion von Monte Cassino aus dem 12. Jahrhundert, fiigt auch
aus den apokryphen Evangelien Szenen in die Handlung ein und ergénzt die
Dialoge aus der Ostersonntagshomilie des Pseudo-Chrysostomos. Die Gattung
des liturgischen Dramas verbreitete sich ab dem 11. Jahrhundert von England
und Frankreich ausgehend und gelangte mit italienischer Vermittlung in den
lateinischen Osten. Obwohl das zyprische dramatische Passionsspiel wegen
seines eigenartigen, gedrangten Inhalts wahrscheinlich nie aufgefiihrt wurde,
gilt es doch als wichtiger literaturgeschichtlicher Meilenstein: Es ist das erste
Beispiel fiir die griechischen Bestrebungen, eine lateinische Gattung einzu-
biirgern und das Werk auch einem breiteren Publikum vorzustellen. Ob es
Nachfolger bzw. Nachwirkungen hatte, bleibt fraglich — wahrscheinlich ist
es fiir immer ein Unicum geblieben.!'

Die Quellen bieten keine Anhaltspunkte {iber die Quellen zur zyprischen lite-
rarischen Rezeption und Aufnahme der im Alten Ritter erscheinenden Gattung
des Romans, der den bretonischen Sagenkreis am meisten ,,tragen konnte®

116 Grivaup (Anm. 113, Literature) 261.

117 Codex Palatinus Graecus 367, fol. 34-39. Auf Englisch unter dem Titel Cyprus Passion Cycle
bekannt. Siehe MAHR, A. C.: The Cyprus Passion Cycle. Notre Dame, Indiana 1947.

118 GRIvAUD (Anm. 113, Literature) 277. CROFTS (Anm. 46) 163f. und Anm. 18 behandelt ausfiihr-
lich die Eigentiimlichkeiten des Werks, um die These zu untermauern, dass - unter Einwirkung
der westlichen Literatur — auch der Alfe Ritter auf Zypern entstanden sei. Demgegeniiber
nehmen Spyridon Lampros und August C. Mahr, die Herausgeber des Passionsspiels, eine
autochthone zyprische Tradition hinter der Entstehung des ,,Stiickes" an. Anderseits wurden
durch den als entscheidendes Argument herangezogenen kirchlichen Beschluss streng genom-
men lediglich die durch die antike griechische Tradition inspirierten Theaterauffithrungen
aus dem Kreis der orthodoxen Gemeinden verbannt.
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Die Werke O IToAepog tiig Tpwddog, die Aujynotg molvnaBotg AmoAhwviov
tov Tvpiov, oder die Aiynoig tov AxitAAéwg sind dem westlichen Vorbild
folgende griechischsprachige Adaptationen in Gedichtform. Die bisherige
Untersuchung der Handschriften bestitigt allerdings nicht die Annahme,
nach der Zypern in der Vermittlung eine wichtige Rolle gespielt haben kénnte
(s. weiter unten). Auf der Insel wurde nachweislich nur die - dem bretoni-
schen Sagenkreis fremde — Geschichte Barlaam und Josaphat kopiert, und
auch das Oxforder Fragment des Alexanderromans stellt keine meritorische
Ausnahme dar.'”

In seiner Zusammenfassung der mit dem Alten Ritter zusammenhéngenden
mafigeblichen Feststellungen der Fachliteratur (denen er auch zustimmt),
hebt Grivaud hervor, dass Breillats Hypothese tiber die zyprische Herkunft
des Textes mit Vorsicht behandelt werden muss: ,,His language is characterised
by archaisms that are almost anachronistic compared to contemporary written
language in Cyprus, and it is distinctively different from the language used in
the Byzantine knightly romances.“ Und weiter unten: ,,The uncertainty sur-
rounding the origin of the translation and the difficulty in producing conclusive
linguistic proof prevent us from asserting that the text originated in the Lusignan
kingdom.“1?* Der Text zeigt Grivaud zufolge gewisse Ahnlichkeiten mit dem
Passionsspiel; er weist sogar Parallelen zu der im 20. Jahrhundert aufgezeichne-
ten zyprischen Volksballade (Tpayovdiv tng Zwypagobs — Zographos’ Gesang)
auf, in der der Kampf des — von seinem Bruder unterstiitzten — griechischen
Ritters um die wunderschéne neapolitanische Jungfrau gegen den franki-
schen Herrn erzihlt wird.”® Obwohl die Texte selbst einander tiberhaupt
nicht dhneln, sind beide Werke von der héfischen Liebe (der Minne) und den
ritterlichen Tugenden durchdrungen.

Zypern ist besonders reich an durch die miindliche Volkstradition ver-
erbten mittelalterlichen Liedern. Die epischen Werke wurden auf der Insel
nicht aufgezeichnet — im Gegensatz etwa zu Kreta, wo im 15. Jahrhundert
zumindest die Digenis Akritas niedergeschrieben wurde. Die Lieder und
Gesdnge tragen tatsdchlich eher die Erinnerung an die griechisch—arabischen
Kampfe in Mesopotamien, die die Zyprioten mit den Fliichtlingen zusam-
men aufnahmen. Im Vergleich zu dieser reichen miindlichen Tradition sind

19 GrivauD (Anm. 113, Literature) 278.
120 GR1vaUD (Anm. 113, Literature) 280.

12l MENARDOS, S.: To Tpayoddiv TnG Zwypagots. Aaoypagia 8 (1921) 181ff, rpr. in: PILAVAKES,
K. - CarisTopouLou, M. N. (Hrsg.): Zigov Mevapdov Tonwvupukai kat Aaoypagukai peéta.
Nicosia 1970, 348ff., bes. (Textedition) 357-364 - non vidi.
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Gedichte in schriftlicher Form nur in einem aduflerst bescheidenen Umfang
auf uns gekommen. Eine Ausnahme hiervon stellt das Werk des Konstantinos
Anagnostes dar, der in seinem in versus politicus verfassten Gedicht die Sprache
der Wissenschaft mit der Volkssprache legiert.

Angesichts der einschligigen Ubersichten der Forscher der zyprischen
Literatur ldsst sich insgesamt feststellen, dass sich die franzdsischsprachige
literarische Tatigkeit auf Zypern, in der — aufgrund mittelbarer Testimonien
— auch der bretonische Sagenkreis stark vertreten gewesen sein mag, ausrei-
chend dokumentiert ist. Gleichzeitig ist die Anzahl der griechischsprachigen
literarischen Werke, in denen franzgsische literarische Themen adaptiert wer-
den, aufgrund der schriftlich tradierten Werke eher als gering zu bezeichnen.
Ein kunstverstandiges und gegeniiber der Kunst aufgeschlossenes Publikum
fehlt jedoch eindeutig — davon zeugt allein der Umstand, dass keine einzige
griechische Fassung der umfangreichen franzosischsprachigen Chroniken auf
uns gekommen ist. In diesem Punkt zeigt sich eben ein markanter Unterschied
zur Entstehung der peloponnesischen Chronik von Morea.

Peloponnes (Morea)

Als Ergebnis der in den letzten Jahren auf dem Gebiet der einzelnen litera-
rischen Gattungen (vor allem des Romans und der Chronik) angestellten
Forschungen wurden unsere Kenntnisse iiber die Literatur der unter der
Herrschaft der Villehardouins, spater der Anjous und der Venezianer ste-
henden peloponnesischen Gebiete (der Morea) wesentlich erweitert. Aufgrund
einer den Untersuchungen zu Morea gewidmeten Konferenz ist vor kurzer
Zeit ist auch ein reprasentativer Sammelband erschienen; vielsagend ist je-
doch auch die Tatsache, dass das Literaturkapitel eines Handbuchs iiber das
»lateinische Griechenland® ausschliefSlich die moreanische Literatur in den
Mittelpunkt stellt.'*?

Die Aspekte des frankisch-griechischen Zusammenlebens werden sowohl
unter historischem wie auch unter breiterem literarischem Gesichtspunkt
zwar in einer Reihe von Monographien und Einzelstudien behandelt; die im
Zusammenhang mit der Entstehung des Alfen Ritter fiir uns wirklich belang-
vollen Daten sind jedoch in der Zusammenfassung von Gill Page und Elisabeth

12 GERSTEL, S. E. . (Hrsg.): Viewing the Morea. Land and People in the Late Medieval Peloponnese.
Dumbarton Oaks Symposia Proceedings. Washington (DC) 2013; PAGE, G.: Literature in
Frankish Greece. In: TSOUGARAKIS, N. I. - Lock, P. (Hrsg.): A Companion to Latin Greece.
Leiden-Boston 2014, 288ff.
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Jeffreys enthalten.'” Im Folgenden soll nun Pages — um Jeffreys’ Feststellungen
zur Entstehung der Romane erginzter - Uberblick resiimiert werden.
Geoftrey Villehardouin II. und Wilhelm II. fithrten eine luxuriése
Hofhaltung. Laut Marino Sanudo Torsello wurde Geoffrey stindig von achtzig
Rittern mit vergoldeter Lanze begleitet, aber auch sein Bruder soll {iberall ein
Geleit von 700-1000 Rittern um sich gehabt haben.'?* Sanudo wird - trotz der
Ubertreibungen seines um 1330 verfassten Werkes - aus einer zuverldssigen
Quelle geschopft haben, da sein Onkel (Marco II. Sanudo, Herzog von Naxos,
1262-1303) als junger Mann selber den Hof WilhelmsII. kennen lernte. All das
wird vom katalonischen Ramon Muntaner bestitigt, der mit vergleichbarer
Nostalgie schreibt: ,Die edelste Ritterschaft war die von Morea, die ein derart
schénes Franzosisch sprach wie es dies nur in Paris gab.“'* Die Villehardouins
hiiteten und pflegten ihre franzosische Herkunft, so dass die Morea der Mitte
des 13. Jahrhunderts aus dem 14. Jahrhundert zuriickblickend in der Tat als
eine Art ,,kleines Frankreich® erschienen sein mag. Von allen Gebieten der
lateinischen Fiirstentiimer stand Morea dem Ideal der ,,quasi nova Francia“am
néichsten, wie dies 1224 auch von Papst Honorius verkiindet wurden war.'*
Das bestimmende Ideal der Villehardouin-Herrschaft war die ,,courtoisie.
Die Fiirsten waren militarische Fiihrer: Geoffrey unterstiitzte das Lateinische
Konigreich, auch Wilhelm II. fithrte stindig Kriege — und sie hielten sich an den
Gesetzeskode der Assizes de Romanie: Sanudo berichtet dariiber, dass Geoffrey
auf den Umgang seiner Vasallen mit ihren Untertanen besonders achtgab.
Zu einem der zentralen Themen der Chronik von Morea aus dem 14. Jahrhundert
wurde gerade das fehlende aufrichtige Verhalten gegeniiber den Untertanen.
Die Feste wurden durch grof§ angelegte Veranstaltungen, Rittertourniere und
Gastmahle unvergesslich gemacht.'” Als Teil dieser Lebensfithrung miis-
sen die Ritter und ihre Umgebung auch die Romane des bretonischen und

123 JEFEREYS, E.: The Morea the Prism of the Past. In: GERSTEL (Anm. 122) 9ff.

124 SANUDO TORSELLO, M.: IoTopie TG Pwuaviag: Istoria di Romania. Hrsg. u. iibers. von
E. PapapoOPOULOU. Athen 2000. 105, v. 15f. und 107, v. 29f.

1 MUNTANER, R.: Cronica catalana de Ramon Muntaner. Ed. A. de BoraRULL. Barcelona 1860,
§261.

126 PRESSUTTTL, P. (Hrsg.): Regesta Honorii Papae 111, 2 vol. Roma 1888, II, 250f., no. 5006.

127 SANUDO TORSELLO (Anm. 124) 105, v. 12-14; griechische Chronik Sign. H, v. 2408-2410
(Scumrrt); Franzésische Chronik § 242 (Chronique de Morée, Hrsg. von J. LONGNON. Paris
1911). Sanudos Bericht wird auch durch archiologische Funde unterstiitzt. In Glarenza,
der Stadt der Villehardouins, ist man auf vergoldete Lanzen in Rittergribern gestoflen,
s. ATHANASOULIS, D.: The Triangle of Power: Building Projects in the Metropolitan Area of
the Crusader Principality of the Morea. In: GERSTEL (Anm. 122) 124.
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trojanischen Sagenkreises, die Musik und die Troubadourdichtung genossen
haben.'”® Dariiber hinaus vollzog sich bis Mitte des 14. Jahrhunderts auch
eine bedeutende ethnische Assimilation. Eine Begleiterscheinung hiervon
war, dass die Franken auch Griechisch und die Griechen auch Frénkisch
gesprochen haben.'” Den glanzendsten Beweis hierfiir liefert die Entstehung
der in vier Sprachen (darunter auf Franzosisch und Griechisch) tiberlieferten
Chronik von Morea. Betrachtet man die ,,goldene Villehardouin-Ara“ und die
auf die Niederlage in Pelagonien (1259) folgende Anjou-Herrschaft (ab 1267)
- diese insgesamt zwei Jahrhunderte umfassende frankische Epoche - als eine
Einheit, so lassen sich die @iberlieferten Literaturdenkmailer folgendermaflen
gruppieren: 1) Chansonnier du Roi, Gesangbuch vermutlich Wilhelms II.
Villehardouin aus dem 3. Viertel des 13. Jahrhunderts — hier blof§ insofern
von Belang, als es die soliden Beziehungen zwischen dem Fiirstentum und der
westlichen literarischen Tradition beweist;'* 2) die griechische bzw. franzo-
sische Fassung der Chronik von Morea aus dem 14. Jahrhundert; 3) die in das
griechische volkssprachliche Idiom iibersetzten westlichen Romane, die sich
mit Morea verbinden lassen.

Wie schon erwiahnt, ist uns die Chronik von Morea in gleich vier Fassungen
(in franzoésischer, griechischer, katalanischer und italienischer Sprache)
iiberliefert und muss um 1320 auf der Peloponnes entstanden sein.'
Die italienische Version entstand im 16. Jahrhundert und geht unmittelbar
auf das griechischsprachige Werk zuriick. Die Herkunft der katalanischen
Fassung ist absolut eindeutig: in der Einleitung wird beschrieben, dass der
Text im Auftrag des Magisters des das Fiirstentum verwaltenden Malteser
Ritterordens 1383 angefertigt wurde. Die einzige franzosische Handschrift

128 Jacosy, D.: Knightly Values and Class Consciousness in the Crusader States of the Eastern
Mediterranean. In: Mediterranean Historical Review 1 (1986) 158ff., rpr. in: Studies on the
Crusader States and on Venetian Expansion. Northampton 1989, I; HorowITz, J.: Quand
les champenois parlaient en Grec : La Morée franque au XIII° siécle, un bouillon de culture.
In: GOODICH, M. - MENACHE, S. - SCHEIN, S. (Hrsg.): Cross Cultural Convergences in the Crusader
Period: Essays Presented to Aryeh Grabois on his Sixty-Fifth Birthday. New York 1995, 111ff.

12 PAGE, G.: Being Byzantine. Greek identity before the Ottomans. Cambridge 2008, 200f.

130 HAINEsS, J.: The Songbook for William of Villehardouin, Prince of the Morea (Paris, Bibliotheque
nationale de France, fonds frangais 844): A Crucial Case in the History of Vernacular Song
Collections. In: GERSTEL (Anm. 122) 57ff.

SHAWCROSS (Anm. 61); JacoBy, D.: Quelques considérations sur les versions de la Chronique
de Morée. In: Journal des Savants (1968) 133ff.; JEFFREYS, M.: The Chronicle of the Morea:
Priority of the Greek Version. In: Byzantinische Zeitschrift 68 (1975) 304ff. Siehe auflerdem
SCHMITT, J.: Introduction to the Chronicle of Morea. London 1904 und EGEA, J. M.: La crénica
de Morea. Madrid 1996.

s
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wurde um 1400 kopiert, sie kann aber bereits um 1330 in den Westen gelangt
sein. Von der in versus politicus verfassten griechischsprachigen Version ste-
hen uns fiinf Handschriften zu Verfiigung, die in zwei Familien einzuord-
nen sind: Die Handschriften des Pariser Zweiges (P) entstanden im 14-17.
Jahrhundert (obwohl P aus einer spiteren, wahrscheinlich um 1400 verfertigten
Fassung stammt). Handschrift T (Torino) datiert sich aus dem 16. Jahrhundert,
Handschrift H (Koppenhagen) vom Ende des 14. Jahrhunderts. Aufgrund
der internen Daten wurde H von einer zwischen 1338-1526 entstandenen
Handschrift abgeschrieben. Es muss die Arbeit eines muttersprachlichen
Autors sein, was allerdings angesichts seiner frankophilen, antigriechischen
Voreingenommenbheit von vielen in Frage gestellt wurde. Sein Sprachgebrauch
beziiglich der byzantinisch-griechischen Identitit — der mit dem des Alten
Ritter identisch ist — bezeugt jedoch eindeutig seine griechische Herkunft.
Tatsache ist, dass es Mitte des 13. Jahrhunderts bereits griechischsprechende
Franken gab, folglich kann auch ein solcher Autor nicht ausgeschlossen werden;
andererseits kommen da auch die im Villehardouin-Fiirstentum hohe Amter
bekleidenden Griechen in Frage."” Dem Original steht Handschrift H am
néchsten, die in derjenigen Verfallsperiode des Fiirstentums entstand, in der
die Byzantiner mit dem Zentrum Mystras immer groflere Erfolge gegeniiber
den Franken erzielten. Laut Teresa Shawcross liegt den Handschriften H und
P gleichermaflen eine friihere, in der griechischen Volkssprache geschrie-
bene Version zugrunde.'”® Bis um die Wende des 14. Jahrhunderts wurden
Produktion und Rezeption volkssprachlicher griechischer Texte in Morea
auch fiir die Franken erlebbar.’**

Die Chronik von Morea bewahrte zahlreiche Merkmale des miindlichen
Vortrags und der oralen Texttradition (in diesem Punkt zeigt sie viele
Ahnlichkeiten mit der chanson de gueste, einer wohl auch bei den Franken
von Morea beliebten Gattung). Er benutzt eine Formelsprache, fiir die Fassung

132 PAGE (Anm. 122) 307: ,,Either way, the Greek Chronicle must constitute significant evidence
of cultural integration in the Morea.”

133 SHAWCROSS (Anm. 61) 49ff.

134 PAGE (Anm. 122) 310: ,,This should be seen as just one aspect of the massive changes in the

principality between around 1260 and 1330, years, which saw a steady decline in the Frenchness
of the Morea. If the first six decades of the principality were glorious, prosperous and French,
then the period to around 1330 saw instead steady territorial losses, the extinction of the ori-
ginal families of the conquest, and growing Italian influence. As a result, from the early years
of the 14th century the glory days of Villehardouin rule were looked back on with nostalgia.
This is also a period when, for whatever reason, the use of Greek by the Francs of the Morea
became well established and it is the context for the creation of the Chronicle of Morea.*
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H besonders viele Beispiele enthalt.!” Seine Sprache vermengt zeitgendssi-
sche mit archaisierenden Elementen; es ist durchaus vorstellbar, dass einzelne
Partien des Werkes von Vortragskiinstlern vorgefithrt wurden — umso mehr,
als die Chronik vermutlich auch friither selbstindig existierende Gedichte
tiberliefert, so z. B. einen Lobgesang auf Geoffroy von Karytaina: ¢é{axovotog
otpatiwtng (H 1924), kaA\iwtepog eig dAovg Tovg otpatiwtes (H 3254-5).1%

Nach Elisabeth Jeffreys’ umfassenden Untersuchungen und iiberzeugenden
Beobachtungen: Wahrend die ,,Vergangenheit® der Chronik von Morea nicht
das langst Vergangene, sondern die frankische Herrschaft ist - womit sich
auch die Ungenauigkeit ihrer Angaben zum vierten Kreuzzug in der Einleitung
erkldrt -, und das Werk letztendlich als Trager der soeben erwachenden

135 JEFFREYS, M.: Formulas in the Chronicle of the Morea. In: DOK 28 (1975) 142ff.

1% Die Chronik von Morea H. 3950-4091 (franzdsische Fassung: 293§-305$) benutzt bei der
Beschreibung der Schlacht von Pelagonien wahrscheinlich ein Gedicht als Quelle, das die
Heldentaten von Geoffroy de Briel (oder de Bruyéres), Baron von Karytaina in griechischer
Sprache verewigt (s. JEFFREYS [Anm. 131, Chronicle of the Morea] 335 und SHAWCROSS
[Anm. 61] 73). Die Chronik preist in vierundfiinfzig Zeilen die Heldentaten von Geoffroy de
Briel und erst danach erscheint Geoffrey de Villehardouin, der Herrscher (H. 4073-4086),
wo lediglich soviel zu lesen ist, dass der Fiirst eine Befreiungstruppe anfiihrt, aber schliellich
auch selbst in Gefangenschaft gerit. Nach der Chronik startete Geoffroy de Briel praktisch
allein einen Angriff gegen die germanische Reiterei, die die erste Kampfeinheit des byzan-
tinischen Heeres war. Er forderte zunichst den Anfiihrer heraus, griff ihn an und versetzte
dessen Schild einen gewaltigen Stof3, mit dem er Pferd und Reiter gleichermaflen umwarf
(H. 4017-4023). Anschliefend streckte er zwei Méanner des Befehlshabers nieder (4024), zog ob
seiner gebrochenen Lanze unbekiimmert sein Schwert und zerstreute den Rest der Kavallerie,
¢ xOpTov €ig APddt (4029) ‘wie Heu auf der Moorwiese. In der Darstellung spiegeln sich
die epischen Schlachterzihlungen der mittelalterlichen Volksliteratur wider. Laut Shawcross
steht die Beschreibung der Schlacht von Pelagonien dem Kampf des Achill besonders nah,
den dieser gegen fiinf Gebriider und deren Heere austrug (Neapolitaner Achilleis 591-668;
Oxforder Achilleis 555-590). Wir hingegen sind der Meinung, dass das Bild des tibermifig
starken Ritters, der seine Feinde mit einem Schlag erschlidgt und das feindliche Heer allein in
die Flucht jagt, sich auch in der Schlachtszene der zweiten Episode des Alten Ritter widerspi-
egelt, wo der Alte (in den Gleichnissen: Lowenjunges, dann wiederum vom Volk umjubelter
weiflgefliigelter Schwan) die gleiche unwahrscheinliche, heldenhafte Tat ausfiihrt (v. 280-291).
Geoffroy de Briel (‘Falke’) war der Enkel von Geoffroy I. de Villehardouin und hitte als solcher
auch den Thron mit Recht beanspruchen kénnen. Sein Status, diese Moglichkeit, sowie sein
gespanntes Verhiltnis zu dem Onkel - dem die Vorstellung, dass der Thron zu ungunsten
seiner eigenen Tochter dem Neffen zufallen konnte, zuwider war -, sorgten fiir die epische
Verewigung des Barons von Karytaina. Sollte dies stimmen - so Shawcross -, so wére er nach
Heinrich von Flandern (dem lateinischen Konig von Konstantinopel) der zweite, {iber den ein
solches Gedicht entstanden wire (zum Lied iiber Heinrich vgl. weiter unten). Es wire allerdings
unbegriindet, diese Parallele so weit zu fithren, wie dies Ciggaar anhand des zyprischen Jean
d’Ibelin und dem alten Ritter tat (s. oben).
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moreanischen Identitét betrachtet werden kann,"” versucht Der Trojanische

Krieg (O IToAepog tii¢ Tpwadog) die frankische Gesellschaft von Morea in
ein byzantinisch-klassisches Milieu der griechischen Literatur zu versetzen.

Ahnlich der Chronik wurde der lange Text ebenfalls im Auftrag und mit der
Férderung eines Mizens erstellt und hat zudem auch die gleiche Versform
(versus politicus); nach seiner Sprache gehort er allerdings nicht zu den lite-
rarisch hochwertigen Werken: seine Morphologie weist &uf8erst unterschied-
liche chronologische Formen auf und es enthilt zu viele sich wiederholende
formelhafte Verse.

Auch beziiglich gewisser Ausdriicke weist das Werk Ubereinstimmungen
mit dem Chronik-Text auf. Es ist eine ziemlich genaue (jedoch an einzel-
nen Stellen verkiirzte) Ubersetzung von Benoit de Saint-Maures Roman
de Troie, den der Autor 1160 im Hof des Konigs von England Heinrich IIL
und der Konigin Eleonore von Aquitanien verfasst hatte. Der Autor war be-
strebt, durch die Ausarbeitung der trojanischen Herkunft der Franken de-
ren Eroberungsbestrebungen gegen die Griechen zu rechtfertigen. Benoits
Gedichtfassung wurde mehrfach in franzosische Prosa iibertragen, der grie-
chische Ubersetzer muss sich jedoch der Originalfassung des Verfassers vom
Ende des 12. Jahrhunderts bedient haben.'*® Zeitpunkt und Umsténde der
Entstehung des Werkes sind ungewiss. Sein von formelhaften Widerholungen
geprigter Stil macht es mit den Romanen aus der Palaiologos-Zeit verwandt,
wobei einzelne Verse auch den vor allem im Roman Livistros und Rhodamne
(Aiprotpog kai Podapvn) nachweisbaren franzosischen Einfluss bezeugen.
Wegen der prignanten Ahnlichkeiten zwischen dem griechischen Text und
seinem franzosischen Vorbild ist Jeffreys der Ansicht, dass der Autor des
Trojanischen Krieges diese bereits vor dem Werk Livistros und Rhodamne ver-
wendete. Letzteres muss nach Agapitos’ Datierung schon vor 1330 entstanden
sein, was bei der Datierung von Der Trojanische Krieg als terminus ante quem
gelten konnte. Jeffreys fithrt auch fiir die moreanische Geburt des Textes
stichhaltige Argumente an. Aias, Sohn des Oileus, d. i. ,kleine Aias®, erscheint
im Roman als der Aias von Mani, Menestheus wiederum tritt als Herzog von
Athen auf. Auffallend ist auch, dass der Ubersetzer-Autor von der Darstellung
dieser Helden in der byzantinischen Literatur kaum etwas gewusst haben
mag, die Namensformen weichen ja vom iiblichen literarischen Gebrauch ab.

137 JEFFREYS (Anm. 123, Prism) 16ff.

13 PAPATHOMOPOULOS, M. - JEFFREYS, E. M. (Hrsg.): O ITéAepos 17i¢ Tpwddog: The War of Troy.
Athen 1996. Siehe JEFFREYS, E. M.: Medieval Greek Epic Poetry. In: REICHL, K. (Hrsg.): Medieval
Oral Literature. Berlin 2012, 459ff.
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Fiir einen weiteren wichtigen Gesichtspunkt halt Jeffreys den Umstand, dass
Der Trojanische Krieg (als eines der Werke, die die ideologischen Grundlagen
fiir die westlichen Eroberungen, die translatio imperii, liefern sollten) in einer
derart umfangreichen griechischen Fassung nur mit der Unterstiitzung eines
Patrons entstanden sein kann, dem das Ziel vorschwebte, die in frankisches
Gewand gekleidete und fiir frankische Ziele zurechtgeschnittene griechische
Geschichte in deren Ursprungsland ,,zuriickzubringen®

In Bezug auf die Person des Patrons erwigt Jeffreys mehrere Moglichkeiten.
Dass das Patronat fiir Ende des 13./Anfang des 14. Jahrhunderts anzusetzen
ist, deutet auf eine hochgestellte Persénlichkeit, eventuell ein Mitglied der
Anjou-Regierung hin, auf die gleiche Zeit also, in der auch die Chronik von
Morea entstand. Einerseits kommen hier Catherine de Valois (Katharina II.),
lateinische ,, Titularkaiserin® von Konstantinopel (1307-1346), Lehnsherrin der
christlichen Lander von Griechenland bzw. Regentin, und ihr erster Minister
von Achaia Niccolo Acciajuoli, der spétere Patron von Boccaccio und Petrarca,
die Morea zwischen 1338-1341 tatsdchlich besuchten, in Frage."** Nach der
relativen Chronologie entstand der Roman jedoch vor 1330 — wahrscheinli-
cher ist deswegen also die Rolle von Leonardo de Veroli, damaligem Kanzler
von Achaia und Vertrauensmann von Geoffrey II. von Villehardouin, der in
seinem Testament von 1281 auch seinen mit Béanden gefiillten Biicherschrank
erwihnt. Obwohl hier keine Titel angefiihrt sind, soll die Sammlung un-
ter anderem 14 vulgérsprachige (nicht lateinische) Bande und sogar einen
griechischsprachigen Band, auflerdem mehrere juristische Biicher und eine
Chronik enthalten haben. (Von Leonardo de Veroli wurde die dynastische Ehe
von Philipp von Anjou, Sohn Karls I. von Anjou, mit Elisabeth Villehardouin,

13 Auch Boccaccio weist Beziige zu den frankisch-griechischen Gebieten auf. Der dem Boccaccio-
Roman Filocolo zugrunde liegende Roman Cantare di Fiorio e Bianco-fiore, der auf Griechisch
unter dem Titel ®PAwprog kai ITA&tlia-PAwpa entstanden war, wurde wahrscheinlich von
seinem Patron nach Griechenland mitgebracht. Siehe BEATON, R.: Boccaccio and the Greek
World of His Time: A Missing Link in the “True Story of the Novel’? In: BROWNLEE, S. M. -
Gonbicas, D. (Hrsg.): Renaissance Encounters: Greek East and Latin West. Leiden 2013, 2071f.
Zudem wurde eine Episode des Decamerone auch zu Szenen aus der Chronik von Morea in
Beziehung gesetzt. UrrTr, K. D.: Historiography and Romance: Explorations of Courtoisie in
the Chronique de Morée. In: DONALDSON-EvaNs, M. (Hrsg.): Autobiography, Historiography,
Rhetoric: A Festschrift in Honor of Frank Paul Bowman by His Colleagues, Friends, and Former
Students. Amsterdam 1994, 265ff. Der Verfasser kann iiberzeugend nachweisen, dass die
franzdsischsprachige Fassung (die in den untersuchten Kapiteln im Vergleich zur griechischen
Version nur geringfiigige Abweichungen aufweist) die Eheschlieflung von Geoffroy II. mit
gesucht hofisch-literarischen, in erster Linie romanhaften sprachlichen und inhaltlichen
Mitteln darstellt.
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Tochter von Geoffrey II., vorbereitet, durch die das Achaiische Fiirstentum
den Anjous zufallen sollte: Vertrag von Viterbo, 1267.)"*

Betreffs von Iunépiog kai Mapyapava, den dritten Roman mit Beziigen zur
Peloponnes, hebt Page hervor, dass die inneren Allusionen und Zitate die west-
lichen Romane nicht nur miteinander verbinden - sie weisen auch Elemente
auf, die sie auch mit der Chronik von Morea verkniipfen. Imberios wiederholt
zwei Verse aus dem Florios, Der Trojanische Krieghat wiederum mit der Chronik
von Morea gewisse Formeln gemeinsam.'"! Der Florios und die Chronik zeigen
ebenfalls grundlegende gemeinsame Wendungen."*> Dariiber hinaus lassen
sich in der Sprache des Florios auch Merkmale der peloponnesischen Mundart
entdecken.'* Schlieflich wurden in moderner Zeit - wie auf Zypern — auch auf
der Peloponnes griechische Volkslieder entdeckt, die bis in die frankische Zeit
zuriickreichen kénnten - so z. B. den Gesang auf den Tod Kaiser Heinrichs von
Flandern und Die Burg der Schonheit (To kaotpo i Oprag).'*

' Die - zwar etwas spétere — Diegesis peri tes Peloponnesou muss ebenfalls mit der Unterstiitzung

eines Patrons (wohl mit der der Familie le Maure) zustande gekommen sein. Siehe hierzu

CUPANE, C.: Aoyoteyvikn mapaywyr oto Ppaykokpatodpevo Mopéa [Literarische Produktion

in der frinkischen Morea]. In: Bulavtivai Mehétat 6 (1995) 371ff.

PAGE (Anm. 122) 319. SPADARO, G.: Problemi relativi ai romanzi greci delleta dei Paleologi.

In: EAAHNIKA 28 (1975) 302ff.

!> HorROCKS (Anm. 62, Greek) 217 zu Florios v. 1298 (mit falschem Bezug) ,,Why should I tell you
alot?“: ,note too that Florios shares with the Greek Chronicle H a relaxed and non-Byzantine

application of basileus.“

3 CHABOVA, K.: Jazyk byzantskych milostnych romdni ¢trnactého a patnictého stoleti

[Die Sprache der byzantinischen Ritterromane des 14. und 15. Jahrhunderts] (Diss. Masch.).
Masaryk University 2006, 147 und 208ff.

PAGE (Anm. 122) 321. MANOUSSAKAS, M.: To eAheviko6 SnpoTikd tpayoddt yia tov Baotha Eppiko
g PAavtpag [Das griechische Volkslied iiber Konig Heinrich von Flandern]. In: Aaoypagio 14
(1952) 3ff. - non vidi; BUCHON, J. A.: La Gréce Continentale et la Morée. Paris 1843, 400ff.; ILIEVA, A.:
Frankish Morea (1205-1262). Socio-Cultural Interaction Between the Franks and the Local Population.
Athen 1991, 237ff:: Der Verfasserin zufolge kénnen unter den Griechen bereits Anfang des 13.
Jahrhunderts Volkslieder geboren worden sein, die die Ereignisse der Eroberung darstellten. Wihrend
ihrer Forschungen konnte Ilieva ein einziges peloponnesisches Volkslied ausfindig machen, das Beziige
zur frankischen Herrschaft zeigt. Die Burg der Schonheit gehort zur Gattung der dkpttikd tpoyoddia
und der Gedichtzyklus ist in Griechenland bis heute populdr. Die Wurzeln der peloponnesischen
Fassung diirften aufgrund der frithesten Datierung bis ins 7. Jahrzehnt des 13. Jahrhunderts zuriick-
reichen. Ilieva stellt hierbei die Frage: ,,Is there a reflection in it of the activities of Geoffroy of Briel
Junior in Skorta?* Die erste Strophe der Fassung aus Kynouria lautet:

‘Oha ta kdoTtpa T €ida kit GAa Td yupar

oav tfig Opiig 10 kaoTpo kaoTpo S¢v €ida.

Kaotpo kdotpo 8év €ida,

Dpdyka pe @ pemavtia.

14

S
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Zusammenfassung

Obwohl Breillats (in jeglicher Hinsicht schwankende) ,,zyprische Hypothese®
einen bahnbrechenden methodologischen Ausgangspunkt bot, wurde dadurch

an

dererseits der Horizont der Forschung bis in die letzte Zeit zwangsldufig

eingeschrankt - folglich ist es (auch angesichts der oben gepriiften ,,zyprischen®

Di

alektmerkmale) hochste Zeit, endlich prinzipiell dariiber hinauszuschauen.

Aufgrund des oben skizzierten Tableaus der Testimonien und der auf uns
gekommenen, vergleichbaren literarischen Werke scheint es m. E. eindeutig,

da

ss die Eigentiimlichkeiten des Alten Ritter dem literarischen Milieu von

Morea am néchsten stehen. Im Folgenden sollen einige dieser ,,moreanischen
Charakteristika“ aufgezihlt werden:

die in ihrer Einzigartigkeit berithmte und auch im Vergleich zu anderen
lateinischen Staaten hervorragende, zum ,,Staatsprogramm® erhobene
Pflege der ritterlichen Kultur und der ritterlichen Tugenden im
Villehardouin-Fiirstentum

die geographische Nahe der die westliche Literatur vermittelnden
Gebiete (Frankreich, Sizilien, Venedig, Malteser Ritterorden) und die
zu diesen gepflegten haufigen und regelmifiigen Kontakte

durch historische Daten untermauertes, das literarische Schaffen
forderndes Patronat (Testimonium fiir vulgarsprachliche Biicher):
Leonardo de Veroli und Catherina de Valois (,,Kaiserin“ Katharina II.),
oder Niccolo Acciajuoli, der spitere Patron von Boccaccio und Petrarca

die beinahe einzigartigen (s. evtl. noch die Tocco-Chronik) litera-
rischen Denkmiler der westlich-griechischen Assimilation: die am
Ende des 13./Anfang des 14. Jahrhunderts entstandene und in versus
politicus geschriebene griechischsprachige Chronik von Morea und die
»peloponnesischen Romane, besonders ‘O IToAepog tiig Tpwddog und
der Phwprog kai TTA&T(la-DAwpa

das ,Grunderlebnis® der Chronik von Morea: Nostalgie nach dem
untergegangenen ritterlichen Ruhm und der Ara der Villehardouins,
die Odigkeit der Gegenwart, die Lobpreisung der aus einer vermutlich
eigenstandigen Heldendichtung heriibergehobenen Figur des einsamen,
heldenhaften Ritters (Geoffroy de Briel)

Vgl. hierzu PETROPOULOS, D. A.: Akpitikd Tpayoddia oty Ilehonovvnoo. In: P 2 (1957)
363ff. — non vidi. Beziiglich der Lokalisierung der Festung tauchten mehrere Moglichkeiten
auf, aber im Falle von Kynouria wird dies wohl Le Estella (Astros) gewesen sein.
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= die auf die miindliche Texttradierung hindeutenden Wiederholungen,
die grofie Anzahl der verwendeten Formeln und die charakteristischen
Verkniipfungen der von den Singern (?) einst wohl auch einzeln
rezitierbaren Episoden.'*

Die Forschungen der letzten Jahre bestitigen weitgehend meine Uberzeugung
von einer neuen Hypothese, nach der als Entstehungsort des Alten Ritter das
Firstentum Morea, als Entstehungszeit des Werkes der Zeitraum zwischen
dem ausgehenden 13. und der Mitte des 14. Jahrhunderts anzusetzen ist —
zumindest scheinen sidmtliche indirekten (und sich stindig vermehrenden)
philologischen Indizien dafiir zu sprechen. Der Text wird wohl mit den spéter
von einer zyprischen Hand signierten und kopierten Werken und Sammlungen
des Manuel Moschopoulos gewandert sein. Manuels Onkel, der literaturver-
stdndige ,kretische“ Patriarch Nikephoros Moschopoulos, hielt sich zwischen
1289-1296 (?) sowie 1305-1311/12 in Mystras auf und schuf da auch seine
Werke.'*¢

Im Zusammenhang mit der ,,zyprischen Wanderung® der auf der Peloponnes
entstandenen literarischen Werke konnen allerdings auch weitere historische
Angaben erwihnt werden. So schickte 1349 der byzantinische Kaiser Johannes
V1. seinen jiingeren Sohn Manuel nach Mystras, um die Region zu verwalten.
Manuel schlug da bald einen fast selbstidndigen politischen Weg ein und wurde
zum Despotes von Morea resp. der Peloponnes. Im selben Jahr heiratete er
Maria Isabella von Lusignan, die als geradlinige Abkommlingin des zyprischen
Lusignan-Hauses die ortliche griechisch-friankische Versohnung wesentlich
voranzutreiben vermochte.'*” Ab dem Jahr 1361 lief8 sich dann auch Johannes’
erstgeborener Sohn Matthius, ein (auch literarisch) gebildeter Mann schop-
ferischen Charakters, in Mystras nieder, und die beiden Gebriider lebten im

14> Eine verkiirzende, epische, innere Verkniipfung der in der miindlichen Tradition zusammen-
gefiigten Gedichte liest man in Vers 71: Ko O¢i pe Aéyetv td moAAa...; Wozu aufzihlen? - fragt
der Dichter (d. h. die Namen der zahlreichen Ritter, die der Alte im Kampf besiegte). Breillat
sieht in der Formulierung die ,wunderbare* Identitit mit dem franzésischen Vorbild: Que vos
diroie-je? Man konnte hier jedoch auch an Demosthenes’ mehrmals benutzte, klischeehafte
Wendung ti el Aéyetv pe moAAa mpog ovverdota; ‘Wozu das viel Gerede — wo ihr ohnehin alle
Bescheid wisst?” denken. Der Wahrheit niher steht allerdings, wenn man den Anklidngen an
den Roman ®PAwptog kai IMAatlia-PAawpa (vgl. PAGE [Anm. 122] 219) und die Chronik von
Morea (v. 4055) zulauscht: Ti va 0dg Aéyw t& moAAA kai Tdg va ta StaAvow; — Wozu soll ich
denn mehr sagen? (siche auch Pachymeres in der nachfolgenden kritischen Edition).

146 PLP 19376.

47 PLP 92549. Zur einschldgigen Literatur zu Maria Isabella von Lusignan vgl. RUNCIMAN, S.:
Mistra. Byzantine Capital of the Peloponnese. London 1980. 53ff.
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von literarischer und kiinstlerischer Tatigkeit durchdrungenen griechischen
Hof friedlich beisammen - die beiden Prinzen wurden iibrigens auch von
Nikephoros Gregoras gewiirdigt. Die ,,First Lady“ blieb jedoch Maria Isabella,
die 1371 auch seinen Cousin, den zyprischen Kénig Peter ., bei sich empfing
und anschlieflend fiir lingere Zeit selber nach Zypern reiste. Der Kontakt
des sich in Mystras konzentrierenden literarischen Lebens der Peloponnes
zu Zypern lésst sich also auch faktisch hinreichend belegen.






(FESCHICHTE DES ALTEN RITTERS
(BRANOR’S DES BRAUNEN)

DEUTSCHE UBERSETZUNG VON
ADOLF ELLISSEN






Geschichte
des alten Ritters
(Branor’s des Braunen)

Ubersetzung von Adolf Ellissen’

Jiunglinge, Jungfriulein, dazu die Miitter, wohlgesegnet,
Und Konige, die unterthan dem Konige der Britten,
Gewahrten voll Entsetzen schier den Muth des alten Kimpen

5 Und waren hoch verwundert ob des fremden Friuleins Schone.

Herr Palamedes aber spornt mit grimmem wilden Rufe

Gewaltig wider ihn sein Rof8 und schleudert seine Lanze,
Doch unverzagt in seiner Kraft hilt Stand dem Stof3 der Alte,
Gleichwie ein fester Stein, danach im Spiel die Werfer zielen.

10 In seiner Hand zersplitterte der Speer dem Palamedes
Und aus dem Sattel fliegend lag er hingestreckt am Boden,
Gleichwie ein Stein, der fortgeschnellt aus eines Schiitzen Schleuder,
Anstoflend gegen einen Fels, hart wiederum zuriickprallt,
Daf} machtloser der Treffende sich zeigt, denn der Getroftne.

15 Und schamvoll macht er schnell sich fort und wirft die Riistung von sich,
Und legt sich tiber Kopf ins Bett, kaum seinen Fall verwindend.
Denn Sinn und Denken war dem Mann zwiefiltig gar erschiittert,
Durch seinen argen Sturz und ob des fremden Frauleins Minne,
Die nun der Andern einer wohl gewinnen mocht’ im Kampfe.

20 Und grofier Larm erhob sich jetzt® und laut Geschrei bei Allen,
Denn kund war ihnen allzumal die Stirke Palamedes’,
Und michtig staunte Jeder ob des alten Ritters Kriften.

Wie aber Palamedes so voll Scham und Scheu entwichen,

Trat vor des Konigs Schwestersohn, Galban, der kithne Recke,

25 Lief} nieder sich auf’s Knie und sprach zu seinem Ohm, dem Konig:

! Die Abweichungen von Ellissens deutscher Ubersetzung (siehe die neue kritische Edition)

werden in Anmerkungen angefiihrt.

? ... Wiirdentréger.

3 Viele fuhren da laut auf...
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»Nicht ziemen will sich’s, Herr, daf§ ich fiirwitzig Kampf und Fehde
In Schimpf noch Ernst beginne, so du selbst mir’s nicht geboten.
Doch hier zuriickzuweichen wehrt mir Palamedes’ Freundschaft;*
Du weif3t ja, wie als Freunde wir verbunden sind seit Jahren;
Lafy mich versuchen drum, das Leid des Freundes gut zu machen.*
Und gern gewéhrt der Konig ihm, gewaffnet sich zu stellen,
Und guten Muthes schreitet er zum Kampf aus dem Palaste.
Die Rechte streckt er hin und spricht: ,,Sei mir gegriifit, Herr Ritter,
Der du den Palamedes jetzt mit Scham in Wahrheit fiilltest.
Ich komme, daf ich Rache fiir das Leid des Freundes hole;
Denn schon seit langem rithm’ ich mich der Freundschaft Palamedes’.“
Der Alte aber sprach: ,,Sei du auch, Herr Galban, gegriifit mir,
Herrn Artus’ von Britannien, des Konigs, edler Neffe;
Doch mach’ dich fort, entweiche fern, wahr’ dich mich anzuriihren!
Morganen, deiner Mutter, nenn’ ich mich zu Dank verpflichtet,
Und deinem hochgepriesnen Ahn, dem Konige der Britten,
Den Uteropandragoras die Welt bewundernd nannte.
So etwa deines Freundes Fall die Seele dir bekiimmert,
Erkenne, dafl dich gleiches Leid, wie ihn, betreffen wiirde.“
So spricht der Greis,” doch Herr Galban stellt fern sich ihm entgegen
Und zielt mit seiner Lanze nach der Brust des alten Ritters,
Und gleicher Fall und gleiches Leid, wie Palamedes, traf ihn.
Wie der erlauchte Galdot, der Herrscher der Titanen,
Den Schwestersohn des Konigs, gleich dem Palamedes vor jhm,
Vom Sattel hart geworfen sah und hingestreckt am Boden,
Heischt er vom K6nig Urlaub, mit dem Greise sich zu messen,
Und gern vergonnt auch ihm der Fiirst, gewaffnet sich zu stellen.
Da ruft er seine Knappen all und seiner Schaaren Fiihrer
Und legt die reiche Riistung an zum Kampfe mit dem Alten.
Wie aber so geschmiickt ihn sieht der edle greise Recke,
Lacht er ihm hell ins Angesicht,® den goldnen Tand verachtend
Und straft mit bitterm Hohne so den Unverstand des Andern.
Da will der edle Galéot, der Ritter kithn und riistig,
Erkunden, wer der Alte sei, den Namen soll er nennen.

4

5

6

Doch zwingt mich und lasst mich nicht die Freundschaft des Palamedes.
So sprachen sie, ...
...huschte ein Licheln iiber sein Gesicht...
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Doch jener spricht: ,Nicht ist’s genehm mir, den Bescheid zu geben,
Denn nicht fiir wiirdig halt’ ich dich, zu horen meinen Namen.
Dafd hocherlauchten Stamms du bist, ja koniglichen Blutes,

Ist aller Welt zwar kund, so weit Britanniens Marken reichen,
Doch nur ein unniitz Biiblein bist du traun nach meiner Meinung.
So stelle dich nun wider mich fern an gelegnem Orte

Und sédume nicht, mit deinem Speer mich kréftiglich zu treffen,
Gleichwie des Konigs Schwestersohn, Galban, der tiicht'ge Streiter,
Und vor ihm als der Erste schon der edle Palamedes.*

Dem Wort gehorsam wirft den Speer nach seiner Brust der Andre,
Und wie die Beiden vor ihm, fliegt vom Sattel er zu Boden.

Nicht noth mehr thut’s, bei Namen all die Manner herzuzihlen,
Die mit den Speeren nach der Brust des greisen Ritters zielten;
Vom Sattel wurden Mann fiir Mann sie in den Sand geschleudert
Bis auf den riistigen Tristan und Lanzelot den schonen;

Die hatten keine Lanzen noch nach seiner Brust geworfen;

In Ehren aber hielt sie hoch der wackre alte Ritter.

Wie Alle mit der Speere Wurf gezielt nach seinem Panzer,

War Jeder auch zur Erden hart riicklings vom Rof3 geflogen.

So wie ein Schiff im Wogendrang gewaltsam umgetrieben,
Getragen von des Sturmes Hauch anprallt an schroffe Klippen
Und in sich selbst zerschmettert wird durch die Gewalt des Stof3es,
So stiirzten Alle, gleichwie wenn sie aller Kraft entriethen.

Denn jener Ritter stark und kiihn, der edle greise Recke,

Fest wie ein Pfeiler stand er da, die Jiinglinge verspottend.

Dem Konig von Britannien dducht Solches nicht erfreulich,
Noch den Genossen rings um ihn, der Bliite seiner Helden.

Die Hoftnung Aller richtete allein noch auf Tristan sich
Und Lanzelot, den riistigen an Waffen und an Kriften.

Drum mahnten sie die Beiden, mit dem Greis es aufzunehmen.
Die Waffenbriider alsobald willfahrten dem Gebote

Und stellten auf dem Platze sich in vollem Waffenschmucke.
Doch der erlauchte Lanzelot begehrt von dem Genossen,

Dafl er, zuerst sich mit dem Greis zu messen, ihm vergonne.
Denn billig trug er Scheu vor Herrn Tristan’s gewaltger Starke,
Vermeinend, dafl dem Alten er obsiegen mdcht’ im Kampfe
Und abgewinnen ihm die Maid. Die ritterlichen Gaste
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Der runden Tafel wurden laut gerufen zu den Waffen.”
Und Herr Tristan erschien zuerst geriistet auf dem Platze;
Herrn Lanzelot gewahrt er zwar Erfiillung seiner Bitte,
Doch schnell bereut er schier, dafl er den Vortritt ihm bewilligt.
Denn billig trug er selber Scheu, daf} Lanzelot der kithne
Den starken greisen Ritter mocht’ im Kampfe niederwerfen
Und so das fremde Friulein auch als Siegespreis gewinnen,
Derweil er selbst des Preises wie des Kampfes miifit’ entrathen.

Doch da Tristan die Bitte nun nicht mehr versagen konnte,
Trat Lanzelot hervor und sprach: ,,Sei mir gegriifit, Herr Ritter!*
Der Greis, der allbewunderte, der Lowe lauter Stimme,
Erwidert sittig seinen Gruf8 und forscht nach seinem Namen.
»Ich bin der Lanzelot vom See®, vermeldet er mit Treuen.
Und jener spricht: ,,Sei mir gegriifit, der Jugend Ruhm und Blume!
Das bist du, doch noch kannst du nicht gleichstellen dich dem Alten;?
Ich aber will dir Ehre doch gewihren vor den Andern,
Den Speer will ich ergreifen, ihn nach deiner Brust zu schleudern.*
Und fern sich stellend warfen sie die Lanzen auf einander.
Der Speer zersplittert, so der Hand Herrn Lanzelot’s entflogen;
Und wie der Alte in den Sand den Feind mit Macht geworfen,
Steht er in Eil zuriickgewandt am alten Platze wieder.

Da tritt zuletzt von Allen auf Tristan, der edle Recke,
Beut Gliick zum Gruf} dem Greis, der ihm Gliick wiinscht zum Gegengrufe,
Und selbst in Wahrheit wiinscht er auch sich Gliick geheim im Herzen,
Dafl er als Letzter sicher nun allein den Preis gewinne,
Wenn gliicklicher, denn Lanzelot der kithne, er als Sieger
Wiird’ ausgerufen. Wie der Greis ihn schaut, der edle Ritter,
Forscht er nach seinem Namen auch und nach Geschlecht und Heimath;
Denn nicht schien er den Andern gleich von brittischem Gebliite.
»Ich bin, erwidert er, ,,der Sohn des Kénigs von Leonnois,
Und eines Konigs Neffe auch, des Kénigs Mark von Cornwall;
Tristan, so heif8’ ich; wohlbekannt ist manniglich der Name.“
Die Mihr’ vernehmend freute baf der Ritter sich, der alte,

7 [V. 95-97:] ...in der Meinung, dass jener [Tristan] den Alten irgendwie iiberwinden kann
und zum Sieger von der runden Tafel wird. Weit war ndmlich der Ruhm der Tafelgenossen
geflogen, Tristan jedoch erst vor Kurzem unter ihnen erstrahlt.

8 ..den Alteren.
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Daf jetzt, wie Lanzelot, Tristan wiird’ in den Sand geschleudert,
Und that die Ehr’ ihm an, nach ihm auch mit dem Speer zu werfen.
Fern stehend schleudern Beide fest die Lanzen auf einander

Und wie bei Lanzelot vorher, erging auch diesmal Alles.

Da wird des Konigs Antlitz bleich und mit den Zihnen knirscht er,
Und schiaumt und tobt voll bittern Zorns, ergrimmt in tiefster Seele.
Die Seinen ruft er und legt an zum Kampf die gute Riistung.
Ginevra aber fiirchtete, noch schlimmer mocht’ es kommen;

Drum fleht sie auf den Knie'n ihn an, nicht Solches zu vollfiihren.
Doch der erlauchte Brittenfiirst, so hoch und vielgepriesen,
Gebeut der Gattin: ,,Auf und geh! laf} ab mit eitelm Flehen,

Im Frau'ngemache, wie sich’s ziemt, zu achten auf die Migde.

Ich aber waffne mich, ich bin’s den Tafelrittern schuldig.*

Wie also ihrer Bitten Sieg Ginevra nicht erlangte,

Da schlug sie sich die Wangen wund, zerraufte sich die Haare,
Und laut auch schrie'n und jammerten des Hauses Diener alle.
Der Konig aber lacht’ ob all der Klagen seiner Diener

Und schritt aus dem Palaste stracks hinunter auf den Kampfplatz.
Nicht Gruf8 noch Handschlag bot er, wie die Andern, hier dem Greise,
Nein, wie ein Lowe trat er ihm furchtbaren Blicks entgegen.

Wie nun der alte Ritter ihn sich stellen sah zum Kampfe,
Erkannt’ er, daf8 der Konig selbst in Wahrheit angekommen.

Und aus dem Sattel sprang er jetzt freiwillig rasch zur Erden

Und trat zu ihm mit sit'gem Gruf, hinknieend wie ein Diener.
»Lafl, Herr, vom Kampf ab', sprach er, ,,daf} nicht Unbill hier geschehe:
Denn ausgesetzt als Preis ist fiir die Ritter meine Nichte.

Es lebe deine Gattin hoch, Ginevra, - so ist’s billig!

Sie, die so hold, so ehrenreich dir schmiickt den Kranz der Ehe,
Und mog'st du nie in Liebe nah'n der schonsten Jungfrau Lager!
So aber dich der Ritter Fall im Herzen schwer bekiimmert,

Mich siehst du ja zu Freundschaft dir und Huldigung gewirtig.
Und nicht kam aus der Fremd’ ich her zu euch aus fernem Lande;
Und schien ich iiberlegen auch den Rittern deiner Tafel,

Muf solcher Ausgang selbst zu Ruhm und Ehren dir gereichen,
Denn einen Diener nennst du dein, der Allen hilt die Wage.*

Wie Artus, der erlauchte Held, des Greisen Wort vernommen,
Springt er vom Sattel alsobald freiwillig auch zur Erden,
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Den edeln alten Recken schlief3t er griiffend in die Arme
Und nothigt ihn in den Palast, vor Allen hoch ihn ehrend,
Zu speisen mit dem Konig dort und allen seinen Rittern.
170 Er aber spricht: ,,Gar hoch, o Herr, erfreut mich deine Ladung,
Doch weder meinen Namen euch zu nennen, noch mein Antlitz
Euch zu enthiill’n ist mir vergonnt, wie jetzt die Sachen stehen.“
Und sittig griiflend neigt’ er sich und reicht’ ihm seine Rechte,
Und bat um Urlaub, wiederum zur Heimfahrt sich zu wenden.
175 Bei solchem Lauf der Dinge nun erschien ein junges Friulein,
Die Tochter eines Weibes, das von adlichem Geschlechte
Und Wittwe schon seit Jahren war, mit schwerem Leid behaftet;
Kliglich verloren hatte sie, die Maid, all ihre Habe,
Die Weiler und die Burgen all, die Heerden und die Diener,
180 Seitdem verwaist sie war, beraubt des Vaters und der Briider.
Denn als ihr Nachbar hauste dort ein Graf zu ihrem Unheil,
Herr iiber hundert Reisige, gefiirchtet wie ein Konig,
Der frevelnd tausend Rauberei'n im Ubermuth veriibte.
Da sie sich nicht getraute nun, mit ihm es aufzunehmen,
185 Berieth sie sich mit weisem Rath, dem allerkliigsten sicher:
Zu Hofe ging das Friulein zart, zum Schlof§ des Konigs Artus,
Die Mutter aber blieb daheim, um ihre Burg zu hiiten.
Doch als von den erlauchten Herrn, der Tafelrunde Giésten,
Der Konig nun vernommen die Gewaltthat jenes Grafen,’
190 Antwortet er ihr streng und spricht mit barsch verdrossner Stimme:
»Du siehst, o Mégdlein, welche Schmach uns Alle jetzt betroffen,
Wie Minniglich hier vor der Kraft des Greisen ward zu Schanden.
Drum geh und wende dich nur heim zur Burg und deiner Mutter.
Sténd’s anders, wiird’ ein Helfer aus der Ritterschaar dir werden.*
195 Da ging sie weinend aus dem Schlof3, in Thrénen schier gebadet,
Und Alle jammerten ihr Leid, so viele sie nur sahen;
Doch gaben sie den Rath ihr, jetzt den Alten anzuflehen,
Daf8 er ihr Schutz und Hiilfe leih’ wider den macht'gen Grafen.
Wie sie den weisen Rathschlag hort, gehorcht ihm gern die Jungfrau;
200 Die Kniee beugend wendet sie sich flehend an den Alten.
Er aber sprach: ,Ermattet ist, mein Tochterlein, der Kérper,

® [V.188-189:] ..., da sie [Mutter und Tochter] von der glinzenden Gesellschaft der runden
Tafel tiber das Heranriicken des Tyrannen unterrichtet wurden.
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Doch da du einen Ritter hier zur Hiilfe dir erbatest,
Und den, der Schuld ist an der Scham der Herrn, nun wirklich fandest,
Mug ich, Jungfraulein, wohl mit dir zu deinem Beistand ziehen,
Der ich fiirwahr in jene Schmach die Manner hier versetzte.
So sei du mir denn Fiihrerin bis hin zu deinem Schlosse!
So sprechend brach der edle Greis auf vom Palast des Konigs,
Und gegen Abend kamen sie zu der bedringten Veste,
Und Alle dort frohlockten ob der Wiederkehr der Jungfrau,
Denn schon auf morgen waren sie gewirtig jenes Grafen.'
Wie nun der greise Ritter in die Burg war eingetreten,
Gesellt er seine Nichte erst den andern Weibern drinnen,
Dient selbst als Schaffner sich und ldfit sich nieder auf den Sessel.
Das Haupt entbl6fite dann vom Helm der ritterliche Alte,
Auch seinen Harnisch legt’ er ab, die ganze schwere Riistung,
Und wandte wohlgemuth sich, schau! zur Pflege seines Leibes;
Ein stattlich reiches Mahl ward fiir den Alten aufgetragen.
Doch wie die Andern nun den Greis mit weiflem Haar erblickten,!!
Da hohnten sie und schalten laut den Unverstand des Frauleins,
Dafl sie es nicht einmal bemerkt, wie einen Greis sie brichte,
Der kiimmerlich schon sei und selbst nichts niitz seit vielen Jahren.
Sie wiinschen: ,,Wire Lanzelot zu Hiilfe doch gekommen,
Oder Tristan, der edle Held, oder Herr Palamedes,
Oder der mannhafte Galban,'? kurz einer von den Gésten
Des Konigs von Britannien an seiner runden Tafel
Statt dieses alten Mannes hier, der auf den Stab sich stiitzet;
Der wird noch wahrlich eher selbst Beistand von uns begehren!
Ein Lager sei ihm jetzt gewdhrt, dem kitmmerlichen Alten,
Dann aber brech’ er baldigst auf und ziehe heim in Frieden.
Doch du jetzt eile noch einmal zum Konige der Britten,
Dafd einen andern Ritter du in Hast von jhm erlangest,
Der hier zu unserm Beistand sei noch vor dem Grau’n des Tages,
Eh’ uns mit seinem Beutezug der Raubgraf® nah gekommen.*
Das Migdlein aber, immerdar mit heitrer Miene stehend,

..., denn fiir den néchsten Tag erwarteten sie schon die Ménner des Tyrannen.

Man redete schlecht und spottete iiber das weifSe Haar und das Alter des Ritters.

... — in der Not frisst der Teufel Fliegen —, ...

»die Tyrannen®
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235 Antwortet ihnen: ,,Scheltet doch so hart nicht mein Beginnen;
War von der Tafel keiner doch zur Hiilfe mir gewirtig,
Nicht Lanzelot, den ihr genannt, noch Herrn Tristan gewann ich,
Den riistgen Palamedes nicht, noch Herrn Galban, den kithnen;
Nein, dieser war allein bereit, als Helfer mir zu folgen.
240 Wie Alles so gekommen, will ich spéter euch berichten.
Jetzt aber geht nur und gedenkt der Pflege eures Leibes,
Denn bald genug wird’s noth euch thun, in Waffen zu erscheinen,
Gott aber wird zu seinem Lob noch unser Schicksal wenden.“
Und Alle zogen sich zuriick, da es die Zeit verlangte,
245 Im Herzen grollend seufzten sie und schalten auf den Alten.
Am andern Tage drauf, eh’ noch hell leuchtete der Morgen,
Verkiindete ein Spiher mit Geschrei des Feindes Ankunft;
Und alle Reis’ge hielten sich bereit mit Rof8 und Waffen,
Und traten spiter dann auch zu des greisen Ritters Lager,'
250 Um ihn zu wecken und das Nab'n des Feindes ihm zu melden.
Da hebt er sich vom Lager und legt an® die gute Riistung.
Zuerst begehrt jedoch der Greis nun Speis’ und Trank von ihnen;
Nichts Gutes aber deuteten die Méanner aus dem Wunsche,
Sie wihnten, wie ein Knéblein schwach an Kriften sei der Alte.
255 Doch sagten sie den Weibern: ,,Gebt dem Greise, was er fordert!“
Und zu den Waffen griffen sie, den Grafen abzuwehren.
Wie aber sich der Greis erquickt mit Speis’ und wiirzZgem Weine,
Legt’ er die blanke Riistung an und ging hinaus zur Abwehr.
Doch nicht den Reisgen aus der Burg gesellt’ er sich im Kampfe,
260 Nein, abgesondert hielt er sich und harrte so des Ausgangs.'
Und jene sahn’s und hohnten ihn und lachten laut des Alten,
Wie feig und trig und schwach er sei, wie kiimmerlich an Kriften.
Wie nun auf Schussesweite sich des Feindes Heer genihert,
Da legt es frisch die Fauste an, da zuckt es kithn die Schwerter
265 Und dréngt des Frauleins Mannen all zum Heimweg in die Veste.
Die Heerden treibt es rauberisch hinweg, verheert die Felder,
Zerstort und pliindert weit und breit, zieht nackend aus die Bauern.

4 ...und nach geraumer Zeit gingen die Ritter auch zum Alten, ...

5 sucht

1o ..., sondern beobachtete allein den Ausgang des Kampfes.
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Da eilt der Alte auf sie zu, beut seinen Gruf} den Rittern,
Und nach empfang’nem Gegengrufd forscht er, aus welchem Grunde
Sie also harte Fehde nur begonnen mit der Veste.
Die drinnen aber standen all auf ihren hohen Zinnen
Und sahen her und lachten noch und spotteten des Alten,
Und ihrer Herrin Tochter, die zum Beistand ihn gerufen.
Wie nun der Greis als ungerecht erkannt der Feinde Angriff,
Thut seinen Rath er ihnen kund und mahnt sie erst zum Besten,
Die Heerden zu erstatten und zu lassen von der Fehde.
Wie keiner giitlich ihm gehorcht, sucht er sie festzuhalten.
Sie aber hohnen laut nur ob des Greises Kraft und Einsicht
Und ziehen unbekiimmert fort des Wegs, den sie gekommen.
Doch wie er sieht, dafi nichts sie hemmt, wenn nicht die Kraft des Armes,
Da zieht er rasch sein Schwert und treibt mit vorgestreckter Rechten
Die Riuber insgesammt mit Macht hinweg vom Raum des Blachfelds
Und feuert an die in der Burg, ermuthigt frisch und spornt sie;
Und Speere werfen sie, dafi sich zur Flucht die drauflen wenden.
Zur Rechten und zur Linken hin und gradaus miht sein Degen,
Die Schilde wirft er in den Sand, zerschmettert eh’rne Panzer,
Und haut der Ritter Helme durch, so hart und fest geschmiedet,
Daf3 Alle bald entsetzt vom Platz entwichen, schwer verwundet,
Doch wie des Greisen Schwert geschafft, kund thun’s die Leichen Vieler.
Zur Burg dann kehrt er selbst gleichwie der Leu zu seiner Hohle,
Und Alles krénzt mit Ruhm und Preis den Schwan mit weiflen Fliigeln,
Ménner und Weiber allzumal, die Kinder sammt den Greisen,
Den Kriegeshelden stark und kiihn, den Wehrer méchtgen Feindes;
Ein Festmahl wird ihm angestellt; des Rithmens ist kein Ende.
Und nun erzéhlt das Fraulein auch den Fall der tapfern Ritter,
Und was am Hof des Konigs von Britannien sich begeben.
Ein Wunder dducht es ihnen, wie’s mit Fug auch scheinen mochte.
Am andern Tag dann wandte sich zur Heimath schleunig wieder
Der Greis, der starke Jiinglinge bewiltigt ohn’ Erbarmen.
Doch die Gebieterin der Burg sammt Tochter und Vasallen,
Fillt auf die Kniee vor dem Greis und spricht ihn an und fleht ihn,
Er wolle reichste Gaben sich aus ihrem Schatze wihlen.
Und er entbietet seinen Dank der Herrin sammt den Ihren,
Doch Eins begehrt er nur von ihr als Lohn fiir seine Miihen,
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305 Daf} wiederum die Jungfrau zum Palast des Konigs ziehe,
Um Kund’ und Brief dem Konig von Britannien zu bringen.
Er sprach’s und zog von dannen so, den Lohn fiir wiirdig achtend."”

17 So sprach er und entfernte sich ...
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...kik rangokat viselnek.

Ifjak, leanykak, és anydk, kik gyermekekben dusak,
s a brit kiralynak hédold, alavetett kiralyok
dobbenve néztek mind a vén vitézi virtusdra,
a véle jott lednyt pedig, mert szép, igen csodaltak.

Barbar kialtdssal, s er6st sarkallta Palamédés
lovat a vén lovag felé, megdofni landzsaheggyel.
A rangidds azonban allt, robusztusan, szildrdan,
akdr a sziklakd, amely célpontja tamadoknak.
A landzsanyél kettétorott Palamédés kezében,
s nyeregbdl 6 a foldre szallt ropiilve, elteriilve,
akar a kisebb ko, melyet parittyagép kiroppent,
de nagy kovet talalva el csak visszatér a légben,

hiszen mi iit, gyengébb, s amit megiitnek, az keményebb.

Megszégyeniilve tavozott, fegyverzetét ledobta,

s arccal borult az dgyba, mert nem birta ezt a terhet.

Mivel gyotorte kétfeldl e férfiut a gondja:

bukasa, és a lany irant érzett erds kivansag,

nehogy bizony még egyikiik meg birja 6t szerezni.

Sokan zajongni kezdtek ott, mindenfel6l zsivaj jott.

Hisz’ latva lattak, hogy min erds vitéz az ifju,

s a vén lovag milyen szilaj: mindenki megcsodalta.
Mikor pedig szégyenkez6n eltavozott a vesztes,

a hds Gawain, Arthur kiraly derék unokadccse

kiralyi nagybatyjat emigy kérlelte térdre esve:

»Nem illik az, Felséges tr, hogy nagy sietve kezdjiink

csataba vagy parharcba, mig parancsodat nem adtad.

De kényszerit és fogva tart Palamédés baratom.

Hiszen tudod, hogy mily nagyon régéta szivel engem,

hat rola most a szégyenét levenni megkisérlem.
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S kiralya engedélyt adott a fegyveres csatéra.
Magaba’ bizva ment ki hdt, sietve szallt a sikra,
s jobbjat kinyujtva: ,,0, lovag — mondotta —, {idvozollek,
ki Palamédés szégyenét okoztad, im, valoban!
E j6 baratnak bosszulom meg rajtad én kudarcit.
Hisz’ rég a jo baratom 6, a biiszke Palamédés”

A vén pedig igy vélaszolt: ,,Udvozletem, Gawainem,
Arthur, a brit uralkodé derék unokadccse!
Hanem vonulj csak vissza most, ne jojj kozel te hozzam!
Hisz’ hélatelten gondolok anyddra, Morganara,
s csodalt el6dod tisztelem, britek dics6 kirdlyat,
ki Uther Pendragon nevet viselt a f61don élve.
De hogyha sebzi lelkedet baratod elbukasa,
vedd azt eszedbe, hogy te is csak oszthatod kudarcat”
S midén kimondta ezt, Gawain jo messze kint megallott,
s landzsat szegezve tort a vén vitézi mellkasanak,
s osztotta § az elbukast, baratja nagy kudarcit.

Es Galahad, ki sok titan hires-neves kiralya,
latvan, hogy Arthur 6ccse is, mint tette Palamédés,
nyeregbdl ott a foldre széllt, ersen elropitve,
megkérte Arthurt, hogy csatat kezdhessen 6 a vénnel.
S az engedélyt megkapta 6 a fegyveres csatéra.
S magdhoz intve tisztjeit, s veliilk megannyi szolgat,
pompazatos fegyverzetét oltotte fel magara.
A rangidds nemes pedig szemlélte 6t sokaig,
nevetve, mert a dds arany szamara megvetett volt,
de legkivalt az ériilet késztette 6t a giinyra.

Am Galahad viszont, a hés, a rangos 8sok sarja
szerette volna, hogy nevét a vén kimondja végre.
Az igy felelt folényesen: ,Kedvemre nincs e kérdés.
Nem vagy te mélto arra, hogy neked nevem kiadjam.
Habar el6keld, mi tobb, kirlyi szarmazasod,
s ki csak Britanniaban él, beldtja, nem tagadja,
szemembe’ mégse’ vagy te tobb haszontalan kolyoknél.
Ezért, no, tavolodj csak el, miként szokas a harcban,
s erdst szegezd a mellkasom felé te itt a landzsad,
akar a hdsszivii Gawain, Arthur kirdlynak 6ccse,
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s ki 6eldtte harcra kelt, Palamédés, a rangos!”
Az megfogadta ezt a sz6t, s landzsat szegezve ratort,
s nyeregbdl ott a foldre szallt, mint két iménti tarsa.
De kell-e hat sorolnom itt, szimolva mind a férfit,
ki landzsaheggyel tort a vén vitézi mellkasara?
Nyeregbdl ott a foldre szallt mindannyiuk ropiilve,
Tristant, a hdst kivéve csak, és Lancelot-t, a hirest.
Az 6 keziikben nem tordtt még szét a landzsa mellén.
Kettdjiiket tisztelte még a biiszke vén lovag, mert
kinek kezében eltorott a landzsa mellkasan, az
nyeregbdl ott a foldre szallt, mind, visszavonhatatlan
Akér hajo, mely vad habon sodrédva hanykolodik,
s a bosz szelek haragja nagy sziklak kozé taszitja,
és Osszezuzzak azt csupan az iitkozés erdi,

ugy hulltak 6k a foldre mind, mint holmi gyonge babok.

A vén lovag, szilaj, vitéz, pedig csak allt helyében,
mint oszlop, oly szilard-erést, s az ifjakon nevetve.
A brit kirdly viszont e tényt nem nézte j6 szemekkel,
s osztotta ezt, ki véle volt, s a nagyhatalmu nézok.
Reményiiket most mar csakis Tristanba vetni vélték,
s a fegyverekben oly vitéz, oly h6si Lancelot-ba,

s esengve kérték, szalljanak parharcba 6k a vénnel.
A bajnokok parancsukat sietve teljesitve,

s feloltve minden fegyveriik, j6 messze kint megalltak.
Es Lancelot, dicsd lovag, Tristant biz’ arra kérte,
hogy 6 el6bb vehesse fel harcat a vén lovaggal.
Hiszen jogos volt félni, hogy Tristan erdi altal

a vén lovagnal jobb leszen, legy6zi azt csatdban,

s végiil valoban 6 arat gydzelmet 6kozottiik.

A térsasagnak fegyverét, hirét ovezte dicsfény,
Tristan pedig kozottiik épp emelkedett ragyogva.
Mit Lancelot kért téle, azt meg nem tagadta Tristan,
de lelke bus lett, és bizony kedvét e tett letorte,
hiszen jogos volt félni, hogy majd Lancelot valoban
legy6zi azt a hds vitézt, parbajban egy csapasra,

s a dijat attdl elvevén, a véle jott leanyzot,

Tristan jutalmazatlanul, harc nélkiil ottmarad majd.
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S mert elkeriilni nem lehet sehogy barati kérést,
Tristan maradst, s szolt Lancelot: ,,Lovag, nos, iidvozollek!”
A vén pedig, a megcsodalt, az ordit6 oroszlan,
viszontkdszontve varta 6t, s nevét akarta tudni.

S 6 sz0lt: ,,Szavamra, Lancelot vagyok, T Lancelot-ja”
A vén pedig igy valaszolt: ,,Udv, ifjisag dicséje,

de semmiképp sem oly dics6, mint régi nemzedékek!
Mégis tenéked tisztelet jar tarsaid folott is:

landzsat fogok, s azt mellkasod felé szegezve kiizdok”
S eltavolodva tortek 6k egymasra landzsaheggyel.

A landzsanyél kettétorott hés Lancelot kezében.

A vén pedig leiitve ott hds Lancelot-t a foldre,

lovan helyére léptetett, s csak allt tovabb a vartan.

Végiil, megannyi hos utdn Tristan, a rangos allt ki,
és tidvozolte 6 a hést, ki 6t is tidvozolte.

Es szive megvidamodott, 6riilt nagyon titokban,
hogy mint utolsé, 6 arat jutalmat onmagdnak,

s legy6zi hire Lancelot dics6 nevét, s nagyobb lesz.
Latvan a rangidds vitéz, a rangos 6sok sarja,

kérdé nevét, s az Gseit, s hogy hol vagyon hazdja.
Nem hitte, hogy, mint tdrsai, brit f6ld sziil6tte 6 is.
»Apam - felelt az ifji h6s - Lyonesse-nek kiralya,

s a bacsikdm cornwalli Mark, és Tristannak neveznek,
akik kozott jelen vagyunk, ez hit a szirmazasom.”

Ezt hallva megvidamodott a vén lovag felettébb,

hogy Lancelot-val egybe’ most Tristant a foldre vagja.
Hat megbecsiilte 6t is igy: landzsat szegezve kiizdott;
s eltdvolodva tortek 6k egymdsra mind a ketten.

S Tristan csakugy a foldre hullt, mint Lancelot lehullott.

Séapadtra valt a brit kiraly, csikorgata fogit is,
haragja majd’ felszinre tort, dithében tgy felindult.
Hivan tehat személyzetét, fegyverzetért szalajtott.

S Ginevra attdl félt, netan rosszabb is eshet ennél.
Hat térdre esve kérte 6t, hogy ezt ne hajtsa végre.
A nagynevt, a megcsodalt, a brit kiralyi felség:
»Eredj — felelte zordonan, szavat belérekesztve —
andi szarnyba, ott urald illén a sok cselédet!
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Fegyverkezem hi tarsaim, s az Asztal érdekében!”
Minthogy pedig célt igy nem ért kérése, hat Ginevra
magat pofozta, onhajat tépdeste két kezével.
S a szolganép is jajgatott, kidltozott, zajongott.
A brit kiraly azonban ezt gyerekdologra vette.
S a paholyat elhagyva ment, s j6 messze kint megallott,
nem is kdszonve, és kezét se’ nytdjtva iidvozolni,
csak nézve rémitén, akdr egy ifju him oroszlan.
S hogy észrevette 6t a vén vitéz a harci téren,
mar tudta, hogy valoban 6, uralkoddja jott el.
S nyeregbdl ott hamar leszallt, onként a foldre ugrott,
s elé sietve boldogan letérdelt, mint a szolga:
»Hagyd el, kiralyom - igy beszélt —, torvényt ne sérts miattunk!
Ki engem itt legy6z, azé az én unokahtigom,
s mar van nejed: Ginevra, 6 sokd, erényben éljen!
Hisz’ mily dics6n, erényesen disziti koronadat!
Ne is kivanj szerelmet egy elbtiv6l6 leanytol!
S mardossa bar a lelkedet lovagjaid bukaésa,
igaz barat, s a zsoldosod vagyok tenéked én is.
S nem mas hazabol érkezem, nem messzi tartomanybol.
S ha tobb erd van bennem itt, mint asztalod korében,
téged dicsér ez is bizony, tettem javadra valik.
Hisz’ tigy vagyok szolgad, akar a tobbi hds, egyenlén.”
Ezt hallva Arthur, nagynevi és rangos 6sok sarja,
nyeregbdl ott hamar leszallt, 5nként a foldre ugrott.
Orémmel {idvozolte mér a rangidést, olelve,
s a paholyaba hivta 6t, s kitiintetett figyelmet
szentelve kérte, hogy legyen koriikben, asztalanal.
A vén viszont ezt mondta: ,,Bar szavad vidamit engem,
de mégse’ mondom meg nevem, s az arcomat se lassak
lovagjaid, hisz’ ez bizony nem volna kedvez$ most”
Igy szélva tidvozélte hat Arthurt, kezét kinytjtva,
és engedélyt kapott legott, hogy lakhelyére térjen.
Am mindekozben érkezett egy ifju kisleanyka,
az édesanyja fonemes, ki hosszu évek 6ta
megozvegyiilten élt, s igen sok szenvedést kiallott,
s6t, elveszitett nagy vagyont a balszerencse folytan:
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sok varosat, s a varait, s a nydjait, s a népét,

mivel nem oltalmazta mér sem apja, sem fivére.

S szomszédja volt az éinnepelt uralkodd, a hires,

a szaz lovag kiralya, kik gyakorta fosztogattak
torvényszegon, nagy pusztitast végezve birtokdban.
S mert senki sem védhette meg nagy tuler6tl 6ket,
tandcskozaskor egy okos, jo terv jutott eszébe.

A lany tehat megérkezett Arthur kiraly lakaba,

mig édesanyja ottmaradt a varban 6riznek,

mert mar az asztaltarsasag, Arthur dics6 vitézi

ugy értesiiltek, hogy kozelg a zsarnok érkezése.
Arthur keményen valaszolt, tompan, lefojtva hangjat:
»Latod, leany, a szégyeniink, mely épp ma szallt fejiinkre,
mert elbukott minden vitéz a vén lovag kezétél.
Menj vissza hat varadba, ott vigasztald igy anyadat:
maskor taldn lesz oly lovag, ki védje 6t a bajban.”

A lany a paholybdl kiment, de stiri konnye pergett.
Ezt latva mind megszanta 6t, ki csak reatekintett,
és azt tandcsoltak legott, hogy kérjen 6 a véntél
segélyt, er6t, védelmezést a szornyti zsarnok ellen.
A lany a szonak engedett megértve bolcs tanacsuk,
és térdre hullt a vén el6tt, s kérlelte, hogy segitsen.

S az ezt felelte: ,,Gyermekem, kifaradott a testem.
De mert lovag vagyok, s te kérsz, védelmemeért esengve,
s mert szégyeniiknek itt okt egyszerre megtaldltad,
veled megyek helyettiik én, védelmez6n, leanyzo,
mert én okoztam szégyenét megannyi férfiuinak.
Vezess tehat a varosod felé, vezess hazadba!”

Es igy beszélve tavozott kiralya paholyabél.

S estére érkeztek meg 6k, a var tovébe érve.

S mindenki 6rvendezve ment a kisleanyt fogadni.
Masnapra vartak szaz lovag, s a zsarnok érkezését.
Mikor pedig varukba ért a hos lovag, higat ott

az asszonyokra bizva rd, lanytarsasagba adva,
f6ari médon megpihent egy agyon elheverve.
Fejérol is lehtzta ott a vén vitéz sisakjat,

letette mellvértjét, egész pancélzatat leoldta,



Az Oreg lovag, magyar verses forditds, Szab6 Edit Zsuzsanna 257

220

225

230

235

240

245

250

és lam, pihenni kezde, el kényelmesen teriilve.

S boséges étket vett a vén joiziien magahoz.

De érte sz6 az aggot am, az 6sz haji lovagbol

gunyt tiztek, és a lany eszét cstifolva szidni kezdték,

hogy elfeledve terviiket, vén vazt hozott kozéjiik:

hasznalhatatlan, elgyotort, ki tudja, mennyi éve.

Bér volna inkdbb Lancelot, ki védené a varat,

vagy hirneves Tristan, a hds, vagy biiszke Palamédés,

vagy, hogyha 6k nem, barki, csak Arthurnak asztalanal,

a brit kirallyal étkez$ derék lovag lehetne,

s ne egy ilyen rozzant oreg, ki botra délve vanszorg.

»Még meglehet, hogy kéri majd, mi védjiik 6t a bajban.

Ezért csak adjatok tehat a gyonge vénnek agyat,

s hadd menjen aztan vissza 6 hondba, béke véle!

Te meg szaladj a brit kiraly felséges udvaraba,

s nyerj meg nekiink egy hds lovag védelmezot, de gyorsan,

hogy itt legyen veliink, midon elérkezett a hajnal,

s amig a zsarnok el nem ér hozzank, s ki nem rabolnak!”

A lany haragvo arccal allt, s igy valaszolt szavukra:

»Ne giinyolddjon egy se most, akdrmit is csinaltam!

Hidba kértem Gket, am Arthur korébél egy sem,

s€’ Lancelot, kit mondotok, nem j6tt velem, se’ Tristan,

s¢’ Palamédés hds, erds, s bizony, Gawain se’ jott el.

O allt ki csak, kérésemet hogy végre teljesitse.

S mi volt az ok, hogy igy esett? KésGbb biz’ elmesélem.

De most gyeriink, mindenki el, helyére, megpihenni!

Mert mér kozelg a harcid6, fegyvert fogunk hamar mi!

Isten pedig forditsa majd jo széra csufolastok!”

Igy hét, mivel késére jart, mindenki ment pihenni,

s bosszankodott, panaszkodott, leszolta mind az aggot.
Masnap, midén a csillagok szép fénye mar nem izzik,

egy Or kialtott: j6, kozelg a zsarnok érkezése.

S mindenki készitette mar el6 lovat, s a fegyvert.

Es nagy soké a vénhez is beléptek 6k, s az aggot

ébresztve szOlt néhany vitéz: a zsarnok elkozelgett.

Es 6 az 4gybol kelve j6 fegyverzetét kereste.

De még el6bb ételt-italt vett volna ott magéhoz,
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s a férfiaknak ez bizony baljoslatd dolog volt.
De mert az agg erdit is csak gyermetegre vették,
az asszonyoknak széltak ok: ,,Etelt-italt a vénnek!” -
s fegyvert ragadva mind kidllt a szornyti zsarnok ellen.
Mikor pedig a vén evett, s ivott az édes borbdl,
szép mivt, j6 fegyverzetét felvéve harcba indult.
Am mégse’ varvéddk kozott, nem bent a varban 4llt meg,
hanem magdban vérta csak jol messzir6l a végét.
Ezt 1atva cstfoltak a vént, nevettek egyre rajta,
hogy gyenge és erdtlen 6, lam, ennyitdl kifaradt!
Midén a szaz lovag beért a vér ala, kozelbe,
kinyujtva jobbjuk, kardjukat kivonta mind, betizték
a varba védok kis hadat, s azok bizony futottak.
S a szdz lovag joszagra tort, a kerteket kivagta,
és elrabolta mindenét szegény alattvaloknak.
De megjelent a vén lovag, s ezt mondta: ,,Udv, vitézek!”
Viszontkoszontve kérdezé a timadas okat igy:
a varos ellen mily jogon vonultak 6k csataba?
A bent lev nép egyre csak giinyolta 6t tovabb is,
a fal, s a mellvédek mogiil nevetve vén vitézen
és urleanyon, mert hisz’ 6 kérlelte, hogy segitsen.
Midén a vén megtudta, hogy torvénybe vig a tettiik,
kimondta, mit gondol, s e jo tandcsot adta nékik:
adjak el a nydjakat, s az ostromot feledjék.
Mivel pedig hidba szolt, Gtjukba allt az uton.
Azok viszont kigunyolak a vén eszét, erdit,
s tovabbhaladtak utjukon, honuk felé siettek.
Mivel pedig csak nyers erd tarthatta vissza Gket,
kardot ragadva jobb kezét nagy hirtelen kinyujta.
Egyszerre elkergette 6 a var tovébol dket,
s tiizelte benti térsait biztatva, batoritva.
S gerelyt dobalt a benti nép, a timaddkat tizte.
S 6 jobb feldl és bal fel6l és szembe vagva kiizdott,
a foldre pajzsokat csapott, mellvérteket bezuzott.
S betorte sok lovag kemény, edzett, erés sisakjat.
Es szokni kezdtek futva mind mds tajra, mély sebekkel.
Legtobb azonban ottveszett kard martalékaképpen.
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S a hés oroszlan visszatért a varnak udvarédba.

Bent koszoruval varta 6t, h szarnyd hattyut, zengve

sok férfi, sok n6 és gyerek, s még vének is dicsérték

Arész hasonmasat, a host, a szdz vitézt legyozot.

S volt fényes asztal és dicsd, fennkolt szavi koszontés.

A lanyka ismertette mar a sok vitéz bukasat,

s a brit kiralynak udvarat, mindent, mi ott lezajlott.

Csodailta mind e tényt, hiszen csodas is ez valoban.
Masnap pedig hondba tért a vén lovag sietve,

ki sok vitézt, sok ifji hdst kegyetleniil legy6zott.

S a rangos urnd és a lany, és véle mind a szolgak

térdiikre esve kérlelék, a vénnek esdve mondtak,

hogy b6 ajandékot vegyen kincsiikbdl, azt, mi tetszik.

O megkoszonte nékik ezt, trnének és a népnek,

s azt kérte csak jutalmul ott, mint faradalma dijat,

hogy visszamenve majd a brit kiraly lakéba, adjon

a kisledny a brit kiraly kezébe egy levélkét.

Es igy beszélve tavozott...
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